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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3118261 - BA (2025/0465678-2)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : EDASS
ADVOGADOS : SARAH BARROS GALVAO - BA042910
BARBARA MARTINEZ DOMINGUEZ - BA064971
AGRAVADO : CSDEA
ADVOGADO . FLAVIO DE ALMEIDA RODRIGUES - BA044479
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. DIREITO DE FAMILIA. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ALIMENTOS ENTRE EX-CONJUGES.
RESTABELECIMENTO EM SEDE DE AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CARATER PROVISORIO. ART. 93, IX, DA CF. MATERIA
CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE DE ANALISE. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. ART. 1.695 DO
CC. BINOMIO NECESSIDADE-POSSIBILIDADE. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. SUMULA N. 7/STJ. TUTELA DE URGENCIA.
NATUREZA PRECARIA. SUMULA N. 735/STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. PREJUDICADO. DEFICIENCIA DE COTEJO
ANALITICO. SUMULA N. 284/STF. AGRAVO CONHECIDO.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E, NESSA
EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisao que inadmitiu
recurso especial em agao de divorcio cumulada com alimentos, em
que o acordao estadual restabeleceu pensao de 20% dos rendimentos
liquidos até ulterior deliberacgao.

2. A questao recursal consiste em examinar se (i) houve negativa de
prestacao jurisdicional; (ii) € possivel superar a Sumula n. 735/STF
para enfrentar acdorddo de agravo de instrumento com conteudo
provisorio; (iii) ha violagdo do art. 1.695 do CC; e (iv) ficou
demonstrado o dissidio jurisprudencial.

3. Nao configurada negativa de prestacao jurisdicional. O acérdao
enfrentou de modo suficiente a transitoriedade dos alimentos entre
ex-conjuges, o0 bindmio necessidade-possibilidade e a alegada
limitagdo econémica do alimentante, oferecendo fundamentagao clara
e coerente.
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4. Em recurso especial, € inviavel o exame de matéria constitucional,
sob pena de invasao da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

5. Revisar as conclusbes sobre necessidade da alimentanda e
possibilidade do alimentante demanda reexame do acervo fatico-
probatoério, o que é vedado pela Sumula n. 7/STJ.

6. Nao cabe recurso especial com o fim de reexaminar a decisao que
defere ou indefere tutela de urgéncia, ante seu carater precario, por
aplicacao analdgica da Sumula n. 735/STF.

7. A incidéncia das Sumulas n. 7/STJ e n. 735/STF prejudica o exame
do dissidio jurisprudencial, dada a impossibilidade de verificar a
similitude fatica entre o caso concreto e os julgados paradigmas.
Ademais, a simples transcricdo de ementas, sem o devido cotejo
analitico, configura deficiéncia de fundamentagao (Sumula n.
284/STF).

8. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sesséao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente
do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura
Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas B6as Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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RESTABELECIMENTO EM SEDE DE AGRAVO DE INSTRUMENTO.
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1. Agravo em recurso especial interposto contra decisao que inadmitiu
recurso especial em agao de divércio cumulada com alimentos, em
que o acordao estadual restabeleceu pensao de 20% dos rendimentos
liquidos até ulterior deliberagéo.

2. A questao recursal consiste em examinar se (i) houve negativa de
prestacao jurisdicional; (ii) € possivel superar a Sumula n. 735/STF
para enfrentar acorddo de agravo de instrumento com conteudo
provisorio; (iii) ha violacdo do art. 1.695 do CC; e (iv) ficou
demonstrado o dissidio jurisprudencial.

3. Nao configurada negativa de prestacao jurisdicional. O acérdao
enfrentou de modo suficiente a transitoriedade dos alimentos entre
ex-conjuges, o bindmio necessidade-possibilidade e a alegada
limitagdo econ6mica do alimentante, oferecendo fundamentagao clara
e coerente.
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4. Em recurso especial, € inviavel o exame de matéria constitucional,
sob pena de invasao da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

5. Revisar as conclusbes sobre necessidade da alimentanda e
possibilidade do alimentante demanda reexame do acervo fatico-
probatoério, o que é vedado pela Sumula n. 7/STJ.

6. Nao cabe recurso especial com o fim de reexaminar a decisao que
defere ou indefere tutela de urgéncia, ante seu carater precario, por
aplicacao analdgica da Sumula n. 735/STF.

7. A incidéncia das Sumulas n. 7/STJ e n. 735/STF prejudica o exame
do dissidio jurisprudencial, dada a impossibilidade de verificar a
similitude fatica entre o caso concreto e os julgados paradigmas.
Ademais, a simples transcricdo de ementas, sem o devido cotejo
analitico, configura deficiéncia de fundamentagao (Sumula n.
284/STF).

8. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por E. DA S. S. (E.) contra
decisdo que nao admitiu seu apelo nobre manejado com fundamento no art. 105, 1ll, a e
¢, da CF contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado da Bahia, assim
ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO DE FAMILIA. ALIMENTOS
ENTRE EX-CONJUGES. DECISAO DE SUSPENSAO LASTREADA
EM PERCEPCAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELA
ALIMENTADA. PERCEPCAO ENCERRADA. RESTABELECIMENTO
DE OBRIGACAO ALIMENTAR. PROVIMENTO.

|. Caso em exame

1. Trata-se de agravo de instrumento interposto contra decisdo que
suspendeu a obrigacéo alimentar entre ex-conjuges, fundamentada na
percepgao de beneficio previdenciario pela agravante e em atividades
laborativas eventuais. Consta dos autos que o beneficio previdenciario
foi cessado em abril de 2024, e que as atividades laborativas
realizadas pela agravante foram esporadicas, sem assegurar
condi¢cbées minimas de subsisténcia.

Il. Questdo em discussao

1. A controvérsia cinge-se em verificar a continuidade da obrigag&o
alimentar em face do encerramento do beneficio previdenciario e da
inexisténcia de renda fixa da agravante, considerando-se ainda a
alegagdo do agravado de incapacidade de cumprir a obrigagdo sem
prejuizo a propria subsisténcia.

Ill. Razbes de decidir

1. Nos termos do art. 1.695 do Codigo Civil, o direito a alimentos exige
a demonstragdo do binbmio necessidade-possibilidade. A cessacdo do
beneficio previdenciario e a auséncia de renda fixa caracterizam a
necessidade da agravante.

2. A presungcao de necessidade em demandas alimenticias foi
reforgada pelos relatérios médicos que indicam comorbidades,
dificultando a reinsergdo laboral da agravante.
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3. A obrigagéo alimentar fixada em 20% dos rendimentos liquidos do
agravado permanece proporcional e razoavel, especialmente diante da
auséncia de comprovagdo documental de que o cumprimento da
obrigagcdo comprometeria sua propria manutengao.

IV. Dispositivo e tese

1. Agravo provido para determinar o restabelecimento da obrigagcdo
alimentar no percentual de 20% dos rendimentos liquidos do agravado,
até ulterior deliberagdo ou alteragéo superveniente nas condigbes das
partes. (e-STJ, fls. 58/59).

Os embargos de declaragéo opostos foram rejeitados (e-STJ, fls. 97-103).

Nas razdes do agravo, E. apontou (1) afastamento dos dbices das Sumulas
n. 735/STF e n. 7/STJ; (2) negativa de prestacéao jurisdicional (art. 1.022 do CPC); e (3)
dissidio jurisprudencial (e-STJ, fls. 171-180).

Houve apresentacdo de contraminuta (e-STJ, fls. 183-200).
O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo provimento do agravo.

E o relatério.
VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial.

Do recurso especial

Nas razdes do seu apelo nobre, interposto com fundamento nas alineas ae ¢
do inciso Il do art. 105 da CF, E. alegou a violagdo dos arts. 1.022 do CPC, 93, IX, da
CF e 1.695 do CC, ao sustentar (1) negativa de prestagao jurisdicional, aduzindo que o
acérddo dos embargos nao enfrentou pontos essenciais, como transitoriedade dos
alimentos entre ex-cOnjuges e limitagcdo econbmica do alimentante; (2) que o
restabelecimento de alimentos ocorreu sem exame concreto do binbmio necessidade-
possibilidade, sem termo final e com base em presuncgdes; e (3) a existéncia de dissidio
jurisprudencial quanto ao carater excepcional e transitério dos alimentos e necessidade
de termo certo.

Houve apresentagao de contrarrazdes (e-STJ, fls. 137-157).

Breve contextualizacio da controvérsia

De acordo com os autos, a controvérsia teve inicio em acédo de divércio
cumulada com alimentos.

O Juizo de primeira instancia suspendeu, provisoriamente, a obrigacao
alimentar de E., apoiado em pesquisa eletrénica que indicou atividade laborativa da
alimentanda e recebimento de beneficio previdenciario.
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Irresignada, C. interpds agravo de instrumento, que foi provido pelo Tribunal
baiano, nestes termos:

Inicialmente, é oportuno destacar que o direito a percepgdo de
alimentos entre ex- cdénjuges possui carater excepcional, devendo ser
demonstrada, cumulativamente, a necessidade do alimentando e a
possibilidade do alimentante, nos termos do art. 1.695 do Cédigo Civil.
Neste contexto, o binbmio necessidade-possibilidade é o eixo que
norteia a analise da continuidade ou da modificagdo da obrigacéo
alimentar.

A decisdo agravada fundamentou-se na percep¢do de beneficio
previdenciario pela agravante e na existéncia de atividades laborativas
eventuais. Todavia, conforme consta dos autos, o beneficio em
questao tinha natureza temporaria e foi cessado em abril de 2024, fato
corroborado por documentos apresentados pela propria agravante e
nédo refutados pelo agravado. Tal circunstadncia demonstra que a
recorrente, no momento atual, encontra-se sem qualquer fonte de
renda estavel.

Ademais, embora a agravante tenha realizado atividades laborativas
esporadicas no passado, estas sdo insuficientes para garantir-lhe
condigcbes minimas de subsisténcia. Os relatérios médicos anexados
aos autos indicam a existéncia de comorbidades (diabetes e
hipertensédo), as quais, mesmo ndo sendo incapacitantes, limitam sua
capacidade de trabalho e dificultam sua reinsergdo no mercado laboral.
Ressalte-se que, em demandas alimenticias, presume-se o estado de
necessidade do alimentando, especialmente quando demonstrada a
auséncia de renda fixa ou patriménio que permita a sua subsisténcia.

O agravado, por sua vez, argumenta que o pagamento da obrigagdo
alimentar comprometeria sua subsisténcia, considerando que seus
rendimentos liquidos néo ultrapassam R$ 1.500,00 mensais. No
entanto, nédo foram juntados documentos comprobatérios que
demonstrem a impossibilidade efetiva de continuar cumprindo a
obrigagéo alimentar sem prejuizo a sua propria manutengéao.

Como bem salientado no acervo probatério, a obrigagdo fixada em
20% dos rendimentos liquidos mantém- se dentro dos limites da
razoabilidade e proporcionalidade.

E relevante pontuar que a obrigagédo alimentar entre ex-cénjuges néo é
vitalicia, salvo em casos excepcionais. Todavia, deve-se garantir ao
cbnjuge em situagdo de vulnerabilidade econémica um periodo de
transicdo que lhe permita restabelecer sua independéncia financeira,
especialmente em casos de dissolugédo de casamentos duradouros,
como o presente.

Assim, diante do encerramento do beneficio previdenciario, da
inexisténcia de renda fixa e da dificuldade de reinsercdo no mercado
de trabalho, resta caracterizado o estado de necessidade da
agravante, justificando a manutengao dos alimentos.

Diante do exposto, DA-SE PROVIMENTO ao recurso para reformar, in
totum, a decisdo agravada e determinar o restabelecimento da
obrigagéo alimentar, no percentual de 20% dos rendimentos liquidos do
agravado, até ulterior deliberagdo ou alteracdo superveniente das
condigbes econbémicas das partes (e-STJ, fl. 52 — com destaques no
original).

J. opb6bs embargos de declaragdo, que foram rejeitados, pelos seguintes
fundamentos:

Como se sabe, o art. 1.022 do CPC/15 determina que cabera
Embargos de Declaracdo em trés hipoteses, a saber: esclarecer
obscuridade ou eliminar contradigdo; suprir omissdo de ponto ou
questdo sobre o qual deveria 0 magistrado se manifestar, de oficio ou

Documento eletrénico VDA57662485 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 15/06/2026 13:05:24
Codigo de Controle do Documento: 046e9032-3b8d-433a-8629-4e5bae7bff0a



por provocacgdo, e, corrigir erro material. Ademais, também cabera
embargos quando a decisdo for omissa, compreendendo esta, a
decisdo que deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento
de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia
aplicavel ao caso sob julgamento ou que ndo apresente
fundamentacéo a justificar seus elementos constitutivos.

Alegou o embargante que haveria contradicdo no acérdédo que
restabeleceu a obrigacdo alimentar, deixando de enfrentar os
fundamentos da deciséo liminar que indeferiu o efeito suspensivo. No
entanto, ndo ha contradicdo, uma vez que a decisdo liminar foi
proferida em juizo de cogni¢gdo sumaria, enquanto o acérddo examinou
0 meérito recursal apés formagao do contraditério, com a devida analise
das contrarrazées, conforme se extrai da fundamentagao do voto:

“Inicialmente, €& oportuno destacar que o direito a
percepcdo de alimentos entre ex-cbnjuges possui carater
excepcional, devendo ser demonstrada, cumulativamente,
a necessidade do alimentando e a possibilidade do
alimentante, nos termos do art. 1.695 do Codigo Civil.
Neste contexto, o binbmio necessidade-possibilidade é o
eixo que norteia a analise da continuidade ou da
modificacdo da obrigagao alimentar.

A decisdo agravada fundamentou-se na percepgdo de
beneficio previdenciario pela agravante e na existéncia de
atividades laborativas eventuais. Todavia, conforme consta
dos autos, o beneficio em questdo tinha natureza
temporaria e foi cessado em abril de 2024, fato
corroborado por documentos apresentados pela propria
agravante e ndo refutados pelo agravado. Tal circunstancia
demonstra que a recorrente, no momento atual, encontra-
se sem qualquer fonte de renda estavel.

Ademais, embora a agravante tenha realizado atividades
laborativas  esporadicas no passado, estas sao
insuficientes para garantir-lhe condicbes minimas de
subsisténcia. Os relatérios médicos anexados aos autos
indicam a existéncia de comorbidades (diabetes e
hipertensédo), as quais, mesmo nédo sendo incapacitantes,
limitam sua capacidade de trabalho e dificultam sua
reinsergdo no mercado laboral.”

Portanto, ndo ha contradi¢do interna no acorddo, que apresentou
fundamentagdo clara e coerente, superando expressamente o0
entendimento adotado no juizo liminar apés o amplo exame do
conjunto probatadrio.

Quanto a alegada omissdo no exame das provas, também nédo se
verifica o vicio apontado. O acérddo apreciou detidamente os
elementos probatérios relevantes, em especial os documentos que
embasaram a decisdo agravada, concluindo que:

"Inicialmente, é oportuno destacar que o direito a
percepgcdo de alimentos entre ex-cdnjuges possui carater
excepcional, devendo ser demonstrada, cumulativamente,
a necessidade do alimentando e a possibilidade do
alimentante, nos termos do art. 1.695 do Cadigo Civil.
Neste contexto, o binbmio necessidade-possibilidade é o
eixo que norteia a analise da continuidade ou da
modificagdo da obrigagéo alimentar.

A decisdo agravada fundamentou-se na percepg¢ao de
beneficio previdenciario pela agravante e na existéncia de
atividades laborativas eventuais. Todavia, conforme consta
dos autos, o beneficio em questdo tinha natureza
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temporaria e foi cessado em abril de 2024, fato
corroborado por documentos apresentados pela propria
agravante e nao refutados pelo agravado. Tal circunstancia
demonstra que a recorrente, no momento atual, encontra-
se sem qualquer fonte de renda estavel.

Ademais, embora a agravante tenha realizado atividades
laborativas  esporadicas no passado, estas sao
insuficientes para garantir-lhe condicbes minimas de
subsisténcia. Os relatérios médicos anexados aos autos
indicam a existéncia de comorbidades (diabetes e
hipertensdo), as quais, mesmo nao sendo incapacitantes,
limitam sua capacidade de ftrabalho e dificultam sua
reinser¢do no mercado laboral.”

Logo, ndo houve omissdo quanto ao exame dos contracheques do
embargante, que foram considerados insuficientes para comprovar a
impossibilidade de cumprir a obrigagdo alimentar. Ademais, o julgador
nado esta obrigado a se manifestar detalhadamente sobre todos os
documentos juntados pelas partes, bastando que enfrente as questbes
relevantes para o deslinde da lide, como ocorreu no caso.

Da mesma forma, ndo procede a alegacdo de que o acdordédo teria
ignorado a confissdo da agravante em audiéncia sobre o exercicio de
atividades remuneradas. Isso porque, mesmo considerando tais
atividades, concluiu-se que seriam insuficientes para suprir as
necessidades basicas da agravante diante da cessacdo do beneficio
previdenciario, da inexisténcia de renda fixa e dos problemas de satde
que dificultam a reinser¢do no mercado de trabalho.

No tocante ao prequestionamento, ressalta-se que os dispositivos
legais e constitucionais pertinentes foram implicitamente analisados,
diante do exame fundamentado de todas as questoes relevantes. Além
disso, a utilizagdo dos embargos para simples prequestionamento ndo
se dissocia das hipoteses de seu cabimento, sendo desnecessaria a
mengéo explicita a dispositivos normativos (e-STJ, fls. 101-102).

Do decidido, J. interpds recurso especial pelas alineas a e ¢, que ndo merece
prosperar, pelas razdes a seguir.

(1) Da suposta violac&o de dispositivo constitucional (art. 93, 1X, da CF)

De inicio, cumpre esclarecer que nao é possivel a analise de eventual ofensa
a dispositivo da Constituicdo Federal, sob pena de usurpagdo da competéncia do
Supremo Tribunal Federal.

A propdésito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE EXECUCAO. TITULO
EXTRAJUDICIAL. ILEGITIMDIADE PASSIVA. NULIDADE DO TITULO.
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. VIA INADEQUADA.
NECESSIDADE. DILACAO PROBATORIA. CONJUNTO
FATICOPROBATORIO. REVISAO. SUMULA N° 7/STJ. MATERIA
CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE. 1. A jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica é firme no sentido de que a excegdo de
préexecutividade somente é cabivel para discutir questbes de ordem
publica. 2. Na hipdtese, a alteragdo das premissas fixadas no acoérdao
recorrido visando o acolhimento da exce¢do de pré-executividade
demandaria o reexame das provas, procedimento vedado em recurso
especial, a teor da Sumula n° 7/STJ. 3. Nos termos do art. 105, lll, da
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Constituicdo Federal, ndo compete ao Superior Tribunal de Justica o
exame de dispositivos constitucionais sob pena de invasdo da
competéncia atribuida ao Supremo Tribunal Federal. 4. Agravo interno
néo provido.

(Agint no AREsp n. 2.383.913/MG, relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de 1%
3/2024)

(2) Da negativa de prestacéo jurisdicional

O recorrente alega a ocorréncia de negativa de prestagao jurisdicional,
afirmando que o acdérdao dos embargos néo enfrentou a transitoriedade dos alimentos
entre ex-conjuges e a limitagdo econémica do alimentante.

Contudo, sem razao o recorrente.

Conforme transcrito acima, o acéordao dos embargos enfrentou, de modo
direto e suficiente, os pontos centrais. O Colegiado explicou a diferenga entre a decisao
liminar, de cognicdo sumaria, € o julgamento colegiado do mérito apds contraditorio,
afastando a apontada contradicdo e esclarecendo a base fatica e juridica do
restabelecimento dos alimentos. Em passagem explicita, consignou:

[...] ndo ha contradicdo, uma vez que a decisdo liminar foi proferida em
Jjuizo de cognicdo sumaria, enquanto o acorddo examinou o meérito
recursal apdés formagdo do contraditorio, com a devida analise das
contrarrazées [...]

Portanto, ndo ha contradicdo interna no acorddo, que apresentou
fundamentagdo clara e coerente, superando expressamente o
entendimento adotado no juizo liminar apés o amplo exame do
conjunto probatorio (e-STJ, fl. 101).

Sobre a transitoriedade dos alimentos, o Colegiado reafirmou a
excepcionalidade do pensionamento entre ex-conjuges e, ao mesmo tempo, justificou a
manutengdo no caso concreto, vinculando-a ao binbmio necessidade-possibilidade
diante da cessacao do beneficio, da auséncia de renda fixa e de comorbidades que
dificultam a reinsercédo laboral. Esses fundamentos constam do préprio acérdao de
mérito e foram retomados nos embargos:

A decisdo agravada fundamentou-se na percepcdo de beneficio
previdenciario pela agravante e na existéncia de atividades laborativas
eventuais. Todavia, conforme consta dos autos, o beneficio em
questao tinha natureza temporaria e foi cessado em abril de 2024, fato
corroborado por documentos apresentados pela prépria agravante e
nao refutados pelo agravado. Tal circunstadncia demonstra que a
recorrente, no momento atual, encontra-se sem qualquer fonte de
renda estavel.

[...] Os relatérios médicos anexados aos autos indicam a existéncia de
comorbidades (diabetes e hipertensao), as quais, mesmo ndo sendo
incapacitantes, limitam sua capacidade de trabalho e dificultam sua
reinser¢gdo no mercado laboral. (e-STJ, fl. 101).

Acerca da limitagdo econ6mica do alimentante, o Tribunal baiano registrou
que os contracheques foram apreciados e considerados insuficientes para demonstrar
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impossibilidade efetiva de cumprir a obrigagdo sem comprometer a prépria
subsisténcia, concluindo pela proporcionalidade do percentual de 20% dos rendimentos
liquidos. Esta expresso:

Logo, ndo houve omissdo quanto ao exame dos contracheques do
embargante, que foram considerados insuficientes para comprovar a
impossibilidade de cumprir a obrigacdo alimentar. Ademais, o julgador
nédo esta obrigado a se manifestar detalhadamente sobre todos os
documentos juntados pelas partes, bastando que enfrente as questbes
relevantes para o deslinde da lide, como ocorreu no caso (e-STJ, fl.

102).

E, no mérito, ja se havia assentado:

O agravado, por sua vez, argumenta que o pagamento da obrigagdo
alimentar comprometeria sua subsisténcia, considerando que seus
rendimentos liquidos nao ultrapassam R$ 1.500,00 mensais. No
entanto, nao foram juntados documentos comprobatérios que
demonstrem a impossibilidade efetiva de continuar cumprindo a
obrigagéo alimentar sem prejuizo a sua propria manutengéo.

Como bem salientado no acervo probatério, a obrigagdo fixada em
20% dos rendimentos liquidos mantém- se dentro dos limites da
razoabilidade e proporcionalidade (e-STJ, fl. 56).

Por fim, a decisdo embargada também enfrentou a alegagao de atividades
remuneradas da alimentanda, esclarecendo que a eventualidade e a baixa
remuneragao nao afastam, no quadro concreto, a necessidade, em razao do conjunto
fatico reconhecido:

Da mesma forma, ndo procede a alegacdo de que o acordao teria
ignorado a confissdo da agravante em audiéncia sobre o exercicio de
atividades remuneradas. Isso porque, mesmo considerando tais
atividades, concluiu-se que seriam insuficientes para suprir as
necessidades basicas da agravante diante da cessa¢cao do beneficio

previdenciario, da inexisténcia de renda fixa e dos problemas de satde
que dificultam a reinsercdo no mercado de trabalho (e-STJ, fl. 102).

N&o h4, portanto, vicio de omisséao, contradigdo ou obscuridade. O Colegiado
explicitou as premissas faticas e juridicas decisivas; distinguiu adequadamente a
natureza da decisdo liminar; examinou o bindmio necessidade-possibilidade; e
fundamentou a adequacéao do percentual com base na prova disponivel.

A jurisprudéncia desta eg. Corte Superior é pacifica ao afastar a negativa de
prestacdo quando ha fundamentagao suficiente, ainda que diversa da pretendida pelo
recorrente.

A propdésito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECUPERACIONAL. TUTELA DE URGENCIA. PERIGO NA
DEMORA. INTERESSE DOS RECORRIDOS. CONCESSAO.
POSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL. TRAMITACAO. EFEITO
MERAMENTE DEVOLUTIVO. EMBARGOS DE DECLARAGAO.
REJEICAO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
CONFIGURACAO. EXTINCAO DA RECUPERAGCAO. CUMPRIMENTO
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DAS OBRIGACOES. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS. SUMULA
N° 284 /STF. INOVACAO RECURSAL. INVIABILIDADE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. DIGNIDADE DA JUSTICA. ATO ATENTATORIO. NAO
CARACTERIZACAO.

[]

2. N&o viola os arts. 489 e 1.022 do Coédigo de Processo Civil nem
importa deficiéncia na prestagéo jurisdicional o acdrddo que adota,
para a resolugdo da causa, fundamentacao suficiente, porém diversa
da pretendida pelo recorrente, para decidir de modo integral a
controvérsia posta.

[]

6. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 2.549.627/MT, Relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 26/5/2025, DJEN de
30/5/2025)

E, ainda:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FUNDAMENTACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUFICIENCIA.
AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO CONTRA DECISAO
QUE POS TERMO A EXECUCAO. INAPLICABILIDADE DO
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE, PORQUANTO NAO HA DUVIDA A
RESPEITO DO RECURSO ADEQUADO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Ndo ha violacdo aos arts. 489 e 1.022 do Cdédigo de Processo Civil
de 2015, tendo em vista que o v. acoérdao recorrido, embora ndo tenha
examinado individualmente cada um dos argumentos suscitados pela
parte, adotou fundamentacdo suficiente, decidindo integralmente a
controvérsia.

[]

3. Agravo interno a que se nega provimento. )
(Agint no AREsp n. 1.520.112/RJ, Relator MINISTRO RAUL ARAUJO,
Quarta Turma, julgado em 4/2/2020, DJe de 13/2/2020).

N&o ha falar, portanto, em negativa de prestagao jurisdicional, pois o que
busca o recorrente € apenas manifestar o seu inconformismo com o resultado do
julgamento que Ihe foi desfavoravel, ndo se prestando a estreita via dos embargos de
declaragdo a promover o rejulgamento da causa, ja que inexistentes quaisquer dos
vicios elencados no referido dispositivo da lei adjetiva civil.

Assim, nao se vislumbra ofensa ao art. 1.022 do CPC.

(3) Da violacdo do 1.695 do CC

O recorrente sustenta que o acdérdao recorrido restabeleceu os alimentos
sem exame concreto e adequado do binbmio necessidade-possibilidade, com base em
meras presungdes, sem fixagado de termo final e sem considerar a limitagcdo econémica
do alimentante, cuja renda liquida ndo ultrapassaria R$ 1.500,00 [mil e quinhentos
reais] mensais.

Sem razao, contudo, o recorrente.

Rever as conclusées do Tribunal estadual acerca da presenca dos requisitos
para o restabelecimento da obrigacdo alimentar, em especial a necessidade da
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alimentanda e a possibilidade do alimentante, demandaria, necessariamente, nova
incursao no conjunto fatico-probatorio dos autos, com a reanalise dos documentos que
embasaram o convencimento do Colegiado estadual: certiddo de cessagao do beneficio
previdenciario, relatérios médicos atestando as comorbidades da alimentanda,
contracheques do alimentante e registros de atividades laborativas esporadicas. Isso é
vedado nesta instancia extraordinaria em razao do ébice da Sumula n. 7/STJ.

Ademais, é pacifico o entendimento desta col. Corte Superior no sentido de
que nao cabe recurso especial com o fim de reexaminar a decisdo que defere ou
indefere tutela de urgéncia, ante seu carater precario, por aplicagdo analégica da
Sumula n. 735/STF.

No caso em exame, verifica-se que o acordao recorrido, proferido em agravo
de instrumento, restabeleceu a obrigagao alimentar em sede de cogni¢do sumaria, com
vigéncia expressamente condicionada a ulterior deliberagédo ou alteragdo superveniente
das condi¢des das partes, o que evidencia seu carater provisorio e precario, atraindo
duplamente os 6bices das Sumulas n. 7/STJ e n. 735/STF.

Nesse sentido, a propdsito, o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE RENOVACAO DE CONTRATO DE
LOCACAO CUMULADA COM PEDIDO DE REVISAO DE ALUGUEL.
VIOLACAO DOS ARTS. 489 e 1022 DO CPC. NAO OBSERVADA.
FUNDAMENTO DO ACORDAO NAO IMPUGNADO. SUMULA
283/STF. SUMULA 735/STF. REEXAME DE FATOS E PROVAS E
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.

1. A¢éo de de renovacgéo de contrato de locagdo cumulada com pedido
de revisgo de aluguel.

2. Devidamente analisadas e discutidas as questbes de meérito,
e fundamentado corretamente o acérdéo recorrido, de modo a esgotar
a prestacdo jurisdicional, ndo ha que se falar em violacdo dos arts. 489
e 1.022 do CPC.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica entende que ndo
é cabivel recurso especial para reexaminar decisdo que defere ou
indefere liminar ou tutela de urgéncia, haja vista a natureza precaria da
decisao, a teor do que dispée a Sumula 735/STF.

4. Ademais, eventual acolhimento da insurgéncia recursal, quanto ao
acervo probatorio exigido para a concesséo da tutela pretendida, bem
como para alteragdo do quantum arbitrado a titulo de aluguel
provisério, sequndo as disposicées pactuadas, exigiria desta Corte,
inevitavelmente, a incursdo na seara fatico-probatéria dos autos e a
interpretacdo de clausulas contratuais, o que é vedado na estreita via
do recurso especial, nos termos das Sumulas 5 e 7/STJ.

5. Agravo interno ngo provido.

(Agint no AREsp n. 2.253.702/SP, relatora Ministra NANCY
ANDRIGHI, Terceira Turma, j. em 22/5/2023, DJe de 24/5/2023)

(4) Dissidio jurisprudencial

A demonstragdo do dissidio jurisprudencial fica prejudicada em razdo da
incidéncia cumulativa das Sumulas n. 7/STJ e n. 735/STF.
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A incidéncia desses enunciados impede o conhecimento do recurso especial
interposto com fundamento na alinea ¢ do permissivo constitucional, uma vez que a
falta de identidade fatica entre os arestos confrontados, decorrente justamente das
circunstancias especificas e do conjunto probatério de cada caso concreto, obsta a
demonstragdo do dissidio jurisprudencial, a que se soma o carater precario da decisao
impugnada, que também veda o conhecimento do recurso especial por essa via.

Na hipétese em exame, verifica-se que os acordaos paradigmas invocados
pelo recorrente foram proferidos em contextos faticos distintos daquele delineado pelo
Tribunal estadual, notadamente porque, nos julgados apresentados como paradigma,
nao se verificou a mesma moldura probatéria que embasou a conclusdo do acérdao
recorrido, qual seja: a cessacdo documentalmente comprovada do beneficio
previdenciario da alimentanda em abril de 2024, aliada ao fato de existirem relatérios
médicos atestando comorbidades limitantes da capacidade laboral e ao cenario
de auséncia de prova idénea pelo alimentante de sua impossibilidade efetiva de cumprir
a obrigagao fixada em 20% dos rendimentos liquidos, conjunto probatério que levou o
Tribunal baiano a restabelecer a obrigagao alimentar em carater provisério.

A auséncia dessa similitude fatica essencial impede a configuracdo do
dissidio nos moldes exigidos pelo art. 1.029, § 1°, do CPC e pelo art. 255, §§ 1° e 2°, do
RISTJ, inviabilizando o conhecimento do recurso também por essa via.

Acrescente-se, ainda, que, mesmo que superados os Obices das Sumulas n.
7/STJ e n. 735/STF, o recorrente limitou-se a transcrever as ementas dos julgados
paradigmas, sem realizar o necessario cotejo analitico, o que atrai, por analogia, a
incidéncia da Sumula n. 284/STF. Isso porque a demonstragao do dissidio exige que a
parte exponha detalhadamente as circunstdncias que identificam os casos
confrontados, ndo bastando a simples colagdo de ementas, notadamente porque estas
representam apenas um resumo simplificado do julgado, n&do permitindo aferir a
indispensavel similitude fatica entre o acérdao recorrido e os julgados paradigmas.

A auséncia desse cotejo analitico rigoroso configura deficiéncia na
fundamentacao do recurso especial que, por si s, impediria 0 seu conhecimento pela
via do dissidio, independentemente da incidéncia dos dbices faticos.

Nessa condigdes, CONHECO do agravo para CONHECER
PARCIALMENTE do recurso especial e, nessa extensdao, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

E o voto.
Nao € a hipétese de majoragao dos honorarios recursais.

Por oportuno, previno que a interposi¢cao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente protelatério, podera acarretar condenagao nos termos do art.
1.026, § 2°, do CPC.
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Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE :EDASS

ADVOGADOS : SARAH BARROS GALVAO - BA042910
BARBARA MARTINEZ DOMINGUEZ - BA064971

AGRAVADO :CSDEA

ADVOGADO : FLAVIO DE ALMEIDA RODRIGUES - BA044479

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - FAMILIA - ALIMENTOS

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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