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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3119444 - SP(2025/0465479-8)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : BSS
ADVOGADA : ALESSANDRA MARQUES MARTINI - SP270825
AGRAVADO : NGNS (MENOR)
AGRAVADO : ACDE LN - POR SI E REPRESENTANDO
ADVOGADOS : VAGNER LUIZ DA SILVA - SP244257

KATIA ALENCAR BENEVENUTO CAETANO - SP355537
INTERES. : RDSLS

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ILEGITIMIDADE PASSIVA. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA N° 284 /STF . REEXAME DE PROVAS E CLAUSULAS. SUMULAS
N°S 5 E 7/STJ. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. PENSAO. VALOR.
REEXAME. FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. O dispositivo legal indicado como malferido ndo tem comando normativo
suficiente para infirmar os fundamentos do acordao recorrido, tampouco
para sustentar a tese defendida pelo recorrente, o que configura deficiéncia
de fundamentacdo do recurso especial, atraindo, por analogia, o ébice da
Sumula n° 284 /STF .

2. Na hipotese, acolher a tese pleiteada pelo agravante exigiria exceder os
fundamentos do acérdao impugnado e adentrar no exame das provas e
clausulas contratuais, procedimentos vedados em recurso especial, a teor
das Sumulas n°s 5 e 7/STJ.

3. O Superior Tribunal de Justica, afastando a incidéncia da
Stumula n° 7/STJ , tem reexaminado o montante fixado pelas instancias
ordinarias para a indenizacdo por danos morais apenas quando irrisério ou
abusivo. 4. No caso, é inviavel rever o entendimento firmado pelas
instancias ordinarias sem a analise dos fatos e das provas da causa, o que
atrai a incidéncia da Sumula n° 7/STJ.

5. Agravo interno provido. Decisado reconsiderada para conhecer do agravo
e nao conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 12/05/2026 a 18/05/2026, por unanimidade, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 18 de maio de 2026.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator

Documento eletronico VDA56886810 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RICARDO VILLAS BOAS CUEVA Assinado em: 19/05/2026 16:31:54
Publicagdo no DJEN/CNJ de 21/05/2026. Cédigo de Controle do Documento: d6ebfe50-66c9-4fe3-83e9-f843d37e158d



%

D

{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3119444 - SP(2025/0465479-8)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : BSS
ADVOGADA : ALESSANDRA MARQUES MARTINI - SP270825
AGRAVADO : NGNS (MENOR)
AGRAVADO : ACDE LN - POR SI E REPRESENTANDO
ADVOGADOS : VAGNER LUIZ DA SILVA - SP244257

KATIA ALENCAR BENEVENUTO CAETANO - SP355537
INTERES. : RDSLS

EMENTA
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suficiente para infirmar os fundamentos do acordao recorrido, tampouco
para sustentar a tese defendida pelo recorrente, o que configura deficiéncia
de fundamentacdo do recurso especial, atraindo, por analogia, o ébice da
Sumula n° 284 /STF.

2. Na hipotese, acolher a tese pleiteada pelo agravante exigiria exceder os
fundamentos do acérdao impugnado e adentrar no exame das provas e
clausulas contratuais, procedimentos vedados em recurso especial, a teor
das Sumulas n°s 5 e 7/STJ.

3. O Superior Tribunal de Justica, afastando a incidéncia da
Stumula n° 7/STJ, tem reexaminado o montante fixado pelas instancias
ordinarias para a indenizacdo por danos morais apenas quando irrisério ou
abusivo. 4. No caso, é inviavel rever o entendimento firmado pelas
instancias ordinarias sem a analise dos fatos e das provas da causa, o que
atrai a incidéncia da Sumula n° 7/STJ.

5. Agravo interno provido. Decisado reconsiderada para conhecer do agravo
e nao conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por B. S. S. contra a decisao da
Presidéncia do Superior Tribunal de Justica que nado conheceu do agravo em recurso
especial devido a auséncia de impugnacdo especifica de todos os fundamentos da
decisao atacada (e-STJ fls. 3.073/3.074).

Em suas razoes (e-STJ fls. 3.078/3.084), o agravante sustenta que
impugnou de forma clara e especifica a decisdo de inadmissibilidade e que "o especial
da seguradora foi interposto exclusivamente com base na alinea 'a’, por violagdo direta
a dispositivo de lei federal” (e-STJ fl. 3.081).
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Afirma que "ndo se pode exigir da agravante a demonstra¢cdo de dissidio
jurisprudencial — requisito préprio dos recursos fundados na alinea 'c' —, tampouco
sustentar auséncia de impugnacdo especifica quando o agravo enfrentou, de forma
pormenorizada, o desacerto da r. decisdo que aplicou fundamento estranho as razées
do recurso especial' (e-STJ fl. 3.082).

A parte contraria nao apresentou impugnacao (e-STJ fls. 3.092/3.093).

E o relatério.

VOTO

Em virtude dos argumentos expostos pela parte agravante, reconsidera-se a
decisao de e-STJ fls. 3.073/3.074 e passa-se a analise do apelo nobre, haja vista se
encontrarem preenchidos os requisitos de admissibilidade do agravo em recurso
especial.

Trata-se de recurso especial, fundamentado no art. 105, inciso III,
alinea "a", da Constituicao Federal, interposto contra acérdao do Tribunal de Justica
do Estado de Sao Paulo assim ementado:

"CONDICOES DA ACAO. ILEGITIMIDADE PASSIVA DA SEGURADORA DE
SAUDE. DESCABIMENTO. REQUERIDA QUE INTEGRA A RELACAO
JURIDICO- CONTRATUAL MANTIDA COM A DEMANDANTE. RE QUE
COMPOE A CADEIA DE PRESTACAO DO SERVICO. PRELIMINAR
REJEITADA. CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. ERRO MEDICO.
ALEGADA NECESSIDADE DE PRODUCAO DE PROVA ORAL. PROVA QUE SE
DESTINA A FORMACAO DE CONVICCAO DO MAGISTRADO, A QUEM CABE
A ANALISE DE SUA PERTINENCIA. NOVA PERICIA QUE SE REVELAVA
DISPENSAVEL. PRELIMINAR REJEITADA. INDENIZACAO.
RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO MORAL. OCORRENCIA. ERRO MEDICO.
PROVA PERICIAL QUE APONTA IMPERICIA. SEQUELAS PROVOCADAS PELO
ATRASO, DE QUASE DUAS HORAS, NA REALIZACAO DO PARTO DO
AUTOR, POR SOFRIMENTO FETAL APOS DIAGNOSTICO DE PRE-
ECLAMPSIA E DESCOLAMENTO PREMATURO DA PLACENTA, CAUSANDO
LESOES NEUROLOGICAS. AUTOR, ATUALMENTE COM 8 ANOS, QUE
NECESSITA DE CONSTANTE AUXILIO DE TERCEIROS PARA REALIZAR
TAREFAS COTIDIANAS. TRANSTORNOS DE ORDEM MORAL.
PRESSUPOSTOS DA RESPONSABILIDADE CIVIL CONFIGURADOS. PLEITO
DOS DEMANDADOS OBJETIVANDO, SUBSIDIARIAMENTE, MINORACAO DO
VALOR DA COMPENSACAO ARBITRADA PELOS DANOS MORAIS.
INADMISSIBILIDADE. REPARACAO DO DANO MORAL FIXADA EM PATAMAR
RAZOAVEL QUE NAO MERECE REFORMA. QUANTIA ARBITRADA QUE SE
REVELA APTA A PUNIR OS REQUERIDOS PELO COMPORTAMENTO
ANTIJURIDICO, BEM ASSIM REPARAR OS REQUERENTES PELOS DANOS
MORAIS SOFRIDOS, SEM TRADUZIR ENRIQUECIMENTO ILICITO. MANTIDO,
NO MAIS, A CONDENACAO DOS REUS A IMPLANTACAO DE PLANO DE
SAUDE VITALICIO AO MENOR, BEM COMO O PENSIONAMENTO VITALICIO,
DEVIDO A PARTIR DA DATA EM QUE COMPLETAR 14 ANOS. SENTENCA
REFORMADA, APENAS PARA DETERMINAR A IMPLANTACAO IMEDIATA DO
PLANO DE SAUDE AO AUTOR. RECURSO DOS AUTORES PARCIALMENTE
PROVIDO, IMPROVIDOS OS RECURSOS DOS REUS" (e-STJ fls. 2.915/2.916).

Os embargos de declaracao opostos foram rejeitados (e-STJ fls. 2.979/2.984

No recurso especial (e-STJ fls. 2.954/2.968), o recorrente aponta, além de
divergéncia jurisprudencial, violacdo dos seguintes dispositivos legais com as
respectivas teses:
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(i) art. 757 do Codigo Civil — porque o acoéordao teria reconhecido,
indevidamente, a legitimidade passiva da seguradora para responder por suposto erro
médico, embora o seguro saude garanta apenas riscos predeterminados, de natureza
financeira, nao envolvendo a prestacao de servicos de saude;

(i) arts. 884 e 944 do Cdédigo Civil — afirma que o valor de R$ 80.000,00
fixado para danos morais e a pensdo vitalicia de um salario minimo seriam
exorbitantes e violariam os principios da proporcionalidade e razoabilidade,
configurando enriquecimento sem causa.

A insurgéncia nao merece prosperar.

O Tribunal de origem afastou a preliminar de ilegitimidade passiva da parte
ora recorrente, pelos seguintes fundamentos:

"Em preliminar, é o caso de afastamento das preliminares
suscitadas pela corré B. S. S/ A.

Com efeito, a ré figura na relacao contratual aqui debatida
e integra a cadeia de fornecimento de servicos ao consumidor, de
forma que sustenta legitimidade para figurar no polo passivo da
demanda, uma vez que nao nega que possui rede referenciada (sendo
o hospital corréu seu credenciado - fl. 1164), assemelhando-se,
portanto, a rede credenciada dos planos de saude, haja vista que,
para maior comodidade de seus segurados, fornece tal lista de
referenciados e, na pratica, custeia as despesas diretamente, como
qualquer outro plano de saude faria" (e-STJ fl. 2.921, grifou-se).

Contudo, o dispositivo legal indicado como malferido - art. 757 do Codigo
Civil - ndo tem comando normativo suficiente para infirmar os fundamentos do
acordao recorrido, tampouco para sustentar a tese defendida pelo recorrente no
tocante a ilegitimidade passiva, o que configura deficiéncia de fundamentacao do
recurso especial, atraindo o 6bice da Stumula n°® 284 /STF.

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO _NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACAO DECLARATORIA. INDENIZACAO. DANOS MORAIS E
MATERIAIS. ILEGITIMIDADE PASSIVA. TEORIA DA ASSERCAO. INICIAL.
ANALISE. SUMULA N° 83/STJ. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULA N° 282/STF. FUNDAMENTACAOQO. DEFICIENCIA. SUMULAS N°S
283 E 284/STF. ART. 1.021, § 4°, CPC/2015. MULTA NAO AUTOMATICA.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do
Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ

2. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, as
condi¢cées da acdo, ai incluida a legitimidade, devem ser aferidas com base
na teoria da assergdo, isto é, a luz das afirmacoes deduzidas na peticdo
inicial. Sumula n° 83/ STJ.

3. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, dos
dispositivos apontados como violados no recurso especial, incide, por
analogia, o disposto na Sumula n° 282 do Supremo Tribunal Federal.

4. As questées de ordem ptblica, embora passiveis de conhecimento de
oficio nas instdncias ordindrias, ndo prescindem, no estreito admbito do
recurso especial, do requisito do prequestionamento.

5. Na hipotese, apesar de apontar o malferimento a legislacao
federal, o apelo extremo foi incapaz de evidenciar as ofensas aos
dispositivos legais invocados. Nesse contexto, a fundamentacao
recursal é absolutamente deficiente, o que atrai a incidéncia dos
obices contidos nas Sumulas n°s 283 e 284/STF.

6. A Segunda Secao decidiu que a aplicagcdo da multa prevista no art. 1.021,
§ 4° do CPC/2015 ndo é automdtica, pois ndo se trata de mera decorréncia
légica da rejeicdo do agravo interno. Precedente.
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7. Agravo interno ndo provido."
(AgInt no AREsp 1.818.651/SP, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 14/2/2022, DJe de 22/2 /2022 - grifou-se)

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. ACAO RENOVATORIA DE ALUGUEL. OMISSAO. AUSENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
ART. 85, § 2°, DO CPC. PROVEITO ECONOMICO. PARCIAL PROVIMENTO.

1. O Tribunal de origem dirimiu fundamentadamente a controvérsia, sem
incorrer em omissdo, obscuridade, contradicdo ou erro material.

2. A auséncia de prequestionamento impede o conhecimento da questdo pelo
Superior Tribunal de Justica. Incidéncia da Sumula n. 211 do STJ.

3. E deficiente a argumentacdo do recurso especial que se sustenta
em dispositivo de lei que nao contém comando normativo capaz de
infirmar os fundamentos do acorddo recorrido. Incidéncia da
Sumula n. 284 do STF.

4. A Corte Especial, no julgamento do Tema Repetitivo 1076 (relator Ministro
Og Fernandes, DJe de 31/5/2022), firmou entendimento no sentido de que
'‘apenas se admite arbitramento de honordrios por equidade quando,
havendo ou ndo condenacgdo: (a) o proveito econémico obtido pelo vencedor
for inestimavel ou irrisério; ou (b) o valor da causa for muito baixo’, hipéteses
que ndo se configuram na espécie.

5. A verba honordria referente a ac¢do renovatéria de aluguel julgada
parcialmente procedente deve incidir sobre a diferenca entre o valor do
aluguel na data da citagdo e o novo valor fixado na sentenga, quantia a ser
multiplicada pelo periodo de vigéncia da renovac¢do da locacdo, pois esse
montante reflete objetivamente o proveito econémico obtido pela parte.

6. Agravo interno parcialmente provido."

(Agint no AREsp 2.103.614/RJ, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 12/12/2022, DJe de 16/12/2022 - grifou-se)

Ainda que superado o oObice, a modificacdo do acérdao recorrido
demandaria a reinterpretacdo de clausulas contratuais, bem como o reexame do
conjunto fatico-probatorio dos autos, providéncias vedadas em recurso especial pelas
Sumulas n°s 5 e 7/STJ, respectivamente.

Com relacao ao valor da indenizacao por danos morais e da pensao, o

Tribunal de origem manteve a sentenca, pelos seguintes fundamentos:

"Assim, a indenizacdo ndo deve ser tal que traduza
enriquecimento sem causa, e nem tao infima, que traduza, por via reflexa,
despreocupacdo com eventual reincidéncia na prdtica. Em hipéteses como a
dos autos, de resto, e a falta de critério legal objetivo, sobrelevam as
condigcbes economicas das partes e a intensidade da culpa.

Presente essa conjugacdo de fatores, ndo hda que se falar na
modificacdo da indenizacdo para patamar inferior ao fixado pelo magistrado
(R$ 40.000,00 para cada autor). Tal valor se mostra suficiente para a justa
reparacdo e ndo destoa do padrdo usualmente entendido como razodvel em
casos andlogos.

~ No tocante a pensao vitalicia, cabivel a condenagdao dos réus a
tanto. E que constatada a lesdo de cardter permanente, de rigor a
composicdo pelos lucros cessantes advindos da impossibilidade futura de
desempenho das atividades laborais do menor, vitima do erro médico, na
esteira do que dispoe o artigo 950, do Cédigo Civil" (e-STJ fl. 2.931).

Com efeito, o Superior Tribunal de Justica, afastando a incidéncia da
Sumula n°® 7/STJ, tem reexaminado o montante fixado pelas instancias ordinarias
para a indenizacdo por danos morais apenas quando irrisério ou abusivo,

circunstancias inexistentes no presente caso, em que todas as circunstancias faticas
foram devidamente ponderadas.
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No caso, verifica-se que o valor fixado pelo Tribunal local nao se revela
desproporcional, tendo em vista que as sequelas apresentadas pelo menor, ora
recorrido, de acordo com o acervo fatico-probatorio, decorreram do demasiado atraso
no diagnostico do quadro médico.

Ante o exposto, dou provimento ao agravo interno para reconsiderar a
decisao de e-STJ fls. 3.073/3.074 e, em novo exame, conhecer do agravo para
nao conhecer do recurso especial.

Na origem, os honorarios sucumbenciais foram fixados em 15% (quinze por
cento) sobre o valor da condenacao, os quais devem ser majorados para o patamar de
18% (dezoito por cento) em favor do advogado da parte recorrida, nos termos do
art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, observado o beneficio da gratuidade da
justica, se for o caso.

E o voto.
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AGRAVADO : NGNS (MENOR)
AGRAVADO : ACDELN-POR SIE REPRESENTANDO
ADVOGADOS : VAGNER LUIZ DA SILVA - SP244257

KATIA ALENCAR BENEVENUTO CAETANO - SP355537
INTERES. :RDSLS

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
12/05/2026 a 18/05/2026, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto
Martins votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.

Brasilia, 18 de maio de 2026
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