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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

W

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3116675 - MG
(2025/0464422-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : PEDRO MENEZES
AGRAVANTE : MARIZETE FREIRE MENEZES
MANOEL JOSE BRANDAO TEIXEIRA JUNIOR -
ADVOGADOS MGO071906

JULIANO TOLEDO SANTOS - MG101657
LEANDRO CARVALHO SANTOS RIBEIRO - MG128640

ALESSANDRO HENRIQUE PEREIRA LACERDA -
MG187238

JHAINE KAROLINE SANTOS REZENDE - MG189409
JULIA MAIA DE CARVALHO - MG222450

GEISY MACIENTE DIAS CANDIDO - MG126207
MARIELY SILVA MELO - MG240056

AGRAVADO : ANTONIO FAUSTO DA SILVA BARROS
ADVOGADO : GIORDANY DE BOSCOLI CUNHA - MG121250
AGRAVADO : ANTONIO FAUSTO DA SILVA BARROS FILHO
ADVOGADOS : FABIO DE OLIVEIRA CAMPOS - MG074135

SAYMON VIEIRA NUNES - MG135929
RENATO DE OLIVEIRA CAMPOS - MG141804

AGRAVADO : GIOVANI DIAS MARTINS

AGRAVADO : WALID KAMACHE DE OLIVEIRA

ADVOGADO : TADEU SAINT CLAIR CARDOSO BATISTA - MG127185
EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACAO ANULATORIA DE REGISTRO IMOBILIARIO POR FRAUDE C/C ADJUDICACAO
COMPULSORIA DE ESCRITURA E PEDIDO SUBSIDIARIO DE RESCISAO DE
CONTRATO COM INDENIZACAO POR PERDAS E DANOS. PEDIDO SUBSIDIARIO
NAO EXAMINADO. DECLARACAO DE NULIDADE DA SENTENCA. REABERTURA DA
INSTRUCAO PROBATORIO. NECESSIDADE. REEXAME. SUMULA N. 7/STJ. NAO
PROVIMENTO.

1. Decretada a nulidade da sentenca citra petita, se o processo estiver em condigdes de
julgamento imediato e n&o houver duvida razoavel e objetiva quanto aos fatos da
causa, o Tribunal deve, desde logo, decidir o mérito da controvérsia, ndo podendo
reabrir a instrugdo do feito para suprir a deficiéncia probatoria de uma das partes (art.
1.013, § 3°, do Cddigo de Processo Civil).

2. Rever as conclusdes do acoérdao recorrido quanto a necessidade de maior dilagao
probatdria ensejaria o reexame de matéria fatico-probatéria (Sumula 7/STJ).
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3. Agravo interno a que se nega provimento.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 23/06/2026 a 30/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Araujo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.

Brasilia, 30 de junho de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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ACAO ANULATORIA DE REGISTRO IMOBILIARIO POR FRAUDE C/C ADJUDICACAO
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CONTRATO COM INDENIZACAO POR PERDAS E DANOS. PEDIDO SUBSIDIARIO
NAO EXAMINADO. DECLARACAO DE NULIDADE DA SENTENCA. REABERTURA DA
INSTRUCAO PROBATORIO. NECESSIDADE. REEXAME. SUMULA N. 7/STJ. NAO
PROVIMENTO.

1. Decretada a nulidade da sentenca citra petita, se o processo estiver em condigdes de
julgamento imediato e n&o houver duvida razoavel e objetiva quanto aos fatos da
causa, o Tribunal deve, desde logo, decidir o mérito da controvérsia, ndo podendo
reabrir a instrugdo do feito para suprir a deficiéncia probatoria de uma das partes (art.
1.013, § 3°, do Cddigo de Processo Civil).

2. Rever as conclusdes do acoérdao recorrido quanto a necessidade de maior dilagao
probatdria ensejaria o reexame de matéria fatico-probatéria (Sumula 7/STJ).

Documento eletrénico VDA57781405 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA ISABEL DINIZ GALLOTTI RODRIGUES Assinado em: 19/06/2026 13:22:57
Codigo de Controle do Documento: 9cba82fa-e03e-4ec1-b19c-45925eebe643



3. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por PEDRO MENEZES e MARIZETE
FREIRE MENEZES contra decisdo singular da minha lavra em que neguei provimento
ao agravo em recurso especial, pelos seguintes fundamentos: incidéncia da Sumula
7/STJ e necessidade de afastar premissa fatica firmada pelo Tribunal de origem (fls.
1800-1803).

Nas razbes do presente agravo interno, a parte agravante alega, em sintese,
que a controvérsia possui natureza juridica e prescinde de reexame probatério.

Afirma incorreta aplicacdo da Sumula 7/STJ e sustenta violacédo dos arts. 141
e 489 do Caddigo de Processo Civil, defendendo auséncia de vicio citra petita diante da
decadéncia reconhecida na sentenca (fls. 1809, 1813-1819).

Pede provimento ao agravo interno para afastar o oObice sumular (fls.
1826-1835).

Na sua impugnacédo ao agravo interno, WALID KAMACHE DE OLIVEIRA
alega que a tese dos agravantes exigiria reexame de fatos e provas, porque pressupde
afastar a premissa do acérdao local sobre a autonomia do pedido subsidiario. Requer
multa do art. 1.021, § 4°, do Cédigo de Processo Civil e majoragao de honorarios do art.
85, § 11, do Cddigo de Processo Civil (fls. 1838-1842).

Na sua impugnacdo ao agravo interno, ANTONIO FAUSTO DA SILVA
BARROS FILHO adere aos fundamentos dos agravantes, sustenta carater juridico da
controvérsia e a inaplicabilidade da Sumula 7/STJ, com foco nos arts. 141 e 489 do
Caodigo de Processo Civil.

E o relatério.

VOTO

O recurso nao merece ser provido.

Originariamente, o autor ajuizou agédo anulatoria de registro imobiliario por
fraude cumulada com adjudicagdo compulsoria e pedido subsidiario de resciséo
contratual com indenizacéo.

Estruturou pedidos sucessivos e indicou fatos ligados a contrato particular,
posse, pagamento e posterior transferéncia a terceiro, com pretensao principal de
anulacao do registro e adjudicagao e, subsidiariamente, rescisdo e perdas e danos (fls.
1253-1256).

O Juizo de 1° grau reconheceu a decadéncia do pedido de nulidade do
registro, fixando termo inicial na averbacgao de 22/12/2015, e extinguiu o processo com
resolugcao de mérito nos termos do art. 487, Il, do Codigo de Processo Civil.

Ndo examinou o pedido subsidiario de rescisdo contratual e indenizagao
deduzido nainicial (fls. 1253-1256).
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O Tribunal de origem acolheu a preliminar de vicio citra petita, desconstituiu
a sentencga e determinou retorno para exame do pedido subsidiario.
O acordao tomou a seguinte ementa:

APELACAO CIVEL. ACAO ANULATORIA DE REGISTRO IMOBILIARIO POR
FRAUDE ADJUDICACAO COMPULSORIA DE ESCRITURA E PEDIDOC/C
SUBSIDIARIO DE RESCISAO DE CONTRATO COM INDENIZACAO POR
PERDAS E DANOS. SENTENCA CITRA PETITA. AUSENCIA DE ANALISE DO
PEDIDO SUSBSIDIARIO. NULIDADE RECONHECIDA. SENTENCA
DESCONSTITUIDA.

A decisao que deixa de apreciar um dos pedidos das partes se classifica como citra
petita, devendo sua nulidade ser declarada pelo Tribunal ad quem, com
determinagéo de que uma nova decisao seja proferida em primeiro grau no caso
em que o processo carega de dilagao probatéria.

Registrou autonomia fatico-juridica do pedido subsidiario, ligada a obrigagao
de outorga de escritura e a impossibilidade de cumprimento especifico, e rejeitou
embargos de declaragao, consignando suficiéncia para fins de prequestionamento, nos
termos dos arts. 1.022 e 1.025 do Cdédigo de Processo Civil (fls. 1255-1259,
1282-1289).

No recurso especial foi alegada violagdo dos arts. 141 e 489 do Cddigo de
Processo Civil.

Defendeu que, sendo a decadéncia matéria de ordem publica, sua
declaragédo prejudica os demais pedidos, inclusive o subsidiario, de modo que nao
haveria nulidade por auséncia de analise do pedido sucessivo, em atencao ao art. 141
do Cadigo de Processo Civil (fls. 1.299-1.301).

Afirmou que, a luz do art. 489 do Cddigo de Processo Civil, ndo ha
obrigatoriedade de se conhecer de pedidos subsidiarios que dependem logicamente da
procedéncia do pedido principal fulminado pela decadéncia, razao pela qual o acérdao
teria contrariado o inciso Il do dispositivo (fls. 1.299-1.300).

Aduziu, ainda, a tese de que a cumulacdo de pedidos adotada na inicial é
propria e sucessiva, de modo que o pedido de indenizagcdo somente poderia ser
analisado se acolhido o pedido de rescisdo contratual, o que reforcaria a correcéo da
sentengca que reconheceu a decadéncia e extinguiu o processo com resolucdo de
mérito, com fundamento no Il, do Cédigo de Processo Civil (fls. 1.301-1.302).

Feito esse breve retrospecto da demanda, passo a analise das alegagdes
apresentadas no agravo interno.

Em que pese seja dever do Tribunal julgar a causa quando a sentenga
apelada nao houver apreciado todos os pedidos, a conclusdo de que a nulidade da
sentenca deveria ensejar a baixa dos autos a origem para reabertura da instrugcéo é
imune ao crivo do recurso especial, dadas as disposi¢cdes da Sumula n. 7/STJ.

A propdésito:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
EXECUGCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL. ALEGACAO DE AGIOTAGEM E
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FALSIDADE DE ASSINATURA. QUESITACAO SUPLEMENTAR INTEMPESTIVA.
CERCEAMENTO DE DEFESA. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA 284/STF. TEORIA DA CAUSA MADURA. SUFICIENCIA
DA INSTRUCAO. REVISAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. Razdes do recurso especial dissociadas dos fundamentos do acérdao recorrido
caracterizam deficiéncia de fundamentagéo (Sumula 284/STF).

2. Decretada a nulidade da sentenga citra petita, se o processo estiver em
condi¢gbes de julgamento imediato e ndo houver duvida razoavel e objetiva quanto
aos fatos da causa, o Tribunal deve, desde logo, decidir o mérito da controvérsia,
nao podendo reabrir a instrugdo do feito para suprir a deficiéncia probatéria de uma
das partes (art. 1.013, § 3°, do Cddigo de Processo Civil).

3. Rever as conclusdes do acordao recorrido quanto a necessidade de maior
dilagdo probatéria ensejaria o reexame de matéria fatico-probatéria (Sumula
7/STJ).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgiInt nos EDcl no AREsp n. 2.697.788/ES, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 16/3/2026, DJEN de 19/3/2026.)

Por fim, quanto ao pedido da parte ora agravada para aplicagdo de multa,
registro que, em que pese o ndo provimento do recurso, a sua interposigao, por si so,
nao pode ser considerada como protelatoria ou como litigancia de ma-fé, de modo que
incabivel, por ora, a aplicagdo de penalidade a parte que exerce regularmente
faculdade processual prevista em lei (EDcl no Agint nos EAREsp 782.294/DF, de minha
relatoria, Segunda Segao, julgado em 13/12/2017, DJe 18/12/2017).

Quanto a majoragdo de honorarios requerida pela parte ora agravada,
cumpre ressaltar que, nos termos do art. 85, § 11, do Cdodigo de Processo Civil, s6 tem
cabimento quando inaugurada uma nova instancia, ndo sendo essa a hipdtese em
aprego.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 3.116.675 / MG

Numero Registro: 2025/0464422-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
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Sessao Virtual de 23/06/2026 a 30/06/2026
Relator do Agint

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : PEDRO MENEZES
AGRAVANTE : MARIZETE FREIRE MENEZES
ADVOGADOS : MANOEL JOSE BRANDAO TEIXEIRA JUNIOR - MG071906
JULIANO TOLEDO SANTOS - MG101657
LEANDRO CARVALHO SANTOS RIBEIRO - MG128640
ALESSANDRO HENRIQUE PEREIRA LACERDA - MG187238
JHAINE KAROLINE SANTOS REZENDE - MG189409
JULIA MAIA DE CARVALHO - MG222450
GEISY MACIENTE DIAS CANDIDO - MG126207
MARIELY SILVA MELO - MG240056
AGRAVADO : ANTONIO FAUSTO DA SILVA BARROS
ADVOGADO : GIORDANY DE BOSCOLI CUNHA - MG121250
AGRAVADO : ANTONIO FAUSTO DA SILVA BARROS FILHO
ADVOGADOS : FABIO DE OLIVEIRA CAMPOS - MG074135
SAYMON VIEIRA NUNES - MG135929
RENATO DE OLIVEIRA CAMPOS - MG141804
AGRAVADO : GIOVANI DIAS MARTINS
AGRAVADO : WALID KAMACHE DE OLIVEIRA
ADVOGADO : TADEU SAINT CLAIR CARDOSO BATISTA - MG127185

ASSUNTO  : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - INADIMPLEMENTO - RESCISAO /
RESOLUCAO
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AGRAVANTE :
AGRAVANTE :
ADVOGADOS :

AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS :

AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

AGRAVO INTERNO

PEDRO MENEZES

MARIZETE FREIRE MENEZES

MANOEL JOSE BRANDAO TEIXEIRA JUNIOR - MG071906
JULIANO TOLEDO SANTOS - MG101657

LEANDRO CARVALHO SANTOS RIBEIRO - MG128640
ALESSANDRO HENRIQUE PEREIRA LACERDA - MG187238
JHAINE KAROLINE SANTOS REZENDE - MG189409

JULIA MAIA DE CARVALHO - MG222450

GEISY MACIENTE DIAS CANDIDO - MG126207

MARIELY SILVA MELO - MG240056

: ANTONIO FAUSTO DA SILVA BARROS
: GIORDANY DE BOSCOLI CUNHA - MG121250
: ANTONIO FAUSTO DA SILVA BARROS FILHO

FABIO DE OLIVEIRA CAMPOS - MG074135
SAYMON VIEIRA NUNES - MG135929
RENATO DE OLIVEIRA CAMPOS - MG141804

: GIOVANI DIAS MARTINS
: WALID KAMACHE DE OLIVEIRA
: TADEU SAINT CLAIR CARDOSO BATISTA - MG127185

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
23/06/2026 a 30/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 30 de junho de 2026
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