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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3131164 - MT(2025/0464368-0)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : IVETE MARTA MUNARO
ADVOGADOS : BRUNO MEDEIROS DURAO - RJ152121
LORENA PONTES IZEQUIEL LEAL - RJ245274
AGRAVADO : CAIADO PNEUS LTDA
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SEO00000M
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUNAL DE
ORIGEM. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. JUSTICA GRATUITA.
INDEFERIMENTO. PREPARO. REGULARIZACAO. DESERCAO.
SUMULA N° 187/STJ .

1. Na hipotese, o pedido de justica gratuita foi indeferido pelo tribunal de
justica, antes do juizo prévio de admissibilidade do recurso especial, por
auséncia de comprovacao da hipossuficiéncia. Apos intimada para recolher
o preparo, a parte nao o regularizou, sendo reconhecida a desercao.

2. Agravo em recurso especial nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 19/05/2026 a 25/05/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 25 de maio de 2026.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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MUNARO

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUNAL DE
ORIGEM. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. JUSTICA GRATUITA.
INDEFERIMENTO. PREPARO. REGULARIZACAO. DESERCAO.

SUMULA N° 187/STJ .

1. Na hipotese, o pedido de justica gratuita foi indeferido pelo tribunal de
justica, antes do juizo prévio de admissibilidade do recurso especial, por
auséncia de comprovacao da hipossuficiéncia. Apos intimada para recolher
o preparo, a parte nao o regularizou, sendo reconhecida a desercao.

2. Agravo em recurso especial nao provido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo em recurso especial interposto por IVETE MARTA
contra a decisao que inadmitiu o recurso especial.
O apelo nobre, fundamentado no art. 105, III, “a” da Constituicao Federal,

insurge-se contra o acéordao do Tribunal de Justica do Estado do Mato Grosso assim

ementado:

“EMENTA. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
JUSTICA GRATUITA INDEFERIDA. INTIMACAO PARA PAGAMENTO DO
PREPARO NAO ATENDIDA. DESERCAO CONFIGURADA. INEXISTENCIA DE
VIOLACAO AOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. RECURSO DESPROVIDO.

I Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocrdtica que ndo conheceu do
recurso de apelacdo em razdo da sua desercdo, diante do indeferimento da
justica gratuita e da auséncia de recolhimento do preparo, mesmo apds
regular intimacado.

II. Questdo em discussdo

2. A questao em discussdo consiste em verificar se houve afronta aos
principios do contraditério, da ampla defesa, do devido processo legal e da
dignidade da pessoa humana ao se indeferir o pedido de gratuidade da
justica e reconhecer a desergdo do recurso de apelagdo.

III. Razées de decidir

3. A auséncia de recolhimento do preparo, mesmo apds a intimag¢do para
suprimento no prazo legal, configura causa objetiva de inadmissibilidade
recursal, nos termos dos arts. 1.007 e 101, § 2°, do CPC.

Documento eletronico VDA56247849 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RICARDO VILLAS BOAS CUEVA Assinado em: 28/04/2026 15:42:39
Codigo de Controle do Documento: dbc88c8f-f8d5-4b75-a9d0-a251df74de01



4. Nado se verifica afronta aos principios constitucionais invocados, quando a
parte teve assegurado o exercicio regular do contraditério e da ampla defesa,
inclusive com oportunidade para demonstrar a hipossuficiéncia.

5. O indeferimento da justica gratuita, devidamente fundamentado e
precedido de intimacdo para recolhimento das custas, ndo configura
cerceamento de defesa, tampouco violagdo ao principio da dignidade da
pessoa humana.

6. O agravante limita-se a reiterar argumentos ja enfrentados, sem
apresentar fundamento novo ou suficiente para alteragdo do entendimento
anteriormente firmado.

IV. Dispositivo e tese

7. Agravo interno conhecido e desprovido.

Tese de julgamento: “1. A auséncia de recolhimento do preparo recursal,
apds indeferimento da justica gratuita e regular intimac¢do, configura
desercdo e obsta o conhecimento do recurso. 2. O indeferimento
fundamentado do pedido de gratuidade ndo viola os principios
constitucionais da ampla defesa, contraditério, devido processo legal e
dignidade da pessoa humana.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 1.007, 101, § 2° e 932, III.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 300.788/BA, Rel. Min.
Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, j. 05.06.2014; TJMT, N.U
0001935-90.2010.8.11.0051, Rel. Des. Serly Marcondes Alves, j.
05.04.2017.” (e-STJ fls. 113/115)

Nas razoes do recurso especial (e-STJ fls. 121/130), a recorrente aponta
violacao ao art. 5°, LV, da Constituicdo Federal.

Sustenta, em sintese, que o Tribunal de origem desconsiderou a
documentacdo apresentada para comprovar a hipossuficiéncia da recorrente, bem
como que esta nao foi devidamente intimada para cumprir a determinacao de
recolhimento do preparo recursal.

Sem contrarrazoes, o recurso especial foi inadmitido (e-STJ fls. 141/142),
dando ensejo a interposicao do presente agravo.

E o relatorio.

VOTO

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se ao
exame do recurso especial.

A irresignacao nado merece prosperar.

O Tribunal de origem nao conheceu do Recurso Especial por desercdo com
base nos seguintes fundamentos:

“Nos termos do art. 1.007, caput, do Cédigo de Processo Civil, ‘no ato de
interposicdo do recurso, o recorrente comprovard, quando exigido pela
legislacao pertinente, o respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de
retorno, sob pena de desercdo’.

No caso em exame, a parte recorrente ndo efetuou o recolhimento das custas
judiciais em virtude de alegar ser beneficidrio de Justica Gratuita, como
consta na certiddo de id. 305789380, a recorrente foi intimada para
comprovar a sua hipossuficiéncia conforme despacho id. 306832876.
Todavia, ndo foi concedido e indeferido na deciséo de id. 309887859 sendo
assim foi determinado para a parte recorrente efetuar o recolhimento do
preparo.

Assim, ndo tendo sido sanada a irregularidade no prazo legal, impée-se o
reconhecimento da deser¢do do recurso, por auséncia de preparo regular.” (e-

STJ fl. 141)
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Compulsando os autos, verifica-se que, apés a apresentacao da peticao de
recurso especial com pedido de gratuidade da justica, a ora recorrente foi intimada
para comprovar “de forma cabal, a sua hipossuficiéncia, no prazo de 05 (cinco) dias,
sob pena de indeferimento do pleito, conforme dispdoe o artigo 99, § 2°, do Cédigo de
Processo Civil.” (e-STJ fl. 133).

Na oportunidade, a recorrente ndo juntou documentos comprobatoérios da
situacao de hipossuficiéncia.

Em resposta, o Tribunal local entendeu que nao restou demonstrada a
hipossuficiéncia financeira e determinou no prazo de 5 (cinco) dias o recolhimento do
preparo, sob pena de desercédo (e-STJ fls. 138/139).

Contudo o preparo recursal nao foi realizado e o Tribunal local nao
conheceu do recurso por desercao (e-STJ fls. 142/142).

Dessa maneira, observa-se que, mesmo apos a intimacéo, nao foi atendida
a regra contida no artigo 1.007 do Codigo de Processo Civil, de modo que, conforme a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, o reconhecimento da desercado do
recurso € medida que se impoe.

A proposito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ. AUSENCIA DE
PROCURACAO. REGULARIZACAO. DESCUMPRIMENTO NO PRAZO
ESTABELECIDO. DOCUMENTO NOS AUTOS ORIGINAIS.
INAPLICABILIDADE. DESERCAO. GRATUIDADE INDEFERIDA. INTIMACAO
PARA PAGAMENTO DAS CUSTAS. AUSENCIA DE COMPROVACAO.
DECISAO MANTIDA.

(...) 3. O recurso especial deve ser reconhecido deserto se, depois da
intimag¢do nos termos do art. 1.007, § 2°, do CPC, a parte ndo comprovar ser
beneficiaria da gratuidade da justica, ter pago o preparo no momento da
interposicdo ou feito o recolhimento determinado no prazo assinalado pelo
Juizo.

4. Apesar de intimada, na forma dos §§ 2° e 7° do art. 1.007 do CPC, para
reparar o vicio, a parte deixou de juntar a guia de recolhimento das custas
devidas ao STJ, o que obsta o conhecimento do recurso, tendo em vista a
impossibilidade de uma segunda intimag¢do para corregdo do novo defeito.

5. Agravo interno a que se nega provimento."” (Agint no AREsp 2.444.951/RJ,
Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, Quarta Turma, julgado em
8/4/2024, DJe de 11/4/2024)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SUMULA 182/STJ . NAO INCIDENCIA. RECONSIDERACAO DA DECISAO DA
PRESIDENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INDEFERIMENTO DA
GRATUIDADE. PRECLUSAO. SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO.
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Aplicam-se as Sumulas 282 e 356 do STF quando as questées suscitadas
no recurso especial ndo tenham sido debatidas no acérddo recorrido nem, a
respeito, tenham sido opostos embargos declaratérios. 2. 'O recurso, no ato
da interposi¢do, deve estar acompanhado do respectivo comprovante de
pagamento, sendo que a auséncia de comprovacdo do deferimento da
gratuidade de justica na origem, ou da comprovac¢do do recolhimento do
preparo na forma devida, mesmo apds regular intimag¢do da parte para
suprir o defeito, ocasiona a preclusdo, devendo ser considerado deserto o
recurso, nos termos do art. 1.007, § 4°, do Cédigo de Processo Civil' (AgInt no
REsp 1.999.211/SE, Relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
Jjulgado em 12/12/2022, DJe de 16/12/2022).

(...) 4. Agravo interno provido para conhecer do agravo e dar parcial
provimento ao recurso especial, a fim de afastar a multa prevista no artigo
1.021, § 4°, do CPC/2015." (Agint no AREsp 2.242.101/SC, Rel. Ministro
RAUL ARAUJO, Quarta Turma, julgado em 3/4/2023, DJe de 27/4/2023)
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"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. ARGUMENTOS INSUFICIENTES
PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. PREPARO. RECOLHIMENTO
NAO COMPROVADO. DESERCAO. SUMULA 187/STJ. AUSENCIA DE
CADEIA DE PROCURACOES. SUMULA 115/STJ.

(...) 8. Ademais, percebeu-se, nesta Corte, a irregularidade no recolhimento
do preparo e na representagdo processual, razdo pela qual houve a
intimag¢do da parte recorrente para que os referidos vicios fossem sanados.
Apesar disso, mesmo tendo sido regularmente intimada para efetuar o
saneamento, a parte ndo o fez. Dessa forma, o Recurso Especial nédo foi
devido e oportunamente preparado, incidindo, na espécie, o disposto na
Sumula 187 do STJ ('E deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal
de Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a importancia das
despesas de remessa e retorno dos autos'), o que leva a desercdo do recurso.
Nesse sentido, os seguintes precedentes: Agint no AREsp 1.132.940/PR,
Rel. Ministro Luis Felipe Salomado, Quarta Turma, DJe de 28/8/2018; Agint
no AREsp 1.207.816/SP, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe
de 26/6/2018; e AgRg no AREsp 794.865/SP, Rel. Ministro Gurgel de Faria,
Primeira Turma, DJe de 8/8/2018. 9. Agravo Interno nédo provido." (RCD no
AREsp 1.487.034/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma,
julgado em 20/2/2020, DJe 18/5/2020)

Nesse contexto, incide o disposto na Sumula n° 187/STJ: "E deserto o
recurso interposto para o Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente ndo recolhe,
na origem, a importancia das despesas de remessa e retorno dos autos."

Ante o exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

Na hipotese, ndao havendo a fixacdo de honorarios sucumbenciais pelas
instancias ordinarias, inaplicavel a majoracao prevista no art. 85, §11, do Codigo de
Processo Civil.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2025/0464368-0

Numero de Origem:
10099326120248110037

Sessao Virtual de 19/05/2026 a 25/05/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA EMILIA MORAES DE ARAUJO

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGAO

AGRAVANTE : IVETE MARTA MUNARO

ADVOGADOS : BRUNO MEDEIROS DURAO - RJ152121

AREsp 3.131.164 | MT
PROCESSO ELETRONICO

LORENA PONTES IZEQUIEL LEAL - RJ245274

AGRAVADO : CAIADO PNEUS LTDA

ADVOGADO : SEM REPRESENTAGAO NOS AUTOS - SE000000M

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -

NOTA DE CREDITO COMERCIAL

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
19/05/2026 a 25/05/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto
Martins votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela

Teixeira.
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Brasilia, 25 de maio de 2026
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