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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2246676 - MT(2025/0463536-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
RECORRENTE : ADECNHL
ADVOGADOS : AMANDIO FERREIRA TERESO JUNIOR - MT014176A
MARIA LUCILIA GOMES - MT005835A
RECORRIDO : JCDEO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
EMENTA

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE BUSCA E APREENSAO
EM ALIENACAO FIDUCIARIA. COMPROVACAO DA MORA MEDIANTE
NOTIFICACAO ENVIADA AO ENDERECO CONTRATUAL COM AR “NAO
PROCURADO”. APLICABILIDADE DO TEMA N. 1.132 DO STJ. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérddo do Tribunal de Justica que deu
provimento a apelacdo para extinguir o processo sem resolucdo do meérito por
auséncia de constituicdo valida em mora, determinou a devolugao do bem ou
conversao em perdas e danos e inverteu os dnus sucumbenciais.

2. A controvérsia versa sobre a¢do de busca e apreensdao fundada em alienagdo
fiduciaria, com discussao sobre a validade da notificacdo extrajudicial devolvida
com a anotagdo “ndo procurado”. O valor da causa foi fixado em R$ 8.397,00.

3. Na sentenga, o Juizo de primeiro grau julgou procedente o pedido, confirmou a
liminar, consolidou a posse do bem em favor da autora e condenou o réu ao
pagamento de custas e honorarios fixados em 10% sobre o valor da causa.

4. A Corte de origem deu provimento a apelagdo para extinguir o processo sem
resolugdo do mérito por auséncia de comprovagao valida da mora e determinou a
devolug¢do do bem ao apelante ou a conversdo em perdas e danos, com inversao
dos 6nus sucumbenciais.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha cinco questdes em discussao: (i) saber se, a luz do art. 2°, § 2°, e do art. 3° do
Decreto-Lei n. 911/1969, ¢ suficiente o envio de notificagdo extrajudicial ao
endereco indicado no contrato para comprovacdo da mora; (i1) saber se se aplica ao
caso a tese firmada no Tema n. 1.132 do STJ, em observancia aos arts. 927, III e
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V, e 1.039 do CPC; (iii) saber se a mora ¢ ex re, conforme os arts. 394 ¢ 396 do
CC; (iv) saber se a boa-fé objetiva do art. 422 do CC exige a ciéncia inequivoca do
devedor; e (v) saber se os arts. 6° ¢ 139, IX, do CPC impdem adog¢do de outras
medidas para entrega da notificacgao.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

6. Aplica-se o Tema n. 1.132 do STJ: em acdo de busca e apreensdo fundada em
alienacdo fiduciaria, basta o envio de notificagdo extrajudicial ao endereco
indicado no contrato, dispensando-se a prova do recebimento, inclusive quando o
AR retorna com “ndo procurado”.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Recurso especial provido.

Tese de julgamento: “1. Em acdo de busca e apreensdo em alienacao fiduciaria, ¢
suficiente o envio de notificagdo extrajudicial ao endere¢o contratual para
comprovar a mora, sendo desnecessaria a prova do recebimento, inclusive quando
o AR retorna com ‘ndo procurado’ (aplicagdo do Tema n. 1.132 do STJ).”

Dispositivos relevantes citados: Decreto-Lei n. 911/1969, arts. 2 § 2°, 3; CC, arts.
394, 396, 422; CPC, arts. 926, 927 111, V, 1.039, 6°, 139, I1X, 85, § 11, § 2°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n. 1.951.662/RS, relator Ministro
Gilmar Mendes, Quarta Turma, julgado em 9/8/2023; STJ, REsp n. 2.205.481/MA,
relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 16/10/2025; STJ,
Aglnt no AREsp n. 2.730.329/MA, relator Ministro Jodo Otdvio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 7/4/2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA, por unanimidade, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 08 de abril de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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Retirado de pauta em razdo de destaque do Sr. Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TIMG).

Brasilia, 02 de marco de 2026
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2246676 - MT(2025/0463536-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
RECORRENTE : ADECNHL
ADVOGADOS : AMANDIO FERREIRA TERESO JUNIOR - MT014176A
MARIA LUCILIA GOMES - MT005835A
RECORRIDO : JCDEO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
EMENTA

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE BUSCA E APREENSAO
EM ALIENACAO FIDUCIARIA. COMPROVACAO DA MORA MEDIANTE
NOTIFICACAO ENVIADA AO ENDERECO CONTRATUAL COM AR “NAO
PROCURADO”. APLICABILIDADE DO TEMA N. 1.132 DO STJ. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérddo do Tribunal de Justica que deu
provimento a apelacdo para extinguir o processo sem resolucdo do meérito por
auséncia de constituicdo valida em mora, determinou a devolugao do bem ou
conversao em perdas e danos e inverteu os dnus sucumbenciais.

2. A controvérsia versa sobre a¢do de busca e apreensdao fundada em alienagdo
fiduciaria, com discussao sobre a validade da notificacdo extrajudicial devolvida
com a anotagdo “ndo procurado”. O valor da causa foi fixado em R$ 8.397,00.

3. Na sentenga, o Juizo de primeiro grau julgou procedente o pedido, confirmou a
liminar, consolidou a posse do bem em favor da autora e condenou o réu ao
pagamento de custas e honorarios fixados em 10% sobre o valor da causa.

4. A Corte de origem deu provimento a apelagdo para extinguir o processo sem
resolugdo do mérito por auséncia de comprovagao valida da mora e determinou a
devolug¢do do bem ao apelante ou a conversdo em perdas e danos, com inversao
dos 6nus sucumbenciais.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha cinco questdes em discussao: (i) saber se, a luz do art. 2°, § 2°, e do art. 3° do
Decreto-Lei n. 911/1969, ¢ suficiente o envio de notificagdo extrajudicial ao
endereco indicado no contrato para comprovacdo da mora; (i1) saber se se aplica ao
caso a tese firmada no Tema n. 1.132 do STJ, em observancia aos arts. 927, III e
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V, e 1.039 do CPC; (iii) saber se a mora ¢ ex re, conforme os arts. 394 ¢ 396 do
CC; (iv) saber se a boa-fé objetiva do art. 422 do CC exige a ciéncia inequivoca do
devedor; e (v) saber se os arts. 6° ¢ 139, IX, do CPC impdem adog¢do de outras
medidas para entrega da notificacgao.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

6. Aplica-se o Tema n. 1.132 do STJ: em acdo de busca e apreensdo fundada em
alienacdo fiduciaria, basta o envio de notificagdo extrajudicial ao endereco
indicado no contrato, dispensando-se a prova do recebimento, inclusive quando o
AR retorna com “ndo procurado”.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Recurso especial provido.

Tese de julgamento: “1. Em acdo de busca e apreensdo em alienacao fiduciaria, ¢
suficiente o envio de notificagdo extrajudicial ao endere¢o contratual para
comprovar a mora, sendo desnecessaria a prova do recebimento, inclusive quando
o AR retorna com ‘ndo procurado’ (aplicagdo do Tema n. 1.132 do STJ).”

Dispositivos relevantes citados: Decreto-Lei n. 911/1969, arts. 2 § 2°, 3; CC, arts.
394, 396, 422; CPC, arts. 926, 927 111, V, 1.039, 6°, 139, I1X, 85, § 11, § 2°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n. 1.951.662/RS, relator Ministro
Gilmar Mendes, Quarta Turma, julgado em 9/8/2023; STJ, REsp n. 2.205.481/MA,
relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 16/10/2025; STJ,
Aglnt no AREsp n. 2.730.329/MA, relator Ministro Jodo Otdvio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 7/4/2025.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por A. DE C. N. H. L. com
fundamento no art. 105, III, a ¢ ¢, da Constituicdo Federal, contra acérdiao do
Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso em apelacao civel nos autos de agao
de busca e apreensao.

O julgado foi assim ementado (fls. 170-171):

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL.
ACAO DE BUSCA E APREENSAO. ALIENACAO FIDUCIARIA.
AR COM ANOTACAO “NAO PROCURADO”. AUSENCIA DE
CONSTITUICAO EM MORA. INOBSERVANCIA DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL. EXTINCAO DO PROCESSO SEM
RESOLUCAO DE MERITO. RECURSO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME
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Apelagdo civel interposta contra sentenca que julgou procedente
acao de busca e apreensao ajuizada pela A. de C. N. H. L., consolidando
a posse do bem em favor da credora e condenando o réu ao pagamento
de custas e honorarios.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

A questdo em discussdo consiste em verificar se a notificacao
extrajudicial devolvida com a informagdo “ndo procurado” ¢ suficiente
para caracterizar a constituicdo em mora do devedor nos termos do
Decreto-Lei n® 911/1969.

I11. RAZOES DE DECIDIR

A constituicdo valida em mora ¢ requisito indispensavel para o
ajuizamento de acdo de busca e apreensdo com fundamento no Decreto-
Lein®911/1969, conforme a Sumula 72 do STJ.

A notificagdo devolvida com o registro “ndo procurado” nao
comprova a ciéncia do devedor, sendo insuficiente para caracterizar a
mora, sobretudo quando ndo demonstrada tentativa efetiva de entrega
ou esgotamento de meios alternativos.

A auséncia de comprovacdo da mora inviabiliza o regular
prosseguimento da agdo, impondo sua extingdo sem resolucdo do
meérito, nos termos do art. 485, IV, do CPC.

O Tema 1.132 do STJ ndo se aplica quando a correspondéncia
sequer ¢ entregue ou tentada, pois ndo assegura a ciéncia minima
exigida para valida constitui¢do em mora.

Concedido o beneficio da justica gratuita ao apelante, por estar
comprovada a hipossufici€éncia econdmica nos autos.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Recurso provido.

Os embargos de declaracao opostos foram decididos nestes termos (fls.

218-219):

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. ACAO DE BUSCA E APREENSAO.
NOTIFICACAO DEVOLVIDA COM ANOTACAO “NAO
PROCURADO”. TEMA 1.132 DO STJ. AUSENCIA DE VICIOS.
RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Embargos de declaragdo opostos contra acérdao que deu
provimento a apelagdo do réu, reconhecendo a auséncia de constituigao
valida em mora diante da devolucao da notificacdo extrajudicial com a
anotacdo “ndo , e determinando a extingdo do processo sem resolucao
deprocurado” mérito, com inversao dos 6nus sucumbenciais.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. (1) Alegacdo de omissdao quanto a aplicacdo do Tema 1.132 do
STJ e dos arts. 394, 397 e §2° do art. 2° do Decreto-Lei n® 911/69; (i1)
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Suposta contradicdo sobre a validade da notificagdo devolvida; (iii)
Omissdo quanto ao principio da primazia do mérito e normas
fundamentais do CPC; (iv) Contestagao sobre os honorarios fixados.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. O acérdao embargado analisou detidamente a auséncia de
constitui¢ao valida em mora, destacando que a devolugdo da notificacao
com “ndo , sem tentativa de entrega comprovada, inviabiliza
oprocurado” ajuizamento da agao.

4. Foi feito o em relacdo ao Tema 1.132 do STJ, por nado
sedistinguishing tratar de correspondéncia regularmente enviada ao
enderego contratual com comprovagao de tentativa de entrega.

5. A andlise dos dispositivos legais apontados foi realizada a luz
das provas dos autos e do entendimento consolidado no STJ, ndo se
verificando omissoes ou contradi¢des.

6. A inversdo da sucumbéncia decorreu logicamente do
provimento da apelagdo, sem majoracdo dos honorarios inicialmente
fixados.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Embargos de declaragdo rejeitados.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violagdo dos seguintes artigos:

a) 2°, § 2° e 3° do Decreto-Lei n. 911/1969, porque sustenta que basta o
envio de notificagdo extrajudicial ao endereco indicado no contrato para
comprovar a mora, dispensada a prova de recebimento, a luz do Tema n. 1.132 do
STIJ;

b) 927, 111, V, e 1.039 do CPC, porque afirma que o Tribunal a quo
deixou de observar precedente qualificado e julgamentos repetitivos, impondo a
aplicacdo da tese firmada no Tema n. 1.132 do STJ;

c) 394 e 397 CC, porque defende que o inadimplemento no termo
configura mora ex re, sendo indevida a extingdo do processo por auséncia de
constituicdo em mora;

d) 422 CC, porque argumenta que o devedor deve guardar boa-fé
objetiva, manter endereco idoneo e diligenciar para retirar a correspondéncia

quando a entrega domiciliar ndo ocorrer;

Documento eletronico VDA55715705 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 08/04/2026 18:50:49
Codigo de Controle do Documento: 764978b0-c8ec-480c-a099-91400a56e866



e) 6° e 139, IX, CPC, porque alega violagao ao principio da cooperagao e
a primazia da resolucao de mérito, pois o juizo deveria determinar o suprimento de
pressupostos e o saneamento do vicio;

f) 85 § 2°, § 8°, CPC, porque assevera que os honorarios foram fixados
em patamar desproporcional e sem observar os critérios legais.

Sustenta que o Tribunal de origem divergiu do entendimento do Superior
Tribunal de Justica ao ndo aplicar a tese do Tema n. 1132 do STJ.

Requer o provimento do recurso para que se reconhega a constituicao em
mora pelo envio da notificacdo ao enderego contratual, determine-se o regular
prosseguimento da agdo de busca e apreensao e se reforme a distribui¢ao dos dnus
sucumbenciais nos termos pleiteados; requer ainda o provimento do recurso para
que se anule o acordao recorrido.

Contrarrazoes as fls. 259-269.

O recurso especial foi admitido, com destaque para a incidéncia do
Tema n. 1.132 do STJ e o aparente desacordo do acérdao recorrido com a tese
firmada, nos termos do art. 1.030, V, do CPC (fls. 270-271).

E o relatorio.

VOTO

I - Contextualizacao

A controvérsia diz respeito a acdo de busca e apreensdo em que a parte
autora pleiteou a concessdo de liminar para apreensdao do veiculo objeto de
alienagdo fiduciaria, a citagdao do réu para pagar a integralidade da divida no prazo
de 5 dias, a consolidacdo da posse e propriedade em seu favor e a condenacao do

vencido em custas e honorarios, cujo valor da causa é de R$ 8.397,00.
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Na sentenca, o Juizo de primeiro grau julgou procedente o pedido,
confirmou a liminar e consolidou a posse do bem em favor da autora, condenando
o réu ao pagamento de custas e honorarios fixados em 10% sobre o valor da causa.

A Corte estadual reformou integralmente a sentencga, deu provimento a
apelacdo para extinguir o processo sem resolucdo do merito por auséncia de
comprovacao valida da constituicio em mora, determinou a devolucao do bem ao
apelante ou, se ja vendido, a conversdo em perdas e danos, € inverteu os Onus
sucumbenciais com fixa¢ao de honorarios em 10% sobre o proveito economico; os
embargos de declaracdo foram rejeitados.

II - Violacao dos arts. 2°, § 2°, e 3° do Decreto-Lei 911/1969; 927, 111,
V, 1.039 do CPC; 422 do CC; 6° e 139, IX, do CPC

Para os contratos garantidos por alienagao fiduciaria, embasados pelo
Decreto-Lei n. 911/1969, o Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de
que a mora se configura automaticamente, quando vencido o prazo para o
pagamento — mora ex re —, isto €, decorre do ndo pagamento dentro do prazo. Ou
seja, o devedor estard em mora quando deixar de efetuar o pagamento no tempo,
lugar e forma contratados (arts. 394 ¢ 396 do Codigo Civil).

Portanto, incumbe ao credor comprovar tdo somente o envio da carta
registrada com aviso de recebimento ao endereco indicado no contrato, ndo
sendo necessaria a demonstragao do efetivo recebimento, quer seja pelo proprio
destinatario, quer seja por terceiros. Registre-se que a Segunda Se¢do do STJ, em
julgamento de recurso repetitivo (Tema n. 1.132), fixou entendimento no sentido
de que, para a comprovacdo da mora nos contratos garantidos por alienacdo
fiduciaria, ¢ suficiente o envio de notificacao extrajudicial ao devedor no endereco
indicado no instrumento contratual, dispensando-se a prova do recebimento, quer
seja pelo proprio destinatario, quer por terceiros.

Veja-se:
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RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
AFETACAO AO RITO DOS RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS. TEMA N.
1.132. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. ALIENACAO FIDUCIARIA COM
GARANTIA. COMPROVACAO DA MORA. NOTIFICACAO EXTRAJUDICIAL
COM AVISO DE RECEBIMENTO. PROVA DE REMESSA AO ENDERECO
CONSTANTE DO CONTRATO. COMPROVANTE DE ENTREGA. EFETIVO
RECEBIMENTO. DESNECESSIDADE.

1. Para fins do art. 1.036 e seguintes do CPC, fixa-se a seguinte tese: Em acdo
de busca e apreensdo fundada em contratos garantidos com alienagdo fiduciaria (art.
2°,§ 2°, do Decreto-Lei n. 911/1969), para a comprovacao da mora, ¢ suficiente o
envio de notificacdo extrajudicial ao devedor no enderego indicado no instrumento
contratual, dispensando-se a prova do recebimento, quer seja pelo proprio
destinatario, quer por terceiros.

2. Caso concreto: Evidenciado, no caso concreto, que a notificacdo
extrajudicial foi enviada ao devedor no endereco constante do contrato, ¢ caso de
provimento do apelo para determinar a devolugdo dos autos a origem a fim de que
se processe a acdo de busca e apreensao. 3. Recurso especial provido. (
REsp n. 1.951.662/RS, de minha relatoria, Quarta Turma, julgado em 9/8/2023, DJe
de 20/10/2023.)

Essa conclusdo aplica-se a situagdes diversas, por exemplo, quando a
notificacdo enviada ao endere¢o do devedor retorna com aviso de "ausente", de
"mudou-se", de "insuficiéncia do endereco do devedor" ou de "extravio do aviso
de recebimento", reconhecendo-se que cumpre ao credor comprovar tao somente
o envio da notificagcdo com aviso de recebimento ao endereco do devedor indicado
no contrato, sendo irrelevante a prova do recebimento (REsp n. 1.951.662/RS e
REsp n. 1.951.888/RS, submetidos ao rito dos repetitivos).

No caso, o Tribunal local reformou a sentenca, e extinguiu o processo
sem resolu¢ao do mérito por auséncia de comprovacao valida da constituicdo em
mora, determinou a devolugdo do bem ao apelante. Confira-se (fls. 156-160,

destaquei):

Nos termos do art. 2°, § 2°, do Decreto-Lei 911/1969, a comprovagao da mora
deve ser feita por carta registrada expedida por Cartério de Titulos € Documentos ou
pelo protesto do titulo. J& o art. 3° do mesmo diploma prevé que a busca e apreensao
somente podera ser concedida se a mora estiver devidamente caracterizada.

[.]
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Com isso, nota-se a especial atencdo dada pelo legislador a necessidade de
ciéncia do devedor para a valida constituicdo em mora, medida absolutamente
indispensavel dentro do contexto juridico em questdo. Isso porque, no espectro dos
principios ideoldgicos da alienagdo fiduciaria, embora a legislacdo favoreca
significativamente a instituicao financeira — com vistas a garantir a credibilidade e
efetividade do sistema financeiro e a seguranca do crédito, que sdo colunas
estruturais do modelo capitalista — permitindo-lhe a imediata e liminar apreensdo do
bem sem qualquer possibilidade de prévia contestacdo, torna-se necessario, em
contrapartida, estabelecer mecanismos minimos de prote¢do ao devedor.

Portanto, para a salvaguarda elementar dos direitos da parte apontada como
devedora, ¢ imperativo que a notificacao seja realizada em estrita conformidade com
as exigéncias estabelecidas pelo Decreto Lei 911/69.

Dessa maneira, para preservar sua legitimidade constitucional como
instrumento de protecdo ao sistema financeiro, ¢ imperativo que a concessdo da
busca e apreensdo do bem alienado fiduciariamente seja condicionada a
demonstracdo cabal e inequivoca dos pressupostos legais autorizadores da medida,
assegurando ao devedor supostamente inadimplente o devido processo legal antes
da privacao da posse direta do bem.

No presente caso, apesar de destinada ao endereco declarado no contrato,
a notificacdo extrajudicial foi devolvida ao remetente com anotacido de “nao
procurado”, sem que houvesse sequer a tentativa de envio.

Desse modo, revela-se questionavel, sendo repreensivel, a concessdo da busca
e apreensdo em carater liminar quando a notificagdo extrajudicial sequer chegou ao
conhecimento do devedor. Tal situagdo configura evidente prejuizo, pois impede
que o devedor tome ciéncia da sua constituicio em mora e, consequentemente,
inviabiliza a possibilidade de regularizacao do débito dentro do prazo concedido.

Assim, admitir a apreensido do bem sem a devida comprovagiao da ciéncia
do devedor viola principios fundamentais do contraditério e da ampla defesa,
além de esvaziar o proprio propodsito da notificacio prevista no Decreto-
Lei n° 911/69.

[...]

Ainda, quanto aos julgados que atribuem ao devedor o dever de se informar
sobre eventuais correspondéncias, ¢ de se indagar se, em uma sociedade
hiperconectada e acelerada, na qual os individuos sdo pressionados pela l6gica do
desempenho, ¢ plausivel esperar que, diante da sobrecarga informacional e das
multiplas obrigagdes diarias, o cidadao médio interrompa sua rotina ocupada para se
deslocar até uma agéncia de correios e verificar se ha correspondéncias — algo que,
na atualidade, ocorre predominantemente por meios digitais —, sem sequer estar
aguardando por ela.

Inclusive, mesmo nos casos de moradores da zona rural, o STJ entende que o
retorno do AR com a anotagdo “ndo procurado” ndo pode ser considerado valido
para permitir a presuncao de que foram esgotadas as tentativas de localizagdo do
devedor, devendo ser adotados outros meios para a entrega da notificagao.

[.]
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Assim, apesar da notificacio constar enderecada ao endereco previsto no
contrato, nao houve sequer o envio dela para que pudesse haver a constituicio
em mora, circunstiancia que se distingue do Tema 1.132 do STJ e compromete a
propria finalidade da notificacdo como instrumento de ciéncia inequivoca do
inadimplemento.

Por esse motivo, nio se tem, no presente caso, o preenchimento dos
pressupostos necessarios para o regular processamento da ac¢io de busca e
apreensio.

[...]

Tendo em vista que a agdo de busca e apreensdo ajuizada carece do requisito
necessario para seu prosseguimento, isto ¢, a valida constituicdo em mora do
devedor, imperativa a reforma da sentenga para declarar a extingdo do feito, nos
termos do art. 485, IV, do CPC.

Observa-se que o Tribunal a quo afirmou que nao houve a constitui¢ao
em mora da devedora, por falta de comprovacdo nos autos de que a notificagcdo
fora efetivamente entregue no endereco indicado no contrato, uma vez que
devolvida por motivo "ndo procurado".

Esse entendimento diverge da jurisprudéncia do STJ, visto que o
Tribunal de origem ndo considerou valida a notificagdo enviada ao endereco
constante do contrato, apta a configurar a mora mesmo sem a comprovacao de
recebimento pelo devedor ou por terceiro.

Nesse sentido:

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE BUSCA E
APREENSAO. ALIENACAO FIDUCIARIA. COMPROVACAO DA MORA.
RETORNO DA NOTIFICACAO EXTRAJUDICIAL. "NAO PROCURADO".
TEMA 1132/STJ. APLICABILIDADE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

I. Hipdtese em exame 1. Recurso especial interposto por credor fiduciario
contra o acérdao estadual que afastou a aplicacdo do Tema 1132/ST]J.

2. Recurso especial interposto em 29/7/2024 e concluso ao gabinete em
27/3/2025.

II. Questao em discussao

3. O proposito recursal consiste em decidir se o Tema 1132/STJ € aplicavel
quando a notificacdo extrajudicial, encaminhada ao devedor fiduciante, retorna com
a indicagdo de "nao procurado".

III. Razdes de decidir
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4. No Tema 1132/STJ, a Segunda Secdo desta Corte firmou a seguinte tese
juridica: "Em ag¢do de busca e apreensdo fundada em contratos garantidos com
alienacdo fiduciaria (art. 2°, § 2°, do Decreto-Lei n. 911/1969), para a comprovacao
da mora, ¢ suficiente o envio de notificacdo extrajudicial ao devedor no endereco
indicado no instrumento contratual, dispensando-se a prova do recebimento, quer
seja pelo proprio destinatario, quer por terceiros".

5. A luz (i) da interpretagdo abrangente que se extrai do acérddo vencedor do
Tema 1132/STJ, objeto de amplo debate nesta Corte; (ii) da auséncia de elementos
que indiquem distin¢do significativa entre as premissas faticas do repetitivo e do
recurso sob julgamento; e (iii) da exigéncia de uniformidade, integridade, coeréncia
e estabilidade da jurisprudéncia (art. 926 do CPC), concluise que o Tema 1132/STJ
deve ser aplicado quando a notificacdo extrajudicial retorna com "ndo procurado",
pois a correspondéncia foi efetivamente enviada ao endereco do devedor fiduciante
previsto no contrato, embora ndo tenha sido retirada pelo destinatario na reparti¢ao
dos Correios.

IV. Dispositivo

6. Recurso especial conhecido e provido a fim de determinar o retorno dos
autos ao Juizo de primeiro grau para nova apreciacao da peti¢do inicial e do pedido
liminar de busca e apreensao, a luz da jurisprudéncia desta Corte.

(REsp n. 2.205.481/MA, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 16/10/2025, DJEN de 23/10/2025, destaquei.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA DA SUMULA N. 182 DO STJ. DECISAO
RECONSIDERADA. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE BUSCA E
APREENSAO. NOTIFICACAO EXTRAJUDICIAL. RECURSO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo que nao conheceu do agravo em
recurso especial pela aplicacdo da Stimula. 182 do STJ.

2. Decisdao foi reconsiderada ja que houve a devida impugnacao do
fundamento da decisdo recorrida.

3. Recurso especial interposto por institui¢do financeira em agravo de
instrumento nos autos de acao de busca e apreensao em contrato de financiamento
de veiculo com garantia de alienagdo fiducidria.

4. O acordao recorrido considerou invalida a notificacdo extrajudicial enviada
ao devedor, uma vez que a correspondéncia retornou com a informac¢do de "ndo
procurado”, ndo sendo entregue no endereco fornecido no contrato.

II. Questao em discussao

5. A questdo em discussdo consiste em saber se a notificagdo extrajudicial
enviada ao endereco constante do contrato, mas nao recebida pelo devedor, ¢
suficiente para comprovar a constituigdo em mora nos contratos garantidos por
alienacao fiduciaria.

III. Razdes de decidir
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6. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de que, para a
comprovacdo da mora em contratos garantidos por alienacao fiduciaria, ¢ suficiente
o envio de notificagcdo extrajudicial ao enderego indicado no contrato, dispensando-
se a prova do recebimento.

7. A decisdo do Tribunal de origem divergiu da jurisprudéncia do STJ ao ndo
considerar valida a notificacdo enviada ao endereco constante do contrato, apta a
configurar a mora mesmo sem a comprovacao de recebimento pelo devedor ou por
terceiro.

IV. Dispositivo e tese

8. Agravo interno provido.

Tese de julgamento: "Para a comprovacdo da mora em contratos garantidos
por alienagdo fiducidria, ¢ suficiente o envio de notificagdo extrajudicial ao
endere¢o indicado no contrato, dispensando-se a prova do recebimento".
Dispositivos relevantes citados: Decreto-Lei n. 911/1969, art. 2°, § 2°; Codigo Civil,
arts. 394 e 396.Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n. 1.951.662/RS, de
minha relatoria, Quarta Turma, julgado em 9/8/2023.

(Aglnt no AREsp n. 2.730.329/MA, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 7/4/2025, DJEN de 10/4/2025, destaquei.)

III - Conclusao

Ante o exposto, conhe¢o do recurso especial e dou-lhe provimento
para determinar o prosseguimento do feito na origem, diante da regular
constituicio em mora da parte devedora.

E 0 voto.
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PAUTA: 07/04/2026 JULGADO: 07/04/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA DO SOCORRO LEITE DE PAIVA

Secretaria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : ADECNHL
ADVOGADOS : MARIA LUCILIA GOMES - MT005835A
AMANDIO FERREIRA TERESO JUNIOR - MT014176A
RECORRIDO : JCDEO )
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Consoércio
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A QUARTA TURMA, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araudjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro
Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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