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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N¢? 228088 - SP
(2025/0462770-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : MARCIO BUENO DA ROSA
ADVOGADOS : CLEBER STEVENS GERAGE - SP355105
MARCIO BUENO DA ROSA - SP523791
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM RECURSO ORDINARIO. EM  HABEAS CORPUS.
TRANCAMENTO DE ACAO PENAL. SENTENCA
SUPERVENIENTE. PREJUDICIALIDADE DO RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. NULIDADES NA FASE DE
ADMISSIBILIDADE DA ACAO PENAL. AUSENCIA DE PREJUiZO.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratlca
que julgou prejudicado recurso ordinario em habeas corpus, a
vista da superveniéncia de sentenca penal condenatoria, com
fundamento na Sumula n. 648/ST].

2. No recurso ordinario em habeas corpus, a defesa alegava
nulidades na fase de admissibilidade da acdo penal por auséncia
de fundamentagao nas decisoes de primeiro grau que rejeitaram a
resposta a acusacdo e os embargos de declaracao, em afronta ao
art. 93, IX, da Constituicao Federal e ao art. 315, § 22, do CPP,
pleiteando a anulacao dessas decisoes e do acordao recorrido, com
nova decisao fundamentada que enfrentasse, ponto a ponto, as
teses defensivas, e, subsidiariamente, o trancamento da acgao
penal por auséncia de justa causa.

3. A parte agravante sustenta que o recurso em habeas
corpus nao se limitava ao pedido de trancamento da agado penal,
afirmando a autonomia das nulidades formais relativas a
fundamentacdo na fase de admissibilidade em relagdo a sentenca,
de modo que a aplicagdo da Sumula n. 648/ST] seria inadequada e
nao poderia ensejar o reconhecimento da prejudicialidade do
recurso ordinario em habeas corpus.

II. Questao em discussao

4. A questdo em discussdao consiste em saber se a
superveniéncia de sentenca penal condenatdria, ainda pendente
de apelagdo, prejudica o recurso ordinario em habeas corpus
voltado ao trancamento da agdo penal e ao reconhecimento de
nulidades processuais relativas a fase de admissibilidade da acdo,
atraindo a incidéncia da Sumula n. 648/ST] e do principio da
unicidade recursal.

ITI. Razoes de decidir

5. A superveniéncia de sentenca penal condenatoria,
proferida apds cognicdo exauriente e sob contraditério pleno,
esvazia o objeto do habeas corpus voltado ao trancamento da agao
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penal por falta de justa causa e ao exame de vicios de
admissibilidade, impondo a incidéncia da Sumula n. 648/ST] e
deslocando a controvérsia para a via recursal prépria contra o
édito condenatério.

6. A alegacao de que vicios de fundamentacdao na fase de
admissibilidade da agao penal seriam independentes da sentencga
nao procede, pois, uma vez admitida a acao penal, todas as teses
defensivas, inclusive sobre autoria e materialidade, devem ser
examinadas na sentenca, nao havendo razao para retroceder o
tramite processual ao momento do recebimento da dentuncia apds
proferida sentenca condenatoria.

7. A declaragao de nulidade processual exige a
demonstracdao de prejuizo, o que nao foi evidenciado pela parte
agravante.

IV. Dispositivo e tese

8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental nao
provido.

Tese de julgamento:

1. A superveniéncia de sentenca penal, condenatdéria ou
absolutoria, constitui novo titulo judicial e prejudica o recurso
ordinario em habeas corpus que buscava o trancamento da agao
penal ou o reconhecimento de nulidades na fase de
admissibilidade, devendo eventual inconformismo ser veiculado na
via recursal propria, a luz da Stimula n. 648/ST] e do principio da
unicidade recursal.

2. A declaracao de nulidade processual, inclusive por
alegada omissdo de _fundamentacdo em decisdes interlocutorias,
exige a demonstragiao de prejuizo concreto, ndo sendo posswel
reconhecé-la sem tal comprovacao.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 93, IX; CPP,
art. 315, § 22; Simula n. 648/ST].

Jurzsprudencza relevante citada: ST], AgRg no RHC n.
220.262/SP, Quinta Turma, j. 25/3/2026, DJEN 8/4/2026; ST], AgRg
no RHC n. 227.861/AM, Quinta Turma, j. 3/3/2026, D]EN
10/3/2026; STJ], AgRg no RHC n. 188. O99/PR Quinta Turma, j.
4/3/2024, DJe 7/3/2024 ST], AgRg no RHC n. 119.353/GO, Sexta
Turma, j. 23/8/2022, DJe 30/8/2022.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 28/05/2026 a 03/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 03 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 228088 - SP(2025/0462770-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : MARCIO BUENO DA ROSA
ADVOGADOS : CLEBER STEVENS GERAGE - SP355105
MARCIO BUENO DA ROSA - SP523791
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRANCAMENTO DE ACAO
PENAL. SENTENCA SUPERVENIENTE. PREJUDICIALIDADE DO RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. NULIDADES NA FASE DE
ADMISSIBILIDADE DA ACAO PENAL. AUSENCIA DE PREJUIZO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocrética que julgou
prejudicado recurso ordinario em habeas corpus, a vista da superveniéncia de
sentenca penal condenatéria, com fundamento na Simulan. 648/STJ.

2. No recurso ordinario em habeas corpus, a defesa alegava nulidades na
fase de admissibilidade da acdo penal por auséncia de fundamentacdo nas decisdes
de primeiro grau que rejeitaram a resposta a acusacao e 0s embargos de declaracéo,
em afronta ao art. 93, 1X, da Constituicdo Federal e ao art. 315, § 2°, do CPP,
pleiteando a anulagéo dessas decisdes e do acérddo recorrido, com nova decisdo
fundamentada que enfrentasse, ponto a ponto, as teses defensivas, e,
subsidiariamente, o trancamento da agdo penal por auséncia de justa causa.

3. A parte agravante sustenta que o recurso em habeas corpus ndo se
limitava ao pedido de trancamento da acéo penal, afirmando a autonomia das
nulidades formais relativas a fundamentacdo na fase de admissibilidade em relacéo
a sentenca, de modo que a aplicagcdo da Sumula n. 648/STJ seria inadequada e néo
poderia ensgjar 0 reconhecimento da prejudicialidade do recurso ordindrio em
habeas corpus.

I1. Questdo em discussao

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a superveniéncia de
sentenca pena condenatéria, ainda pendente de apelacdo, prejudica o recurso
ordinario em habeas corpus voltado ao trancamento da acédo penal e ao
reconhecimento de nulidades processuais relativas a fase de admissibilidade da
acdo, atraindo a incidéncia da Sumula n. 648/STJ e do principio da unicidade
recursal.

I11. Razbes de decidir
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5. A superveniéncia de sentenca penal condenatoria, proferida apos
cognicdo exauriente e sob contraditorio pleno, esvazia o objeto do habeas corpus
voltado ao trancamento da acéo penal por falta de justa causa e ao exame de vicios
de admissibilidade, impondo a incidéncia da Simula n. 648/STJ e deslocando a
controvérsia paraaviarecursal propriacontra o édito condenatorio.

6. A aegacdo de que vicios de fundamentacdo na fase de admissibilidade
da acdo penal seriam independentes da sentenca ndo procede, pois, uma vez
admitida a acdo penal, todas as teses defensivas, inclusive sobre autoria €
materialidade, devem ser examinadas na sentenca, ndo havendo razéo para
retroceder o tramite processual a0 momento do recebimento da denuncia apOs
proferida sentenca condenatéria.

7. A declaragéo de nulidade processual exige a demonstragéo de prejuizo, o
gue ndo foi evidenciado pela parte agravante.

V. Dispositivo e tese
8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo provido.
Tese de julgamento:

1. A superveniéncia de sentenca penal, condenatdria ou absolutoria,
constitui novo titulo judicial e prejudica o recurso ordinario em habeas corpus que
buscava o trancamento da agdo penal ou o reconhecimento de nulidades na fase de
admissibilidade, devendo eventual inconformismo ser veiculado na via recursal
prépria, aluz da Simulan. 648/STJ e do principio da unicidade recursal.

2. A declaragéo de nulidade processual, inclusive por alegada omisséo de
fundamentagcdo em decisOes interlocutorias, exige a demonstracdo de prejuizo
concreto, ndo sendo possivel reconhecé-la sem tal comprovacéo.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 93, IX; CPP, art. 315, § 29
Simulan. 648/STJ.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no RHC n. 220.262/SP,
Quinta Turma, j. 25/3/2026, DJEN 8/4/2026; STJ, AgRg no RHC n. 227.861/AM,
Quinta Turma, j. 3/3/2026, DJEN 10/3/2026; STJ, AgRg no RHC n. 188.099/PR,
Quinta Turma, j. 4/3/2024, DJe 7/3/2024; STJ, AgRg no RHC n. 119.353/GO, Sexta
Turma, j. 23/8/2022, DJe 30/8/2022.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por MARCIO BUENO DA ROSA, contra
decisdo de fls. 231-232, que julgou prejudicado o recurso ordinario em habeas corpus, a vista da
superveniéncia de sentenca condenatoria, com fundamento na Simulan. 648/STJ.

Sustenta a parte agravante que o recurso em habeas corpus ndo se limitava ao
trancamento da acéo penal. Diz que o pedido principal era a anulagdo das decisdes de primeiro
grau que rejeitaram a resposta a acusacdo e os embargos de declaragdo sem enfrentamento
analitico, em violacédo ao art. 93, 1X, da Constituicdo e ao art. 315, § 2°, do CPP. Afirma a
autonomia dessas nulidades em relacdo a sentenca, destacando que vicios de fundamentacdo na
fase de admissibilidade ndo se convalidam com o julgamento de mérito. Alega que a aplicacéo da
Simula n. 648/STJ, que trata apenas do pedido de trancamento por auséncia de justa causa, €
inadequada ao caso, porgue aqui se discute nulidades processuais formais e absolutas, deduzidas
como pedido principal.
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Requer o provimento do agravo regimental para reformar a decisdo monocratica,
afastar a prejudicialidade e determinar o prosseguimento e julgamento do mérito do recurso em
habeas corpus. No mérito, pede a anulacdo do acérddo recorrido e das decisdes de primeiro
grau, com nova decisdo fundamentada que enfrente, tépico por topico, as teses defensivas.
Subsidiariamente, requer o trancamento da agdo por auséncia de justa causa.

E o relatério.
VOTO

_ O recurso ndo comporta provimento, devendo a decisdo ser mantida por seus
préprios fundamentos.

Consoante exposto na decisdo agravada, a jurisprudéncia desta Corte Superior €
firme no sentido de que a superveniéncia da sentenca torna prejudicada a alegacdo de
trancamento da acéo penal, uma vez gue a andlise dos requisitos para a sua instauracéo perde o
sentido quando estes ja sdo confirmados apés toda a instrucdo. Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM_RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRANCAMENTO DE ACAO PENAL
PRIVADA POR CALUNIA SENTENCA CONDENATORIA SUPERVENIENTE.
RECURSO ORDINARIO PREJUDICADO. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocrética que julgou
prejudicado recurso ordinario em habeas corpus manegjado contra acérddo de
Tribunal estadual proferido em agravo interno criminal.

2. No recurso ordinario em habeas corpus, a defesa buscava o trancamento de
acao penal privada por crime de calUnia, alegando inépcia da queixa-crime, auséncia
de justa causa, atipicidade da conduta e nulidade decorrente do ndo recolhimento
tempestivo das custas, com pedido de trancamento da acdo penal ou,
subsidiariamente, suspensdo do processo.

3. A decisdo monocratica agravada julgou prejudicado o recurso ordindrio em
habeas corpus em razdo de sentenca penal condenatéria superveniente proferida
pelo juizo de origem, que condenou a agravante pelo crime previsto no art. 138, c/c
art. 141, 111, do Cédigo Penal, aplicando a Simulan. 648, STJ.

4. No agravo regimental, a agravante sustenta equivoco na aplicacdo automatica
da Simula n. 648, STJ, afirma nulidades decorrentes de inépcia formal da queixa-
crime, auséncia de justa causa e preclusdo consumativa pelo ndo recolhimento das
custas no prazo legal, bem como alega omissdo na decisdo agravada quanto ao
enfrentamento_de seus argumentos.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. A questdo em discussdo consiste em saber se a superveniéncia de sentenca
penal condenatéria, com interposicdo de recurso de apelacdo, prejudica o recurso
ordin&rio em habeas corpus que visava ao trancamento da acdo penal por falta de
justa causa, atraindo a incidéncia da Simula n. 648, STJ e o principio da unicidade
recursal.

6. Outra questdo em discussao consiste em saber se ha nulidade por omissdo da
decisdo monocrética, por ndo ter enfrentado, de forma individualizada, as teses
defensivas de mérito deduzidas no recurso ordiné&rio em habeas corpus que ndo foi
conhecido. _

1. RAZOES DE DECIDIR

7. A superveniéncia de sentenca penal condenatoria, proferida apds cognicao
exauriente e sob contraditério pleno, esvazia o objeto do habeas cor pus voltado
ao trancamento da agao penal por falta dejusta causa, impondo a incidéncia da
Simula n. 648, STJ e deslocando a controvérsia para a via recursal propria
contra o édito condenatério.

8. O exame das teses defensivas relativas a inépcia da queixa-crime, auséncia de
justa causa, atipicidade da conduta e nulidade por custas demandaria incursao
aprofundada no acervo fético-probatorio e apreciacdo prévia pelas instancias
ordinérias, de modo que o seu enfrentamento direto em habeas corpus configuraria
indevida supresséo de instancia.

[.]
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(AgRg no RHC n. 220.262/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 25/3/2026, DJEN de 8/4/2026.) [grifei]

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. CRIME TIPIFICADO NO ARTIGO 96, V, DA LEI N. 8.666/1993.
TRANCAMENTO DA AGCAO PENAL. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA
ABSOLUTORIA. PERDA DE OBJETO. PENDENCIA DE APELACAO
MINISTERIAL QUE NAO AFASTA A PREJUDICIALIDADE. AUSENCIA DE
ARGUMENTOS NOVOS APTOS A INFIRMAR A DECISAO AGRAVADA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, a superveniéncia de
sentenca absolutéria, ainda que sem transito em julgado, constitui novo titulo
judicial etorna preudicado o recurso ordinario em habeas cor pus que buscava
o trancamento da acao penal.

2. Nessa linha de inteleccdo, a pendéncia de apelagdo ministerial ndo afasta a
prejudicialidade do feito, de modo que eventuais questdes subsequentes devem ser
discutidas naviarecursal propria.

3. A aegacdo de violagdo a duracdo razoavel do processo e o pedido de
concessao de habeas corpus de oficio ndo afastam a perda do objeto, por néo se
prestar a via mandamental & anadlise de potencial constrangimento futuro ou a
estahilizac8o de sentenca absolutoria

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no RHC n. 227.861/AM, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 3/3/2026, DJEN de 10/3/2026.) [grifei]

Ressalta-se que, ao contrario do alegado pela defesa, a tese da falta de
fundamentacdo da fase de admissibilidade da agdo penal néo € independente da sentenca, uma
vez que, admitida a acdo penal, todas as teses defensivas seréo analisadas por ocasido do
julgamento definitivo da demanda. Ora, se as teses defensivas relativas a autoria e materialidade
devem ser analisadas na sentenca, ndo ha razéo para retornar o tramite processual desde o
recebimento da denuncia quando ja proferida sentenca condenatéria, conforme esclarecido
anteriormente.

Por fim, "[slem demonstracdo de prejuizo, ndo ha como ser reconhecida a suposta
nulidade, conforme reiteradamente decide esta Corte. Precedente: (AgRg no RHC n.
119.353/GO, relator Ministro Anténio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 23/8/2022,
DJe de 30/8/2022)" (AgRg no RHC n. 188.099/PR, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 4/3/2024, DJe de 7/3/2024).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental .
E o voto.
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Sessao Virtual de 28/05/2026 a 03/06/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
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RECORRENTE : MARCIO BUENO DA ROSA
ADVOGADOS : CLEBER STEVENS GERAGE - SP355105

MARCIO BUENO DA ROSA - SP523791
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ESTELIONATO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARCIO BUENO DA ROSA
ADVOGADOS : CLEBER STEVENS GERAGE - SP355105
MARCIO BUENO DA ROSA - SP523791
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
28/05/2026 a 03/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 03 de junho de 2026
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