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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 227989 - SP (2025/0462408-8)

RELATOR . MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE . MARCOS DAVID FIGUEIREDO DE OLIVEIRA

MARCOS DAVID FIGUEIREDO DE OLIVEIRA (EM CAUSA
ADVOGADO PROPRIA) - SP144209
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO HABEAS CORPUS.
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. DENUNCIA
APTA. JUSTA CAUSA. VIA ESTREITA DO HABEAS
CORPUS. IMUNIDADE PROFISSIONAL DO
ADVOGADO NAO ABSOLUTA. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

l. Caso em exame

1. O recurso. Embargos de declaragao recebidos como
agravo regimental contra decisdo que, em recurso em
habeas corpus, negou o trancamento da agao penal,
reconheceu a aptiddo formal da denuncia e a
existéncia de justa causa, assentou a impossibilidade
de revolvimento probatério na via estreita e afastou a
incidéncia de imunidade profissional absoluta do
advogado.

2. Fato relevante. Imputacdo de crime de calunia
decorrente de afirmacgdes constantes de peticdo de
excegao de suspeigao dirigida a magistrado, com uso
das expressdes “interesses escusos” e “conveniéncia
pessoal”.

3. Pedidos. Pretensao de nulidade por suposto uso
indevido de precedentes e omissdo no enfrentamento
de argumentos; reconhecimento de inépcia da
denuncia e auséncia de justa causa; trancamento da
acao penal; e exame, em via extraordinaria, de
alegada violagao aos principios da indivisibilidade e da
indisponibilidade da acdo penal por exclusdo de corré
da persecucao.

Il. Questao em discussao

4. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se a
denuncia é inepta e se inexiste justa causa para a
acao penal por calunia, diante do contexto de defesa
técnica e da invocacdo de imunidade profissional do
advogado; (ii) saber se ha nulidade por utilizagdo
indevida de precedentes e por auséncia de
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enfrentamento individualizado de todos os argumentos;
e (iii) saber se é possivel o conhecimento, nesta via,
de alegacdes relativas aos principios da indivisibilidade
e da indisponibilidade da acao penal, quanto a
exclusdo de pessoa da persecucio, sem prévio exame
pelas instancias ordinarias.

Ill. Razoes de decidir

5. A narrativa acusatoria descreve fato que, em tese,
se subsume ao delito imputado, com indicios minimos
de materialidade e autoria, e a denuncia satisfaz os
requisitos do art. 41 do Cédigo de Processo Penal, ndo
se configurando inépcia.

6. As teses defensivas quanto a intencido, ao alcance
semantico das expressdes e ao animus demandam
aprofundamento probatério, incompativel com a via
estreita do habeas corpus, sendo prematuro o
trancamento da agao penal.

7. A imunidade profissional do advogado nao possui
carater absoluto e ndo afasta, em tese, a configuracao
de calunia quando presentes elementos minimos de
autoria e materialidade.

8. Nao ha nulidade pelo uso de precedentes, os quais
foram invocados com pertinéncia as questdes juridicas
do caso; além disso, o magistrado nao esta obrigado a
rebater, um a um, todos os argumentos, bastando
fundamentos suficientes para a decisdo, inexistindo
omissao.

9. O Tribunal Superior ndo pode conhecer de matérias
nao apreciadas pela instancia de origem, sob pena de
indevida supressao de instancia.

IV. Dispositivo e tese

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental
improvido.

Tese de julgamento:

1. Denuncia que descreve suficientemente os fatos e
indica indicios minimos de materialidade e autoria
justifica a instauragdo da acgdo penal, né&o
caracterizando inépcia. 2. O habeas corpus ndo admite
revolvimento aprofundado do conjunto fatico-probatério
nem antecipacgao de juizo absolutério. 3. A imunidade
profissional do advogado é relativa e nao afasta, por si
s6, a tipicidade de calunia em manifestacbes que
atribuam fato criminoso. 4. A decisdo judicial ndo é
nula por deixar de enfrentar individualmente todos os
argumentos quando apresenta fundamentos
suficientes e pertinentes. 5. Ndo se pode conhecer de
matérias ndo examinadas pelas instancias ordinarias
em habeas corpus, sob pena de supressdao de
instancia.

Dispositivos relevantes citados:
CPP, art. 41.
Jurisprudéncia relevante citada:
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STJ, AgRg no HC n. 900.573; STJ, AgRg no HC n.
873.940; STJ, AgRg no HC n. 821.088; STJ, AgRg no
HC n. 823.071/MG; STJ, AgRg no HC n. 897.508/SP;
STJ, AgRg no HC n. 911.682/PA; STJ, AgRg no HC n.
860.809/SP; STJ, RHC n. 159.305/GO; STJ, AgRg no
HC n. 688.928/SP; STJ, AgRg no AREsp n.
2.372.869/RS; STJ, EDcl no AgRg no RHC n.
170.844/PE; STJ, AgRg nos EDcl no HC n.
805.331/SP; STJ, AgRg nos EDcl no HC n.
906.517/SP; STJ, AgRg no HC n. 395.493/SP.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 18/06/2026 a 24/06/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 24 de junho de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO HABEAS CORPUS.
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. DENUNCIA
APTA. JUSTA CAUSA. VIA ESTREITA DO HABEAS
CORPUS. IMUNIDADE PROFISSIONAL DO
ADVOGADO NAO ABSOLUTA. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

l. Caso em exame

1. O recurso. Embargos de declaragao recebidos como
agravo regimental contra decisdo que, em recurso em
habeas corpus, negou o trancamento da agao penal,
reconheceu a aptiddo formal da denuncia e a
existéncia de justa causa, assentou a impossibilidade
de revolvimento probatério na via estreita e afastou a
incidéncia de imunidade profissional absoluta do
advogado.

2. Fato relevante. Imputagcdo de crime de calunia
decorrente de afirmagdes constantes de peticdo de
excecao de suspeicao dirigida a magistrado, com uso
das expressdes “interesses escusos” e “conveniéncia
pessoal”.

3. Pedidos. Pretensdao de nulidade por suposto uso
indevido de precedentes e omissdo no enfrentamento
de argumentos; reconhecimento de inépcia da
denuncia e auséncia de justa causa; trancamento da
acao penal; e exame, em via extraordinaria, de
alegada violagao aos principios da indivisibilidade e da
indisponibilidade da acdo penal por exclusdo de corré
da persecucao.

Il. Questao em discussao

4. Ha trés questdes em discussao: (i) saber se a
denuncia é inepta e se inexiste justa causa para a
acao penal por calunia, diante do contexto de defesa
técnica e da invocacdo de imunidade profissional do
advogado; (ii) saber se ha nulidade por utilizagdo
indevida de precedentes e por auséncia de
enfrentamento individualizado de todos os argumentos;
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e (iii) saber se é possivel o conhecimento, nesta via,
de alegacdes relativas aos principios da indivisibilidade
e da indisponibilidade da acdo penal, quanto a
exclusao de pessoa da persecucio, sem prévio exame
pelas instancias ordinarias.

lll. Razoes de decidir

5. A narrativa acusatoria descreve fato que, em tese,
se subsume ao delito imputado, com indicios minimos
de materialidade e autoria, e a denuncia satisfaz os
requisitos do art. 41 do Cédigo de Processo Penal, ndo
se configurando inépcia.

6. As teses defensivas quanto a intencdo, ao alcance
semantico das expressdes e ao animus demandam
aprofundamento probatério, incompativel com a via
estreita do habeas corpus, sendo prematuro o
trancamento da acao penal.

7. A imunidade profissional do advogado nao possui
carater absoluto e nao afasta, em tese, a configuracao
de calunia quando presentes elementos minimos de
autoria e materialidade.

8. Nao ha nulidade pelo uso de precedentes, os quais
foram invocados com pertinéncia as questdes juridicas
do caso; além disso, o magistrado nao esta obrigado a
rebater, um a um, todos os argumentos, bastando
fundamentos suficientes para a decisdo, inexistindo
omissao.

9. O Tribunal Superior ndo pode conhecer de matérias
nao apreciadas pela instancia de origem, sob pena de
indevida supressao de instancia.

IV. Dispositivo e tese

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental
improvido.

Tese de julgamento:

1. Denuncia que descreve suficientemente os fatos e
indica indicios minimos de materialidade e autoria
justifica a instauracdo da acdo penal, nao
caracterizando inépcia. 2. O habeas corpus ndo admite
revolvimento aprofundado do conjunto fatico-probatério
nem antecipagao de juizo absolutério. 3. A imunidade
profissional do advogado é relativa e nao afasta, por si
s6, a tipicidade de calunia em manifestacbes que
atribuam fato criminoso. 4. A decisao judicial ndo é
nula por deixar de enfrentar individualmente todos os
argumentos quando apresenta fundamentos
suficientes e pertinentes. 5. Nao se pode conhecer de
matérias ndo examinadas pelas instancias ordinarias
em habeas corpus, sob pena de supressao de
instancia.

Dispositivos relevantes citados:
CPP, art. 41.
Jurisprudéncia relevante citada:
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STJ, AgRg no HC n. 900.573; STJ, AgRg no HC n.
873.940; STJ, AgRg no HC n. 821.088; STJ, AgRg no
HC n. 823.071/MG; STJ, AgRg no HC n. 897.508/SP;
STJ, AgRg no HC n. 911.682/PA; STJ, AgRg no HC n.
860.809/SP; STJ, RHC n. 159.305/GO; STJ, AgRg no
HC n. 688.928/SP; STJ, AgRg no AREsp n.
2.372.869/RS; STJ, EDcl no AgRg no RHC n.
170.844/PE; STJ, AgRg nos EDcl no HC n.
805.331/SP; STJ, AgRg nos EDcl no HC n.
906.517/SP; STJ, AgRg no HC n. 395.493/SP.

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaracdo recebidos como agravo
regimental interposto por MARCOS DAVID FIGUEIREDO DE OLIVEIRA contra a
decisao de fls. 492-502.

Nas razbées do recurso, a defesa alega ambiguidade na decisdo
agravada ao vincular as expressdes “interesses escusos” e “conveniéncia
pessoal” a crime de prevaricagcdo, embora constem de exceg¢ao de suspeig¢ao e
de contexto de defesa técnica, o que, segundo sustenta, ndo configuraria
imputacao tipica de crime.

Argumenta obscuridade quanto ao uso de precedentes do Superior
Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, afirmando que os julgados
citados nao se aplicam ao caso, por versarem sobre crimes e temas diversos.

Expde omissao quanto a violagao aos principios da indivisibilidade e da
indisponibilidade da agao penal, alegando inépcia da denuncia por excluir
QUITERIA MARIA DA SILVA, apesar de elementos indicados na excecdo de
suspeigao.

Requer, ao final, o acolhimento do agravo, buscando a reforma da
decisdo para que se reconhega a nulidade e, no mérito, o trancamento da agao
penal por auséncia de justa causa.

E o relatdrio.
VOTO

A pretensao recursal ndo merece acolhimento.

Conforme consignado pelas instadncias ordinarias, as expressdes
"interesses escusos" e atuagdo por "conveniéncia pessoal" foram empregadas
pelo recorrente em peticdo de excegao de suspei¢ao dirigida contra magistrado
no exercicio de suas fungdes jurisdicionais.
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Em juizo de delibagdo préoprio da fase de recebimento da denuncia,
nao se mostra desarrazoada a conclusado de que tais afirmagdes, ao menos em
tese, extrapolam a mera critica juridica ao conteudo da decisdo judicial e
atribuem ao magistrado a pratica de ato funcional orientado por interesses
pessoais indevidos, em detrimento do dever de imparcialidade inerente ao
exercicio da jurisdicao.

Nessa perspectiva, a narrativa acusatoria descreve fato que, em tese,
pode subsumir-se ao delito imputado, revelando a presenga de indicios
minimos de materialidade e autoria suficientes para justificar a instauragao
da agao penal.

As alegagbes defensivas no sentido de que as expressdes utilizadas
encontrariam respaldo na doutrina, na legislagdo ou em elementos constantes
dos autos da acao civel constituem matéria diretamente relacionada ao mérito da
imputacdo. Trata-se, por conseguinte, de circunstancias que demandam
aprofundamento probatério e exame exauriente do contexto em que foram
proferidas as afirmacgdes.

Assim, eventual discusséo acerca da efetiva intencado do recorrente, do
alcance semantico das expressbes empregadas e da existéncia de animus
compativel com a pratica delitiva devera ser reservada a instrugcdo criminal, nido
sendo apta, neste momento processual, a afastar a justa causa reconhecida
pelas instancias antecedentes.

Desta feita, conforme assentado na decisdo impugnada, a denuncia
oferece elementos bastantes para a instauracdo da acéo penal, com a suficiente
descricao das condutas delituosas relativas ao crime imputado, extraindo-se da
narrativa dos fatos a perfeita compreensao da acusacao, nos termos do art. 41
do Cédigo de Processo Penal. Nao se pode cogitar, portanto, de inépcia da
denuncia, devendo ser registrada a sintonia do acérdao recorrido com a
jurisprudéncia desta Corte Superior.

Com efeito, as teses suscitadas pela defesa reclamam incurséo
aprofundada no contexto fatico-probatério dos autos e confundem-se com o
proprio mérito da acao penal, razao pela qual devem ser examinadas pelo Juizo
processante apds a regular instrugao criminal.

Mostra-se, assim, prematuro o trancamento da persecuc¢ao penal
neste momento processual.
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Cumpre ainda observar que nao procede a alegacdo de nulidade
fundada na suposta inadequacao dos julgados que fundamentaram a deciséo
agravada.

Quanto ao tema, esclarece-se que os Habeas Corpus n. 167.819 e
95.489 foram expressamente mencionados e examinados pela Corte de origem
e ndo pela decisao de fls. 492-503. Ademais, a referéncia a tais julgados ocorreu
no contexto da analise dos pressupostos processuais e dos limites cognitivos da
via eleita, ndo havendo identidade tematica com a controvérsia de fundo relativa
a configuracao do delito de calunia.

N&o procede, igualmente, a critica dirigida aos precedentes citados
diretamente pela decisdo agravada.

Adotando tom inadequado, o agravante invoca licdo do Ministro Carlos
Maximiliano segundo a qual os julgados devem ser utilizados mediante exame
de sua adequacgdo ao caso concreto. Para ressaltar sua critica, grifa trecho no
sentido de que existem "sentengas de colégios judiciarios onde reinam a
incompeténcia e a preguica”.

A observacgao longe de infirmar a decisao agravada, refor¢ca a correcao
da metodologia por mim utilizada. Os precedentes nao foram citados de forma
meramente retorica ou como simples argumento de autoridade. Ao contrario,
foram empregados em razdo da pertinéncia de suas razdes de decidir com
as questoes juridicas discutidas nos autos.

Com efeito, os precedentes AgRg no HC n. 900.573, AgRg no HC
n. 873.940, AgRg no HC n. 821.088, AgRg no HC n. 823.071/MG, AgRg no HC
n. 897.508/SP, AgRg no HC n. 911.682/PA e AgRg no HC n. 860.809/SP foram
invocados para amparar entendimento consolidado desta Corte Superior
segundo o qual o habeas corpus nao se presta ao aprofundado exame do
conjunto fatico-probatério nem a antecipacao de juizo absolutério, circunstancia
diretamente relacionada as teses defensivas deduzidas no presente caso.

De igual modo, os precedentes RHC n. 159.305/GO e AgRg no HC n.
688.928/SP foram citados especificamente para demonstrar que a imunidade
profissional do advogado n&o possui carater absoluto, premissa igualmente
relevante para a solugao da controvérsia.

Nao ha, portanto, utilizagdo indevida da jurisprudéncia desta
Corte, mas equivocada interpretagdao da parte quanto aos motivos que
ensejaram a citagao dos julgados.
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Ademais, ndo prospera a alegagao de omissédo decorrente da auséncia
de manifestacdo especifica acerca de todos os precedentes indicados pela
defesa. Isso porque os julgados colacionados ndo se mostravam aptos a infirmar
os fundamentos adotados na decisao impugnada.

Ainda, consoante entendimento do Superior Tribunal de Justica, o
magistrado ndo esta obrigado a responder a todas as alegagdes das partes,
tampouco a rebater, um a um, todos os seus argumentos, desde que oOs
fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisao, como
ocorre na especie. Nesse sentido: AgRg no AREsp n. 2.372.869/RS, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 19/3/2024, DJe de
22/3/2024; e EDcl no AgRg no RHC n. 170.844/PE, relator Ministro Jesuino
Rissato — Desembargador convocado do TJDFT, Sexta Turma, julgado em
9/4/2024, DJe de 12/4/2024.

Desse modo, a inexisténcia de manifestacdo expressa sobre cada um
dos julgados mencionados pela defesa ndo configura vicio de fundamentagao,
sobretudo quando a decisdo enfrentou adequadamente as questdes juridicas
relevantes ao deslinde da controvérsia.

Por fim, é valido ressaltar que, no acérdao recorrido, ndo ha exame
especifico sobre violacdo aos principios da indivisibilidade e da indisponibilidade
da acao penal, tampouco sobre seletividade acusatoria decorrente da excluséo
da Sra. QUITERIA MARIA DA SILVA da persecucéo penal.

Assim, ndo tendo a matéria sido apreciada no ato judicial impugnado,
fica obstado o conhecimento do pedido pelo Superior Tribunal de Justica, sob
pena de indevida supressao de instancia.

Nesse sentido:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PROVA DECLARADA NULA. NECESSIDADE DE
REALIZACAO DE NOVA AUDIENCIA DE INSTRUCAO DE
JULGAMENTO. IMPEDIMENTO DO JUiZO DE PRIMEIRO
GRAU E DESEMBARGADORES QUE ATUARAM
ORIGINARIAMENTE NO FEITO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
COMPETENCIA DO Juizo DE CONHECIMENTO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO VERIFICADO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O pleito defensivo relativo a declaracdo de impedimento dos
julgadores nao foi analisado pelas instancias ordinarias, o
que obsta a analise diretamente por este Tribunal Superior,
sob pena de indevida supressao de instancia, sendo certo
que o incidente de impedimento ou suspeicédo deve ser requerido
junto ao Juizo que conduzira o processo, mediante
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demonstracdo do justo impedimento, a teor do disposto no
Cddigo de Processo Penal. Precedentes.

2. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg nos EDcl no HC n. 805.331/SP, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 23/8/2024
— grifo proprio.)

AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DECLARACAO
EM HABEAS CORPUS. MATERIAS DEDUZIDAS NO WRIT QUE
NAO FORAM APRECIADAS PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. PETICAO INICIAL
LIMINARMENTE INDEFERIDA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Nao tendo sido abordada, pelo Tribunal de origem, a
nulidade vergastada sob o angulo pretendido na impetracgao,
resta inviavel seu conhecimento per saltum por esta Corte
Superior. Supressao de instancia inadmissivel.

2. Precedentes de que, até mesmo as nulidades absolutas
devem ser objeto de prévio exame na origem a fim de que
possam inaugurar a instancia extraordinaria (AgRg no HC n.
395.493/SP, Sexta Turma, rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de
25/05/2017).

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg nos EDcl no HC n. 906.517/SP, relator Ministro Otavio de
Almeida Toledo — Desembargador convocado do TJSP, Sexta
Turma, julgado em 20/8/2024, DJe de 23/8/2024 — grifo préprio.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no RHC 227.989 / SP

Numero Registro: 2025/0462408-8 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00024737620188260050 20641256920258260000 24737620188260050

Sesséo Virtual de 18/06/2026 a 24/06/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

RECORRENTE : MARCOS DAVID FIGUEIREDO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : MARCOS DAVID FIGUEIREDO DE OLIVEIRA (EM CAUSA
PROPRIA) - SP144209

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA A HONRA - CALUNIA

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARCOS DAVID FIGUEIREDO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : MARCOS DAVID FIGUEIREDO DE OLIVEIRA (EM CAUSA PROPRIA)
- SP144209

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 18/06/2026
a 24/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastiao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires
Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 24 de junho de 2026
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