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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3123274 - CE (2025/0461915-7)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : BRASILSEG COMPANHIA DE SEGUROS

ADVOGADO : JURANDY SOARES DE MORAES NETO - PE027851
AGRAVADO : PC OPTICAL E SERVICOS LTDA

ADVOGADOS : RAIMUNDO ALEXANDRE LINHARES DIAS - CE011524

ESDRAS DIEB DE ARAUJO FILHO - CE017914

CARLOS EDUARDO BARROS DE VASCONCELOS TEIXEIRA
CE020441

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS | ADVOCATICIOS
SUCUMBENCIAIS. REVISAO DA BASE DE CALCULO. INOVACAO
RECURSAL INDEVIDA. AGRAVO INTERNO NAO CONHECIDO.

1. E inadmissivel inovar em agravo interno com tese ndo deduzida na decisao
impugnada, em razdo da preclusdo consumativa e dos limites do decisum
agravado.

2. Caso no qual a pretensdo recursal de alteragdo da base de calculo dos
honorarios advocaticios sucumbenciais foi deduzida, pela parte entdo
recorrida, em agravo interno contra decisdo de ndo conhecimento do agravo
em recurso especial interposto pela parte agravada, que pretendia a admissao
de seu recurso especial.

3. Agravo interno ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodao Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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1. E inadmissivel inovar em agravo interno com tese ndo deduzida na decisao
impugnada, em razdo da preclusdo consumativa e dos limites do decisum
agravado.

2. Caso no qual a pretensdo recursal de alteragdo da base de calculo dos
honorarios advocaticios sucumbenciais foi deduzida, pela parte entdo
recorrida, em agravo interno contra decisdo de ndo conhecimento do agravo
em recurso especial interposto pela parte agravada, que pretendia a admissao
de seu recurso especial.

3. Agravo interno ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por BRASILSEG COMPANHIA DE
SEGUROS contra decisdo proferida pela Presidéncia desta Corte (e-STJ, fls. 657-658), que ndo
conheceu do agravo em recurso especial interposto pela parte ora agravada, PC OPTICAL E
SERVICOS LTDA, com fundamento na auséncia de dialeticidade.

Em suas razdes recursais, a parte agravante sustenta a necessidade de alteracdo da
base de calculo dos honorarios advocaticios sucumbenciais para fixagdo sobre o beneficio
econdmico de R$ 171.104,68.

Defende a natureza de ordem publica dos honorarios advocaticios, os quais poderiam
ser revistos a qualquer tempo e até de oficio, sem reformatio in pejus, conforme precedentes.

Impugnacdo ndo apresentada (e-STJ, fl. 670).

E o relatério.
YOTO
Do agravo interno ndo se pode conhecer, por indevida inovagao recursal.
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Com efeito, contra o acorddo recorrido foi interposto apenas recurso especial por PC
OPTICAL E SERVICOS LTDA, ora agravada, discutindo apenas o direito_a cobertura

securitaria, que, ao final, ndo foi conhecido nesta instancia, em decorréncia da sua inadmissao.

A decisdao monocratica agravada proferida pela Presidéncia desta Corte ndo conheceu

do agravo em recurso especial interposto pela parte ora agravada, por auséncia de dialeticidade,

apenas determinando a majoragdo do valor dos honorarios advocaticios ja fixados nas instancias
ordindrias, nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, inicas matérias que poderiam ser objeto do
presente recurso.

Desse modo, ¢ inviavel o conhecimento da tese de alteracao da base de calculos dos
honorarios advocaticios, pretensao recursal indevidamente deduzida apenas em agravo interno
pela parte ora agravante.

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO DE
RESCISAO CONTRATUAL C/C REPARACAO DE DANOS - DECISAO
MONOCRATICA QUE CONHECEU DO AGRAVO PARA NAO CONHECER
DO APELO NOBRE. INSURGENCIA DA PARTE AUTORA.

1. A alega¢do ndo deduzida no recurso especial, caracteriza inovag¢do
recursal vedada em agravo interno.

1.1. As questoes postas em discussdo foram dirimidas pelo Tribunal de origem
de forma suficiente, fundamentada e sem omissoes, devendo ser afastada a
alegada violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC.

Consoante entendimento desta Corte, ndo importa negativa de presta¢do
Jjurisdicional o acorddo que adota, para a resolugcdo da causa, fundamentagdo
suficiente, porém diversa da pretendida pelo recorrente, decidindo de modo
integral a controvérsia posta.

2. A revisdo das conclusoes da Corte estadual acerca da sujei¢do do caso ao
CDC e da possibilidade de inversio do onus da prova demandaria o
revolvimento do acervo fatico-probatorio, providéncia vedada no ambito do
recurso especial, ante o obice da Sumula 7/STJ, o que impossibilita a analise
do recurso especial por ambas as alineas do permissivo constitucional.

3. Infirmar o entendimento da Corte local de que a parte recorrente deixou de
impugnar a nomeagdo do perito no momento oportuno e de que a alegagdo de
plagio sequer restou comprovada apenas seria possivel com nova incursdo no
acervo fatico-probatdrio, o que atrai o dbice da Sumula 7/STJ.

4. E deficiente a fundamentagdo do recurso especial quando ha
incompatibilidade entre a tese sustentada e o comando normativo contido no
dispositivo legal apontado como descumprido. Incidéncia da Sumula 284 do
STF.

4.1. Em conformidade com o entendimento do STJ, a questdo alegada apenas
nas razoes da apela¢do configura inovag¢do recursal, ndo merecendo
conhecimento. Sumula 83/STJ.

5. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extensdo, desprovido."
(AgInt no AREsp n. 2.927.246/SP, relator Ministro LULS CARLOS GAMBOGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TIMG), QUARTA TURMA, julgado
em 13/4/2026, DJEN de 22/4/2026.)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/15. NAO VIOLACAO.
CERCEAMENTO DE  DEFESA. INOVACAO NO  RECURSO.
INVIABILIDADE. REEXAME DE FATOS E PROVAS. S UMULA 7/STJ.
MAJORACAO DOS. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 85, § 11, DO
CPC. MANUT. ENCAO. AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE CONHE CIDO
E NAO PROVIDO.

1. O Tribunal de origem dirimiu fundamentadamente a controvérsia, sem
incorrer em omissdo, obscuridade, contradicdo ou erro material.

Rejeita-se a alegagdo de ofensa aos artigos 489 e 1.022 do CPC.
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2. Nao se admite a adi¢do, em sede de agravo interno, de tese ndo exposta no
recurso especial, por importar em inadmissivel inovagao.

3. Ndo cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria
(Sumula n. 7/STJ).

4. E pressuposto da majoragdo da verba honoraria sucumbencial em grau de
recurso, tal como estabelecida no art. 85, § 11, do CPC, a infrutuosidade do
recurso interposto, assim considerado aquele que em nada altera o resultado
do julgamento tal como provindo da instancia de origem (REsp n.
1.865.553/PR, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues, Corte Especial,
Jjulgado em 9/11/2023, DJe de 21/12/2023).

5. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extensdo, ndo provido."
(Agint no AREsp n. 2.966.126/MT, relatora Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 16/3/2026, DJEN de 19/3/2026.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO FEDERAL APOSENTADO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. FALTA DE INTERESSE RECURSAL. ACORDAO
ALINHADO A TESE DA AGRAVANTE. INOVACAO RECURSAL.
PRECLUSAO CONSUMATIVA.

1. Tendo o recurso sido interposto contra decisdo publicada na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele previsto, conforme Enunciado Administrativo
3/2016/STJ.

2. Ndo houve o prequestionamento da tese recursal vinculada ao artigo 192, I,
da Lei n. 8.112/1990, uma vez que a questdo postulada ndo foi examinada pela
Corte de origem sob o viés pretendido pela parte recorrente, o que atrai a
incidéncia da Sumula 282 do STF.

3.Configura-se falta de interesse recursal quando a decisdo recorrida se
mostra alinhada a pretensdo deduzida pela parte.

4. A alegacdo de tese deduzida tdo somente nas razoes do agravo interno
caracteriza-se como indevida inovagdo recursal, ndo podendo ser conhecida
por forca do aperfeicoamento da preclusdo consumativa.

5. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extensdo, ndo
provido."(Aglnt no REsp n. 2.141.192/PE, relator Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/3/2026, DJEN de
20/3/2026.)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. ACAO
CIVIL PUBLICA CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. INOVACAO RECURSAL E NAO
CONFIGURACAO. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM. MATERIA
DECIDIDA PELA ORIGEM A LUZ DE F UNDAMENTACAO
CONSTITUCIONAL E INFRACONSTITUCIONAL. INCIDENCIA DA
SUMULA 126/STJ. MULTA PREVISTA NO ART. 1.021, § 4°, DO CPC/2015.
NAO CABIMENTO. HONORARIOS ~ RECURSAIS. FIXACAO.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. A tese relativa a violacdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, decorrente da
falta de pronunciamento, pelo Tribunal de origem, quanto a existéncia de
aditamento a inicial, ndo foi oportunamente suscitada nas razoes do recurso
especial, de modo que a sua veicula¢do originariamente na via do agravo
interno configura inovag¢do recursal, inadmissivel ante a preclusdo
consumativa.

2. O acorddo recorrido se manifestou de forma satisfatoria sobre a tese de
ofensa a coisa julgada, ndo incorrendo em vicio com relagdo a ponto
controvertido relevante, cujo exame pudesse levar a um diferente resultado na
prestagdo de tutela jurisdicional.

3. A Corte regional formou sua convic¢do a respeito da legitimidade ativa dos
autores da demanda com base em fundamentagdo constitucional -
aplicabilidade do Tema 1.075/STF - e infraconstitucional - auséncia de
restricdo, no titulo executivo, da concessdo do direito aos servidores
localizados ou residentes no Estado de Mato Grosso do Sul. Desse modo,
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caberia a parte recorrente a interposi¢do de recurso extraordindario com o fim
de impugnar a matéria de teor constitucional - suficiente, por si so, a
manuteng¢do do acorddo recorrido -, onus do qual ndo se desincumbiu,
atraindo a aplicag¢dao da Sumula n. 126/STJ.

4. Esta Casa tem entendido que o mero ndo conhecimento ou a improcedéncia
do agravo interno ndo enseja a necessaria imposi¢do da multa prevista no art.
1.021, § 4°, do CPC/2015, tornando-se imperioso para tal que seja nitido o
descabimento do recurso, o que ndo se observa no presente caso.

5. A4 majoragdo dos honorarios sucumbenciais pressupoe a preévia fixagdo da
verba pela instancia de origem, o que ndo ocorreu na espécie.

6.Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extensdo, desprovido."

(Aglnt no AREsp n. 2.996.088/SP. relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2025, DJEN de
22/12/2025.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NA PETICAO NA EXECUCAO
EM  MANDADO DE SEGURANCA. AUSENCIA DE PAGAMENTO
VOLUNTARIO DE HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. PENHORA.

INCIDENCIA DE JUROS E CORRECAO MONETARIA. TEMA 677/STJ.

1. A Corte Especial do STJ, ao julgar o REsp 1.820.963/SP (Tema 677),
firmou o entendimento de que "na execugdo, o deposito efetuado a titulo de
garantia do juizo ou decorrente da penhora de ativos financeiros ndo isenta o
devedor do pagamento dos consectarios de sua mora, conforme previstos no
titulo executivo, devendo-se, quando da efetiva entrega do dinheiro ao credor,
deduzir do montante final devido o saldo da conta judicial”.

2. A Corte Especial ndo modulou os efeitos do julgado, como autoriza o art.
927, § 3°do CPC. Logo, o argumento de que a tese ndo se aplica ao caso, por
ser posterior a data da penhora, ndo se sustenta.

3. Por fim, na peticdo de fls. 633-637, o recorrente insurgiu-se apenas contra
os valores de conversdo apresentados pela Unido, silenciando sobre a suposta
mora em requeré-la. Limitou-se a sustentar que "apos a penhora de valores, a
unica atualizagdo incidente sobre o valor penhorado é aquela utilizada para
depositos judiciais da Caixa Economica" (fl. 633). Caracteriza-se, assim, uma
evidente inovagado recursal.

4. Agravo interno parcialmente conhecido e ndo provido."

(Agint na PET na ExeMS n. 12.614/DF;, relatora Ministra REGINA HELENA
COSTA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/12/2025, DJEN de 15/12/2025.)

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. COMPRA E VENDA DE IMOVEL. RESCISAO POR
INADIMPLEMENTO DO PROMISSARI O-COMPRADOR. TAXA DE
OCUPACAO (ALUGUEL). OBRIGACAO DEVIDA POR TODO O PERIODO
DE POSSE. PRECEDENTES. INOVACAO RECURSAL. INVIABILIDADE.
AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. Conforme o atual entendimento desta Corte Superior, "decretada a
resolucdo do contrato de compra e venda de imovel, com a restituicdo das
parcelas pagas pelo comprador, o retorno das partes ao estado anterior
implica o pagamento de indenizagdo pelo tempo em que o comprador ocupou
o bem, desde a data em que a posse lhe foi transferida" (Agint no REsp
1.959.759/RS, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
Jjulgado em 2/5/2022, DJe de 4/5/2022).

2. E inadmissivel, no agravo interno, a adi¢do de tese ndo exposta em recurso
especial, por constituir indevida inovagdo recursal.

Circunstancia verificada em relagdo a pretensdo de reducdo equitativa de
multa e revisdo da base de calculo de honorarios advocaticios.

3. Agravo interno parcialmente conhecido e desprovido.”

(AgInt no REsp n. 2.007.964/SP. relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 4/9/2023, DJe de 8/9/2023.)

Nesse contexto, ¢ inadmissivel inovar em agravo interno com tese ndo deduzida na

decisdo impugnada, em razao da preclusdo consumativa e dos limites do decisum agravado.

Documento eletronico VDA57388248 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 08/06/2026 18:41:56
Codigo de Controle do Documento: 41f09939-8527-46df-9d6e-534455afbd21



Diante do exposto, ndo conhego do agravo interno.

E como voto.
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Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO
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Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
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AUTUACAO

AGRAVANTE : PC OPTICAL E SERVICOS LTDA
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ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - SEGURO
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : BRASILSEG COMPANHIA DE SEGUROS

ADVOGADO : JURANDY SOARES DE MORAES NETO - PE027851
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o
Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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