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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
RECURSO ESPECIAL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
PREQUESTIONAMENTO. CEDULA DE CREDITO BANCARIO
SEM ASSINATURA DE DUAS TESTEMUNHAS. EXCEGAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. OBICES SUMULARES. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que
conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial, em
razdo da incidéncia das Sumulas 283 e 284/STF e 211, 83 e 7/
STJ, bem como da incompeténcia do STJ para apreciar alegada
violagdo constitucional e da auséncia do cotejo analitico a
embasar o dissidio jurisprudencial.
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Il. Questao em discussao

2. A questdo em discussédo consiste em saber se o agravo
interno afasta os obices que impediram o conhecimento do
recurso especial, notadamente: (i) a suficiéncia do cotejo analitico
para a demonstracao do dissidio jurisprudencial pela alinea c; (ii) a
existéncia de prequestionamento, inclusive ficto, dos arts. 487, I, e
917, § 3° do CPC; (iii) a exequibilidade da Cédula de Crédito
Bancario sem a assinatura de duas testemunhas; (iv) a
possibilidade de discussdo de excesso de execugao e excesso de
garantias por excegdo de pré-executividade, sem dilagdo
probatéria; e (v) a competéncia do STJ para apreciar alegagéo de
violagao ao art. 5°, LV, da Constituicao Federal.

Ill. Razbées de decidir

3. A alegacao de violagéo ao art. 5°, LV, da Constituicdo Federal
nao pode ser apreciada em recurso especial, por ser matéria de
competéncia do Supremo Tribunal Federal (CF, art. 102, III).

4. Ausente o prequestionamento dos arts. 487, Il, e 917, § 3°, do
CPC, mesmo apds a oposigcao de embargos de declaragdo, o que
atrai a Sumula 211/STJ. O prequestionamento ficto do art. 1.025
do CPC pressupbe alegacdo consistente e reconhecimento de
violagdo ao art. 1.022 do CPC, o que n&o ocorreu.

5. A Cédula de Crédito Bancario é titulo executivo extrajudicial
por forca de lei especial (Lei n°® 10.931/2004, arts. 28 e 29), nao se
exigindo a assinatura de duas testemunhas, razdo pela qual incide
a Sumula 83/STJ.

6. As teses de inadequacdo da via executiva, excesso de
garantias e excesso de execugdo nao sao cognosciveis por
excegcao de pré-executividade quando demandam dilagdo
probatoria. Alterar a conclusdo do acordao recorrido no ponto
demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatério, vedado
pelo dbice da Sumula 7/STJ.

6.1. Além disso, a auséncia de impugnacédo especifica a
fundamento autdbnomo do acdérdao recorrido atrai a Sumula
283/STF.

7. A admissao do apelo extremo dissidio jurisprudencial reclama
ndo apenas a transcricdo de ementas, mas o efetivo cotejo
analitico entre o acordao recorrido e os julgados paradigmas, a fim
de demonstrar a similitude fatica e a adog¢do de teses juridicas
divergentes, providéncia da qual ndo se desincumbiu a parte
insurgente, o que atrai a incidéncia da Sumula 284/STF.

IV. Dispositivo

8. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
22/09/2026 a 29/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 29 de setembro de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIJMG)
Relator
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Il. Questao em discussao

2. A questdo em discussédo consiste em saber se o agravo
interno afasta os obices que impediram o conhecimento do
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probatoria. Alterar a conclusdo do acordao recorrido no ponto
demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatério, vedado
pelo dbice da Sumula 7/STJ.

6.1. Além disso, a auséncia de impugnacédo especifica a
fundamento autdbnomo do acdérdao recorrido atrai a Sumula
283/STF.

7. A admissao do apelo extremo dissidio jurisprudencial reclama
ndo apenas a transcricdo de ementas, mas o efetivo cotejo
analitico entre o acordao recorrido e os julgados paradigmas, a fim
de demonstrar a similitude fatica e a adog¢do de teses juridicas
divergentes, providéncia da qual ndo se desincumbiu a parte
insurgente, o que atrai a incidéncia da Sumula 284/STF.

IV. Dispositivo

8. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Documento eletronico VDAG0069912 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): LUIS CARLOS BALBINO GAMBOGI Assinado em: 17/09/2026 16:49:06
Codigo de Controle do Documento: 3e5ded0Oa-35al1-49cd-815b-9467382deb05



O EXMO. SR. MIN. LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: Cuida-se de agravo interno (fls. 170-185, e-STJ),
interposto por ARNO MARIO SCHMITT (ESPOLIO), contra decisdo monocratica deste
relator (fls. 162-165, e-STJ), que conheceu do agravo para nao conhecer do recurso
especial da parte ora insurgente.

A decisdo agravada fundamentou-se na incidéncia dos seguintes 6bices: a)
Sumula 284/STF, quanto a interposicdo pela alinea "c", pela auséncia de cotejo
analitico; b) Sumula 211/STJ, pela falta de prequestionamento dos arts. 487, I, e 917, §
3°, do CPC; c) Sumula 83/STJ, pois o acordao recorrido estda em harmonia com a
jurisprudéncia desta Corte sobre a exequibilidade da Cédula de Crédito Bancario sem a
assinatura de duas testemunhas; d) Sumula 283/STF, pela falta de impugnacao
especifica ao fundamento do acérdao sobre o ndo cabimento da excecédo de pré-
executividade para as teses de excesso de execugao e de garantias; e) Sumula 7/STJ,
pois a revisdo da necessidade de dilagdo probatodria implicaria reexame fatico; e f)
incompeténcia do STJ para analisar violagdo a dispositivo constitucional.

No presente agravo interno, a parte agravante sustenta, em sintese, a
inaplicabilidade dos referidos obices sumulares. Defende que a matéria foi devidamente
prequestionada, inclusive de forma ficta, nos termos do art. 1.025 do CPC. Argumenta
que a tese sobre a necessidade de assinatura de duas testemunhas na Cédula de
Crédito Bancario nédo esta pacificada e que o acoérdao recorrido diverge de julgados
desta Corte. Aduz, ainda, que impugnou todos os fundamentos do acérdao e que a
discussdo sobre o excesso de execugao constitui matéria de ordem publica,
cognoscivel em excegdo de pré-executividade. Por fim, reitera a demonstragdo do
dissidio jurisprudencial e pugna pela reforma da decisdo monocratica para o
conhecimento e provimento do recurso especial.

Contraminuta apresentada as fls. 189-195, e-STJ, na qual a parte agravada
pugna pela manutengao da deciséo recorrida.

E o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MIN. LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: A irresignacdo ndo merece prosperar.

1. De inicio, no que tange a interposicdo do recurso especial com
fundamento na alinea "c" do permissivo constitucional, a decisdo monocratica aplicou
corretamente o ébice da Sumula 284/STF.

Com efeito, a admissao do apelo extremo por tal fundamento reclama nao
apenas a transcricdo de ementas, mas o efetivo cotejo analitico entre o acérdéo
recorrido e os julgados paradigmas, a fim de demonstrar a similitude fatica e a adogéo
de teses juridicas divergentes, providéncia da qual n&do se desincumbiu a parte
insurgente, o que atrai a incidéncia da Sumula 284/STF. A parte recorrente limitou-se a
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transcrever ementas, sem realizar o confronto analitico necessario para evidenciar a
divergéncia na interpretagao da lei federal em situagdes faticas analogas.

2. No que se refere a alegada violagao aos arts. 487, 1l, e 917, § 3°, do CPC,
0 apelo extremo nao preenche os requisitos para conhecimento, porquanto ausente o
indispensavel prequestionamento.

Da analise dos autos, verifica-se que o Tribunal de origem nao emitiu juizo de
valor acerca das teses vinculadas aos referidos dispositivos legais, mesmo apos a
oposigcao de embargos de declaragao (fls. 86-87, e-STJ). A Corte local considerou que
as matérias relativas ao excesso de execucao e a prescricdo, da forma como postas,
nao seriam cognosciveis pela via da exceg¢ao de pré-executividade, por demandarem
dilagdo probatdria, e rejeitou os aclaratoérios por entender que o julgador ndo esta
obrigado a rebater todos os pontos aventados se os fundamentos adotados sao
suficientes para a conclusao.

O agravante alega a ocorréncia de prequestionamento ficto, nos termos do
art. 1.025 do CPC. Contudo, a aplicacao de tal instituto pressupde o reconhecimento de
violagdo ao art. 1.022 do CPC, o que nao foi sequer arguido de forma consistente no
recurso especial. Desse modo, resta configurada a falta de prequestionamento,
requisito constitucional inafastavel, o que atrai a incidéncia do ébice disposto na Sumula
211/STJ, aplicavel mesmo em se tratando de matérias de ordem publica.

3. No tocante a controvérsia sobre a exequibilidade da Cédula de Crédito
Bancario, a despeito da auséncia de assinatura de duas testemunhas (arts. 784, lll, do
CPC, e 166, IV, do CC), o Tribunal de origem decidiu a questdo em harmonia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior, o que inviabiliza o seguimento do recurso.

A Corte catarinense, ao analisar a matéria, consignou que a Lei n°
10.931/2004, em seus artigos 28 e 29, estabelece os requisitos proprios da Cédula de
Crédito Bancario como titulo executivo extrajudicial, ndo incluindo a assinatura de duas
testemunhas. O acordao recorrido assim fundamentou (fls. 69-70, e-STJ):

O artigo 28 da Lei n® 10.931/2004 prevé que a cédula de crédito bancario é titulo
executivo extrajudicial, que representa divida em dinheiro, certa, liquida e
exigivel, quer pela soma nela indicada, quer pelo saldo devedor demonstrado em
planilha de célculo. No que toca aos requisitos essenciais, disciplina a legislagao
de regéncia que a CCB deve conter [...] (art. 29). Dai se vé que é dispensavel a
assinatura de duas testemunhas, cuja exigéncia nao se encontra contemplada no
texto legal [...].

Com efeito, o entendimento adotado no aresto recorrido guarda perfeita
consonancia com a jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, que
reconhece a Cédula de Crédito Bancario como titulo executivo extrajudicial, por forca de
lei especial, sendo prescindivel a assinatura de duas testemunhas para sua validade e
exequibilidade.

A propésito, a propria decisdo de inadmissibilidade (fl. 119, e-STJ),
confirmada pela decisdo monocratica ora agravada, bem pontuou a conformidade do
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julgado com a orientagcédo desta Corte, citando o precedente segundo o qual "admite se
a mitigacdo da ‘exigéncia da assinatura das duas testemunhas no contrato celebrado,
de modo a lhe ser conferida executividade, quando os termos do pactuado possam ser
aferidos por outro meio idéneo' (Agint no AREsp n. 1.929.197/GO, relator Ministro
Marco Buzzi, Quarta Turma, DJe de 8/9/2023)". Ainda:
PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FUNDADA EM CEDULA DE CREDITO BANCARIO. TITULO
EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. DISPENSA DE ASSINATURA DE DUAS
TESTEMUNHAS (LEI 10.931/2004, ART. 29, VI). PREVALENCIA DA
LEGISLAQAO ESPECIAL SOBRE O ART. 784, Ill, DO CPC. CONTRATO
BANCARIO COMUM. RELATIVIZA(;AO DA EXIGENCIA DE TESTEMUNHAS
QUANDO A FORMAGCAO DO VINCULO E COMPROVADA POR MEIO IDONEO.

SUMULA 83/STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu apelo nobre, em
execucdo fundada em cédula de crédito bancario, sob alegagdo de necessidade
de assinatura de duas testemunhas e dissidio jurisprudencial.

2. A cédula de crédito bancario, por forca da Lei 10.931/2004, configura titulo
executivo extrajudicial e dispensa a assinatura de duas testemunhas,
prevalecendo a disciplina especial sobre o art. 784, Ill, do CPC.

3. Ainda que a execugdo se apoie em contrato bancario comum, a exigéncia de
duas testemunhas pode ser relativizada quando a existéncia do contrato esteja
comprovada por elementos idoneos extraidos dos autos.

4. Agravo conhecido e recurso especial ndao conhecido, aplicando-se a Sumula
83/STJ.

(AREsp n. 3.152.365/RJ, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
em 31/8/2026, DJEN de 10/9/2026.)

Incide, portanto, na espécie, o 6bice da Sumula 83/STJ, aplicavel também
aos recursos interpostos com fundamento na alinea "a" do permissivo constitucional.

4. Quanto as teses de inadequacéo da via executiva, excesso de garantias e
excesso de execucao (arts. 805 e 917, § 3° do CPC), o recurso especial encontra
Obices intransponiveis.

Primeiramente, o acérdao recorrido assentou que tais matérias nao seriam
cognosciveis por meio de excegdo de pré-executividade, por ndo se tratarem de
questbes de ordem publica e por demandarem dilacdo probatdria. Eis o excerto
pertinente (fl. 70, e-STJ):

In casu, porque as teses relacionadas ao excesso de execugao e de garantias
fiduciarias ndo s&o suscetiveis de serem conhecidas de oficio pelo juiz, deve ser
mantida incélume a decisdo agravada que rejeitou a objecdo de pré
executividade [...].

Nas razdes do recurso especial, a parte recorrente insiste na existéncia de
excesso de garantias e na necessidade de apuragdo do valor devido, contudo, nao
impugnou de forma especifica e suficiente o fundamento central do acérdao, qual seja,
0 nao cabimento da excecao de pré-executividade para a discussao de tais matérias. A
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auséncia de combate a fundamento autbnomo e suficiente para manter o julgado
recorrido atrai, por analogia, a aplicagdo da Sumula 283/STF.

Ademais, para afastar a conclusdo da Corte de origem de que a analise do
alegado excesso de execucdo e de garantias demandaria dilagdo probatoria, seria
imprescindivel o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, providéncia vedada
em sede de recurso especial, ante o ébice da Sumula 7 do STJ.

5. Por fim, a alegacéo de violag&o ao art. 5°, LV, da Constituicdo Federal n&o
pode ser apreciada na via do recurso especial, por se tratar de matéria de competéncia
exclusiva do Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102, 1ll, da Carta Magna.

Inafastaveis, portanto, os ébices sumulares que impedem o conhecimento do
recurso.

6. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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ADVOGADOS : ALEXANDRE NELSON FERRAZ - PR030890
MARCIO RUBENS PASSOLD - PR037600
FELIPE SA FERREIRA - PR060109
TERC INTER : FABIANA SCHMITT
ADVOGADOS : RODINEI LUIZ PICCOLI - SC018421
ARTHUR RICARDO PICCOLI FERREIRA - SC025876
TERC INTER : GUIGA ADMINISTRADORA DE BENS LTDA

ASSUNTO  : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
CEDULA DE CREDITO BANCARIO
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ARNO MARIO SCHMITT
ADVOGADO : EVARISTO KUHNEN - SC005431
AGRAVANTE : VIVECA CRISTINA SCHMITT
ADVOGADOS : LUIZ CARLOS NEMETZ - SC004595
FELIPE SA FERREIRA - SC017661
RODINEI LUIZ PICCOLI - SC018421
ARTHUR RICARDO PICCOLI FERREIRA - SC025876
JULIAWUERGES ROCHA - SC058478
MARCIO RUBENS PASSOLD - SC012826
AGRAVADO : COOPERATIVA DE CREDITO VALE DO ITAJAI VIACREDI
ADVOGADOS : ALEXANDRE NELSON FERRAZ - PR030890
MARCIO RUBENS PASSOLD - PR037600
FELIPE SA FERREIRA - PR060109
TERC INTER : FABIANA SCHMITT
ADVOGADOS : RODINEI LUIZ PICCOLI - SC018421
ARTHUR RICARDO PICCOLI FERREIRA - SC025876
TERC INTER : GUIGA ADMINISTRADORA DE BENS LTDA

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 22/09/2026
a 29/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio
Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria
Isabel Gallotti.

Brasilia, 29 de setembro de 2026
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