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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no HABEAS CORPUS N° 1054798 - SP (2025/0460810-2)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE :  BIANCA CONCEICAO DA SILVA CARVALHO
ADVOGADOS : DONIZETI BESERRA COSTA - SP141210

RUDINELIO DE OLIVEIRA PEREIRA - SP359594
FRANKLIN RIBEIRO DA SILVA - BA086464

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO :  TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS MANEJADO COMO SUCEDANEO DE REVISAO
CRIMINAL APOS TRANSITO EM JULGADO. INADEQUACAO DA
VIA ELEITA. INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA.
INDEFERIMENTO LIMINAR MANTIDO. CONVERSAO EM
RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu liminarmente o
habeas corpus, com fundamento no art. 210 do Regimento Interno do Superior Tribunal
de Justica, por inadequagdo da via eleita, bem como contra decisdo que rejeitou embargos
de declaracao.

2. Fato relevante. Paciente condenada pelos delitos previstos nos arts. 157, § 2°, incisos 11
eV, e 158, §§ 1° e 3° na forma do art. 69 do Codigo Penal, a pena de 14 anos e 10 meses
de reclusdo, em regime inicial fechado; Tribunal de origem deu parcial provimento a
apelacao para redimensionar a pena do crime de extorsao.

3. Teses do agravante. Alegacdo de constrangimento ilegal decorrente da auséncia de
reconhecimento da paciente pela vitima, do teor de laudo pericial supostamente favoravel
e da deficiéncia de fundamentagdo do acordao condenatorio, com pedido de
conhecimento do habeas corpus mesmo apds o transito em julgado ou, subsidiariamente,
de conversdo do feito em recurso especial.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdao consiste em saber se ¢ possivel, de forma excepcional, o
conhecimento de habeas corpus manejado como sucedaneo de revisdo criminal apds o
transito em julgado, a vista de alegada ilegalidade flagrante, e se as razdes apresentadas
autorizam superar o 6bice processual apontado; e se ¢ juridicamente possivel a conversao
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do habeas corpus em recurso especial, notadamente quando o writ ¢ impetrado apos o
transito em julgado da condenacao.

II1. RAZOES DE DECIDIR

6. A impetragdo de habeas corpus como sucedaneo de revisao criminal apos o transito em
julgado afasta a competéncia originaria, nos termos do art. 105, inciso I, alinea “e”, da
Constituicao Federal, autorizando o indeferimento liminar do writ (art. 210 do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justiga).

7. As alegacdes de auséncia de reconhecimento pela vitima, de laudo pericial
supostamente favoravel e de deficiéncia de fundamentacdo ndo evidenciam ilegalidade
manifesta e demandam incursdo no conjunto fatico-probatorio, providéncia incompativel
com a via estreita do habeas corpus.

8. A pretensdo de absolvigdo com reavaliacdo de provas deve ser veiculada pelas vias
processuais proprias, notadamente o recurso especial ou a revisao criminal, ndo sendo o
habeas corpus meio adequado.

9. Nao ha formalismo excessivo, mas observancia dos limites constitucionais de
competéncia e das hipoteses de cabimento do habeas corpus.

10. E inviavel o pedido subsididrio de conversdo do habeas corpus em recurso especial
por auséncia de previsdo legal, especialmente quando o writ ¢ manejado apds o transito
em julgado.

IV. DiSsPOSITIVO

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantido o indeferimento
liminar do habeas corpus e rejeitados os embargos de declaracao.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO :  TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS MANEJADO COMO SUCEDANEO DE REVISAO
CRIMINAL APOS TRANSITO EM JULGADO. INADEQUACAO DA
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu liminarmente o
habeas corpus, com fundamento no art. 210 do Regimento Interno do Superior Tribunal
de Justica, por inadequagdo da via eleita, bem como contra decisdo que rejeitou embargos
de declaragao.

2. Fato relevante. Paciente condenada pelos delitos previstos nos arts. 157, § 2°, incisos 11
eV, e 158, §§ 1° e 3° na forma do art. 69 do Codigo Penal, a pena de 14 anos e 10 meses
de reclusdo, em regime inicial fechado; Tribunal de origem deu parcial provimento a
apelacdo para redimensionar a pena do crime de extorsao.

3. Teses do agravante. Alegacdo de constrangimento ilegal decorrente da auséncia de
reconhecimento da paciente pela vitima, do teor de laudo pericial supostamente favoravel
e da deficiéncia de fundamentagdo do acordao condenatério, com pedido de
conhecimento do habeas corpus mesmo apds o transito em julgado ou, subsidiariamente,
de conversdo do feito em recurso especial.
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdao consiste em saber se ¢ possivel, de forma excepcional, o
conhecimento de habeas corpus manejado como sucedaneo de revisdo criminal apos o
transito em julgado, a vista de alegada ilegalidade flagrante, e se as razdes apresentadas
autorizam superar o Obice processual apontado; e se € juridicamente possivel a conversao
do habeas corpus em recurso especial, notadamente quando o writ ¢ impetrado apos o
transito em julgado da condenacao.

II1. RAZOES DE DECIDIR

6. A impetracdo de habeas corpus como sucedaneo de revisao criminal apos o transito em
julgado afasta a competéncia originaria, nos termos do art. 105, inciso I, alinea “e”, da
Constituicao Federal, autorizando o indeferimento liminar do writ (art. 210 do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica).

7. As alegacdoes de auséncia de reconhecimento pela vitima, de laudo pericial
supostamente favoravel e de deficiéncia de fundamentacdo ndo evidenciam ilegalidade
manifesta € demandam incurs@o no conjunto fatico-probatorio, providéncia incompativel
com a via estreita do habeas corpus.

8. A pretensdao de absolvigdo com reavaliacdo de provas deve ser veiculada pelas vias
processuais proprias, notadamente o recurso especial ou a revisao criminal, ndo sendo o
habeas corpus meio adequado.

9. Nao ha formalismo excessivo, mas observancia dos limites constitucionais de
competéncia e das hipoteses de cabimento do habeas corpus.

10. E invidvel o pedido subsididrio de conversao do habeas corpus em recurso especial
por auséncia de previsdo legal, especialmente quando o writ ¢ manejado apds o transito
em julgado.

IV. DiSPOSITIVO

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantido o indeferimento
liminar do habeas corpus e rejeitados os embargos de declaracao.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por BIANCA CONCEICAO DA
SILVA CARVALHO contra decisdo monocratica que indeferiu liminarmente o habeas
corpus, com fundamento no art. 210 do Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica, por inadequacdo da via eleita (fls. 103-105), bem como contra decisao que

rejeitou os embargos de declaragdo opostos (fls. 131-133).

Consta dos autos que a paciente foi condenada pela pratica dos delitos
previstos nos arts. 157, § 2° incisos Il e V, e 158, §§ 1° e 3° na forma do art. 69 do

Cddigo Penal, a pena de 14 anos e 10 meses de reclusdo, em regime inicial fechado, tendo
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o Tribunal de origem dado parcial provimento a apelagdo para redimensionar a pena do

crime de extorsao (fls. 73-94).

No presente agravo regimental, a defesa sustenta, em sintese, a existéncia de
constrangimento ilegal decorrente da auséncia de reconhecimento da paciente pela vitima,
do teor de laudo pericial que ndo teria identificado elementos vinculados a pratica delitiva
¢ da suposta deficiéncia de fundamentacdo do acordao condenatério, requerendo o
conhecimento do habeas corpus, mesmo apo6s o transito em julgado, ou, subsidiariamente,

a conversao do feito em recurso especial (fls. 138-143).

E o relatoério.

vVOTO

O agravo regimental ndo merece provimento.

A decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios fundamentos,

porquanto as razdes recursais nao sao aptas a infirma-la.

Conforme consignado, o habeas corpus foi manejado como sucedaneo de
revisdo criminal, apds o transito em julgado da condenagdo, circunstancia que afasta a
competéncia originaria desta Corte, nos termos do art. 105, inciso I, alinea “e”, da
Constituicao Federal, autorizando, inclusive, o indeferimento liminar do writ, nos termos

do art. 210 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga.

A defesa sustenta a possibilidade excepcional de conhecimento do habeas

corpus, ao argumento da existéncia de ilegalidade flagrante. Todavia, ndo assiste razao.

As teses deduzidas, auséncia de reconhecimento da paciente pela vitima,
suposto contetido favoravel de laudo pericial e alegada deficiéncia de fundamentacdo do
acorddo condenatorio, ndo evidenciam, de plano, qualquer ilegalidade manifesta, apta a

autorizar a superacao do 6bice processual apontado.

Ao contrario, trata-se de alegagdes que demandam incursao no conjunto fatico-
probatorio dos autos, notadamente quanto a suficiéncia das provas de autoria e a
valoracdo dos elementos colhidos na instru¢do criminal, providéncia incompativel com a

via estreita do habeas corpus.

Com efeito, a pretensao defensiva, ao buscar a absolvicdo da paciente com
base na reavalia¢do das provas, revela inequivoca inadequagao da via eleita, porquanto a
revisdo do acervo probatoério deve ser veiculada por meio das vias processuais proprias,

notadamente o recurso especial ou a revisao criminal.
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Nao hé falar, portanto, em formalismo excessivo, mas na observancia dos
limites constitucionais de competéncia desta Corte Superior, bem como das hipdteses de

cabimento do habeas corpus.

Por fim, ndo merece acolhimento o pedido subsididrio de conversao do
presente feito em recurso especial, por auséncia de previsao legal para tanto,
especialmente em se tratando de writ manejado apds o transito em julgado da

condenacio.

Diante desse quadro, ndo se verifica a existéncia de constrangimento ilegal

apto a ensejar a reforma da decisdo agravada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro

Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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