SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1054360 - SC (2025/0459982-0)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : PAULO RICARDO GONCALVES FURTADO (PRESO)
ADVOGADA : MARIANE JOCHEN ROHDEN OSCAR - SC069079
INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA
IMPETRADO CATARINA

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO. FLAGRANTE
ILEGALIDADE. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

REMICAO DE _ PENA. ENCCEJA
E ENEM. CUMULACAO. POSSIBILIDADE. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte de Justica
quanto a possibilidade de concessao de habeas corpus
de oficio quando substitutivo de recurso, no caso de
ser constatada ilegalidade flagrante, como nos autos.
2. "A jurisprudéncia mais recente desta Corte Superior
reconhece que a aprovagao no ENEM, mesmo para
apenados que ja obtiveram remicao pelo ENCCEJA,
nao configura duplicidade de beneficios, pois os
exames possuem objetivos e niveis de dificuldade
distintos" (AgRg no HC n. 1.018.526/SP, relator
Ministro Carlos Pires Brandao, Sexta Turma, julgado
em 4/11/2025, DJEN de 5/12/2025).

3. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sesséo Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.
Brasilia, 02 de setembro de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1054360 - SC (2025/0459982-0)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : PAULO RICARDO GONCALVES FURTADO (PRESO)
ADVOGADA : MARIANE JOCHEN ROHDEN OSCAR - SC069079
INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA
IMPETRADO CATARINA

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO. FLAGRANTE
ILEGALIDADE. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

REMICAO DE _ PENA. ENCCEJA
E ENEM. CUMULACAO. POSSIBILIDADE. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte de Justica
quanto a possibilidade de concessao de habeas corpus
de oficio quando substitutivo de recurso, no caso de
ser constatada ilegalidade flagrante, como nos autos.
2. "A jurisprudéncia mais recente desta Corte Superior
reconhece que a aprovagao no ENEM, mesmo para
apenados que ja obtiveram remicao pelo ENCCEJA,
nao configura duplicidade de beneficios, pois os
exames possuem objetivos e niveis de dificuldade
distintos" (AgRg no HC n. 1.018.526/SP, relator
Ministro Carlos Pires Brandao, Sexta Turma, julgado
em 4/11/2025, DJEN de 5/12/2025).

3. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL contra a decisdo que nao conheceu do habeas corpus, mas concedeu
a ordem de oficio para reconhecer a remi¢cao de pena pela aprovagao no ENEM,
com base na jurisprudéncia desta Corte Superior que admite a remigao por

Documento eletrénico VDA59408216 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): OG FERNANDES Assinado em: 26/08/2026 21:34:38
Codigo de Controle do Documento: bb3f2fa8-a989-4a7f-80f5-318da07bd4b0



aprovacao no ENEM, mesmo havendo remicdo anterior por aprovagdo no
ENCCEJA.

Nas razdes deste recurso, a parte recorrente sustenta, em sintese, a
reforma da decisdo agravada. Alega que ha identidade do fato gerador entre
ENEM e ENCCEJA, ambos voltados a certificacdo do ensino médio, e que a
concessdao de nova remigao configura bis in idem, porque o apenado ja foi
beneficiado com 133 dias pela aprovagdo no ENCCEJA/2023.

Argumenta que a diferenga de complexidade entre os exames €
irrelevante para nova remicao. Defende que o objetivo da remi¢ao por estudo é
incentivar novos patamares educacionais, ndo permitindo dupla premiacéao pelo
mesmo grau ja alcangado.

Expbe que os precedentes citados na decisdo agravada nao se
aplicam ao caso, pois aqui houve aprovagcées no ENEM e no ENCCEJA no
mesmo ano (2023). Afirma que, ao contrario de hipdteses de estudo autbnomo
posterior, a duplicidade no mesmo periodo apenas replica a recompensa pelo
mesmo evento educacional.

Aduz, em complemento, que manter a decisdo agravada afronta a
seguranga juridica e a equidade, gerando beneficio desproporcional em relagao
a outros apenados.

Requer, ao final, a reconsideragdo da decisdo ou a submissdo do
recurso ao colegiado.

E o relatdrio.
VOTO

Inicialmente, registra-se que € pacifica a jurisprudéncia desta Corte de
Justica quanto a possibilidade de concessao de habeas corpus de oficio, ainda
que a impetracdo seja substitutiva de recurso préprio, quando constatada
ilegalidade flagrante.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. FURTO.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. ABSOLVICAO. WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO. FLAGRANTE ILEGALIDADE.
POSSIBILIDADE DE CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO.
OITIVA DO PARQUET FEDERAL. PRESCINDIBILIDADE.
REQUISICAO DE INFORMACOES A AUTORIDADE COATORA.
FACULDADE DO RELATOR. DECISAO MANTIDA.
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1. No caso, o agravante ndo se desincumbiu do 6nus de
demonstrar o desacerto da decisdo agravada.

2. Inicialmente, registro que é pacifica a jurisprudéncia desta
Corte de Justica quanto a possibilidade de concessao de
habeas corpus de oficio quando substitutivo de recurso, no
caso de ser constatada ilegalidade flagrante, como é o caso.
3. Noutro giro, ndo se faz imprescindivel a oitiva do Ministério
Publico Federal, ja que as proprias disposicbes do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica, previstas nos arts. 64, I,
e 202, permitem o relator decidir liminarmente, em sede de
habeas corpus e de recurso em habeas corpus, quando a
decisdo for fundamentada em sumula ou com a jurisprudéncia
consolidada dos Tribunais Superiores.

4. No mais, também é mera faculdade do relator a requisicdo de
informagbes da autoridade coatora, conforme disposto no
art. 662 do Cédigo de Processo Penal, visto que servem para
esclarecimento e melhor instrucdo dos autos. Entendendo o
relator a desnecessidade para julgar o caso concreto, ndo havera
qualquer nulidade no procedimento, alias, em verdade, gerara
um julgamento mais célere, em respeito ao principio da
celeridade, tao caro as partes.

5. Assim, na auséncia de argumento apto a afastar as razdes
consideradas no julgado agravado, que esta em sintonia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior de Justi¢ca, deve ser mantida
a decisao por seus proprios termos.

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 871.702/DF, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 9/9/2024, DJe de 12/9/2024,
grifo préprio.)

No caso em exame, as alegagdes recursais ndo merecem acolhimento,
pois o fundamento da decisdo que negou que o paciente fosse beneficiado com
a remicdo da pena pela sua aprovacido no ENEM, por anterior remicao pela
aprovacao no Exame Nacional para Certificagdo de Competéncias de Jovens e
Adultos — ENCCEJA, como ressaltado na decisdo agravada, ndo encontra
respaldo na jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, em ambas as turmas,
consolidou-se por admitir a remigcao de pena por estudo em razao da aprovacgao
no ENEM, mesmo que o condenado ja tenha concluido o ensino médio pelo
ENCCEJA, destacando-se, sobre o tema, que a aprovacdo simultdnea em
ambos os exames nao constitui bis in idem por constituir fatos geradores
distintos, dada suas respectivas diferencas de finalidade e complexidade.
Confira-se:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO PENAL. REMICAO DA
PENA PELO ESTUDO. APROVACAO NO EXAME NACIONAL
DO ENSINO MEDIO (ENEM). APENADO QUE JA POSSUIA
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CERTIFICACAO DE CONCLUSAO DO ENSINO MEDIO
(ENCCEJA). CUMULACAO. POSSIBILIDADE. FATOS
GERADORES E NIVEIS DE COMPLEXIDADE DISTINTOS.
IRRELEVANCIA DA ESCOLARIDADE PREVIA AO INGRESSO
NO SISTEMA PRISIONAL. ESTIMULO AO ESTUDO DURANTE
A EXECUCAO. JURISPRUDENCIA DA QUINTA TURMA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico Federal
contra decisdo monocratica que negou provimento a recurso
especial, mantendo a concessao de remi¢cao de pena a apenado
pela aprovagdo no ENEM, ainda que ja beneficiado com remigéo
anterior pela conclusao do ensino médio via ENCCEJA.

ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A controvérsia reside na possibilidade de cumulacdo da
remicdo de pena pela aprovagdo no ENCCEJA com a posterior
aprovacao no ENEM, e se a conclusdo do ensino médio, mesmo
que anterior ao inicio da execugao penal, constituiria dbice ao
beneficio, considerando a finalidade ressocializadora da pena.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A Quinta Turma desta Corte consolidou o entendimento de
que a aprovacao no ENCCEJA e no ENEM constituem fatos
geradores distintos, inexistindo o6bice a concessdo de
remicao por ambas as aprovagoes, dada a diferenca de
finalidade e de complexidade entre os exames.

4. O beneficio da remigao pelo estudo, previsto no art. 126 da Lei
de Execucédo Penal e regulamentado pela Resolugao n. 391/2021
do CNJ, visa incentivar o esfor¢o e a dedicacdo do apenado em
atividades educativas durante o cumprimento da pena, como
instrumento de ressocializagao.

5. Nessa linha de inteleccao, é irrelevante que o reeducando ja
possuisse a certificagdo do ensino médio ao ingressar no sistema
prisional. O que se premia ndo é apenas a obtencao de um titulo
formal, mas o empenho e o mérito demonstrados na preparagcao
e aprovacao em exames de reconhecida complexidade, como o
ENEM, durante o periodo de reclusao.

6. A decisdo monocratica agravada, ao aplicar o entendimento
pacificado no ambito desta Quinta Turma, n&o incorreu em
ilegalidade, devendo ser mantida.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental desprovido.

Teses de julgamento: 1. A aprovagao no ENEM e no ENCCEJA
constituem fatos geradores distintos para fins de remicédo, nao
configurando bis in idem a concessao do beneficio por ambas as
aprovacgdes, em razdo da distinta complexidade e finalidade dos
exames. 2. O direito a remigao da pena pela aprovagao no ENEM
subsiste ainda que o apenado ja tenha concluido o ensino médio
antes do inicio da execucg&o penal, pois o beneficio legal visa
estimular o estudo como instrumento de ressocializacdo,
premiando o esforco despendido durante o cumprimento da

pena.
(AgRg no REsp n. 2.177.465/MG, relator Ministro Carlos Cini
Marchionatti — Desembargador convocado TJRS -, Quinta

Turma, julgado em 3/9/2025, DJEN de 8/9/2025.)
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
REMICAO DE PENA POR ESTUDO. APROVACAO NO ENEM.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico Federal
contra decisdo que concedeu ao apenado 100 dias de remicao
de pena pelo estudo, em razdo de sua aprovagdo no Exame
Nacional do Ensino Médio (ENEM) de 2024.

2. O Ministério Publico Federal sustenta que o apenado ja havia
obtido remigao de pena pela conclusdo do ensino médio por meio
de aprovagcdo no Exame Nacional para Certificacdo de
Competéncias de Jovens e Adultos (ENCCEJA), sendo inviavel
nova concessao de remigao pelo ENEM, sob pena de duplicidade
de beneficio.

ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha duas questdes em discussao: (i) definir se a aprovagao no
ENEM enseja remicdo de pena mesmo apos a concessao de
remicao pela aprovagdao no ENCCEJA, evitando duplicidade de
beneficio; e (ii) verificar se o agravo regimental merece
provimento para reverter a decisdo que concedeu a remi¢cao de
pena em razao da aprovacao no ENEM.

ll. RAZOES DE DECIDIR

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite a
remicao de pena por estudo em razao da aprovagao no
ENEM, mesmo que o condenado ja tenha concluido o ensino
médio pelo ENCCEJA.

5. A jurisprudéncia consolidada assegura a remigao de pena por
aprovacao no ENEM a apenados que ja possuem o ensino médio
concluido, sem o acréscimo de 1/3, observada a regra de
remic&o de 1 dia para cada 12 horas de estudo.

6. Em razao da uniformidade na interpretagao dos requisitos para
remicdo por aprovagdo no ENEM, a decisdo agravada esta em
consonancia com os precedentes do Superior Tribunal de
Justica.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

Dispositivos relevantes citados: LEP, art. 126; Resolugdo n°
391/2021 do CNJ, art. 3° paragrafo unico; Lei n° 9.394/1996,
arts. 24, 1, e 35.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC 525.381/MG, Rel. Min.
Leopoldo de Arruda Raposo, Quinta Turma, julgado em
26.11.2019; STJ, AgRg no HC 532.016/SC, Rel. Min. Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 05.11.2019; STJ, AgRg no HC
952.590/DF, Rel. Min. Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em
17.12.2024; STJ, AgRg no AREsp 2.590.175/RO, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
11.06.2024; STJ, EAREsp 2.576.955/ES, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, Terceira Sec¢ao, julgado em 12.03.2025.
(AgRg no HC n. 999.024/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 16/12/2025, DJEN de 23/12/2025 -
destaquei.)

DIREITO PENAL. EXECUCAO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
REMICAO DE PENA. APROVACAO PARCIAL NO ENEM.
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POSSIBILIDADE. REMICAO ANTERIOR EM RAZAO DE
APROVACAO NO ENCCEJA. BIS IN IDEM. INEXISTENCIA.
AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decis&do que nao conheceu
de habeas corpus e indeferiu pedido de remicdo de pena pela
aprovacao no ENEM, sob o fundamento de que o agravante ja
havia obtido remigdo pelo ENCCEJA, configurando duplicidade
de beneficios pelo mesmo fato gerador.

2. Decisao agravada fundamentada na jurisprudéncia anterior
desta Corte Superior, que considerava a concessido de remicao
pelo ENEM como bis in idem, por haver identidade entre as
disciplinas e conteudos estudados nos exames ENCCEJA e
ENEM.

3. A defesa alegou que os exames possuem graus de
complexidade distintos e que a aprovacdo no ENEM néo
configura duplicidade de beneficios, conforme entendimento mais
recente da Terceira Seg¢ao do Superior Tribunal de Justica.

[I. Questdo em discusséo

4. A questdo em discussao consiste em saber se a aprovagao no
ENEM, mesmo apds remigao de pena pelo ENCCEJA, configura
bis in idem ou se os exames possuem graus de complexidade
distintos que justificam a concessao de remigao de pena por
ambos.

[ll. Razdes de decidir

5. A Terceira Segao do Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento de que os exames ENCCEJA e ENEM possuem
graus de complexidade distintos, sendo o ENEM mais
exigente, o que justifica a concessao de remigao de pena por
ambos, sem configurar bis in idem.

6. A Resolucdo n. 391/2021 do Conselho Nacional de Justica
prevé expressamente a possibilidade de remicao de pena por
aprovacao no ENEM, reforgando o incentivo ao estudo continuo
e a readaptacao social dos apenados.

7. A jurisprudéncia mais recente desta Corte Superior
reconhece que a aprovagao no ENEM, mesmo para
apenados que ja obtiveram remicao pelo ENCCEJA, néao
configura duplicidade de beneficios, pois os exames
possuem objetivos e niveis de dificuldade distintos.

8. No caso concreto, o agravante comprovou aprovagao em trés
areas do ENEM/2024, fazendo jus a remigao de 60 dias de pena,
conforme os parametros estabelecidos pela jurisprudéncia e pela
Resolucao n. 391/2021 do CNJ.

IV. Dispositivo e tese

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental provido para
cassar o0 acérdao coator, com a determinagdo ao Juizo de
Execucdo de que efetue a remicdo da pena do Paciente,
correspondente a aprovacao parcial no ENEM/2024, nos termos
da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

Tese de julgamento:

1. A aprovagao no ENEM, mesmo apos remi¢cdo de pena pelo
ENCCEJA, nado configura bis in idem, pois os exames possuem
graus de complexidade e objetivos distintos.
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2. A remigédo de pena por aprovagédo no ENEM é garantida pela
Resolugéo n. 391/2021 do CNJ, que incentiva o estudo continuo
e a readaptacéao social dos apenados.

3. A jurisprudéncia mais recente do Superior Tribunal de Justica
reconhece o direito a remigcao de pena por aprovagao no ENEM,
mesmo para apenados que ja obtiveram remigédo pelo ENCCEJA.
Dispositivos relevantes citados: LEP, art. 126; Resolugao n.
391/2021 do CNJ.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, EAREsp n. 2.576.955/ES,
Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Terceira Secao, julgado
em 12/3/2025; STJ, AgRg no HC n. 768.530/SP, Rel. Min. Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 6/3/2023.

(AgRg no HC n. 1.018.526/SP, relator Ministro Carlos Pires
Branddo, Sexta Turma, julgado em 4/11/2025, DJEN de
5/12/2025, destaquei.)

Nao obstante, em que pese as alegag¢des do agravante de que "ambos
0s exames, realizados no mesmo ano de 2023, visam a certificagdo do mesmo
nivel de escolaridade (ensino médio)", ressalte-se que, entre 2017 e 2024, o
ENEM serviu exclusivamente para o acesso ao ensino superior e programas de
bolsas/financiamentos, sendo essa atribuicdo, a época, conferida apenas ao
ENCCEJA, o que reforca a divergéncia de objetivos entre as avaliacbes
comparadas.

Nesse sentido:

EXECUCAO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. REMICAO DE PENA POR ESTUDO. CONCLUSAO
DO ENSINO MEDIO. ACRESCIMO DE 1/3. BASE DE CALCULO.
RECURSO IMPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
nao conheceu do habeas corpus. O agravante alega que o
acréscimo de 1/3 do tempo a remir, previsto no art. 126, § 5°, da
LEP, deve incidir sobre 70 dias ja remidos pelo estudo, e nao
apenas sobre 39 dias referentes a frequéncia de aulas do ensino
médio, 0s quais ensejaram a conclusdo do referido nivel de
ensino.

[I. Questdo em discusséo

2. A questao em discussao consiste em saber se o0 acréscimo de
1/3 do tempo a remir, previsto no art. 126, § 5° da LEP, deve
incidir sobre o total de dias remidos por estudo, incluindo
aprovacgao parcial no ENEM, ou apenas sobre os dias referentes
as aulas as quais propiciaram a conclusao do ensino médio.

[ll. Razdes de decidir

3. O acréscimo de 1/3, previsto no art. 126, § 5° da LEP, aplica-
se apenas as atividades que propiciaram a conclusao do ensino
médio, totalizando 39 dias, e ndo sobre o total de dias remidos
pelo estudo, que inclui aprovacgao parcial no ENEM.

4. Desde 2017, o ENEM né&o é utilizado para certificacédo de
conclusao do ensino médio, sendo essa atribuicdo conferida ao
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ENCCEJA, o que impede a aplicagao do acréscimo de 1/3 sobre
a aprovacgao no ENEM.

IV. Dispositivo e tese

5. Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento: "1. O acréscimo de 1/3 do tempo a remir,
previsto no art. 126, § 5°, da LEP, aplica-se apenas as atividades
que propiciaram a conclusao do ensino médio. 2. A aprovagao no
ENEM, a partir de 2017, ndo enseja o acréscimo de 1/3 previsto
no art. 126, § 5°, da LEP".

Dispositivos relevantes citados: LEP, art. 126, § 5°.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, EAREsp n. 2.576.955/ES,
Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Terceira Segéo, julgado
em 12/3/2025; STJ, AgRg no HC n. 858.917/MG, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
21/11/2023; STJ, AgRg no HC n. 788.611/SP, Rel. Min. Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 5/6/2023; STJ, AgRg no HC
n. 768.530/SP, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, julgado em 6/3/2023 .

(AgRg no HC n. 959.018/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 3/9/2025, DJEN de 8/9/2025.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao e

Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 02 de setembro de 2026

Documento eletronico VDA59692662 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 03/09/2026 01:14:49
Codigo de Controle do Documento: 5a7a93ec-63c6-436f-9442-a7edb53f2fc2



