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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3116344 - PR (2025/0457759-9)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : MICHELLE ROSSANA PANICA
ADVOGADOS :  AMAURI SILVA TORRES - PR019895
THIAGO MENOSSI TORRES - PR118704
AGRAVADO : CASSIANO HADY ZOLLER
AGRAVADO : PAULA ESMANHOTO ZOLLER
ADVOGADO : JOSIANE APARECIDA STELMASCHUK MENARIM - PR036088
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. COMPROMISSO DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL.
CULPA CONCORRENTE. = NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. JULGAMENTO EXTRA PETITA.
INEXISTENCIA. SUCUMBENCIA RECIPROCA. SUMULA 7/STIJ.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Inexiste violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015, pois o Tribunal de origem
decidiu de forma fundamentada todas as questdes relevantes para a solucao da
controvérsia, ndo configurando negativa de prestacdo jurisdicional o simples
desacolhimento da tese defendida pela parte.

2. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, "ndo configura julgamento extra
petita, tampouco violagdo aos principios da congruéncia ou da adstri¢do, o
provimento jurisdicional que se mantém nos limites do pedido, cuja
interpreta¢do deve ser realizada de forma logica e sistematica, com base na
integralidade da pe¢a processual. Assim, ndo ha que se falar em julgamento
extra petita quando a decisdo representa consequéncia logica do julgado,
estando seus efeitos compreendidos no ambito da tutela jurisdicional” (REsp
2.109.464/SP, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado
em 1°/12/2025, DJEN de 9/12/2025).

3. A revisdo do grau de sucumbéncia e dos honorarios de sucumbéncia implica
analise fatico-probatdria sobre o decaimento de cada litigante, providéncia
obstada pela Sumula 7/STJ

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de junho de 2026.
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Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por MICHELLE ROSSANA PANICA contra
decisdo proferida por esta Relatoria (e-STJ, fls. 835-843), que conheceu do agravo para conhecer
parcialmente do recurso especial e, nessa extensdo, negou-lhe provimento.

Nas razdes do agravo interno (e-STJ, fls. 847-861), a parte agravante alega: (a)
contradi¢do no acdrddo, que afasta a relevancia das inadimpléncias, mas reconhece culpa
concorrente ¢ determina o retorno ao status quo ante, havendo erro de premissa na decisdao

agravada; (b) julgamento extra petita, pois a culpa concorrente foi baseada em fundamento nao
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suscitado pelas partes, sendo inaplicdvel a Sumula 7/STJ; (c¢) incoeréncia na fixacdo da
sucumbéncia e honorarios, ja que, apesar da culpa concorrente, houve condenagao exclusiva da
agravante. Requer o provimento do recurso para anular o acérdao ou, subsidiariamente,
redistribuir os 6nus sucumbenciais.

Nao foi apresentada impugnagao (e-STJ, fl. 865).

E o relatério.

VOTO

O recurso ndo merece prosperar, porquanto ndo foram apresentados argumentos aptos
a modificar a decisdo vergastada.

A controvérsia central consiste em saber se ¢ admissivel a cobran¢a ou retengao da
taxa de fruicdo em lote ndo edificado, quando a posse ¢ transmitida ao adquirente e o imdvel
permanece indisponivel ao vendedor, de modo a afastar o enriquecimento sem causa,
considerando a previsdo legal de remuneragado pelo uso ou frui¢do do bem.

Conforme destacado na decisdo agravada, ndo se vislumbra a alegada violagdo
do art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil de 2015, na medida em que a eg. Corte de origem
dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe foram submetidas, manifestando-se
expressamente acerca dos temas necessarios a integral solucdo da lide.

Salienta-se, ademais, que esta Corte ¢ pacifica no sentido de que ndo ha omissao,
contradi¢do ou obscuridade no julgado quando se resolve a controvérsia de maneira solida e

fundamentada e apenas se deixa de adotar a tese do embargante. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. OFENSA AOS ARTS. 489 E 1.022 DO
NAO OCORRENCIA. ENCAMINHAMENTO DOS AUTOS ACPC/2015.
CONTADORIA JUDICIAL. DUVIDA QUANTO AO VALOR DISCUTIDO.
ACORDAO EM PERFEITA CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE SUPERIOR. AGRAVO INTERNO SUMULA 83/STJ.
DESPROVIDO.

1. Ndo ficou configurada a violagdo aos arts. 489 e 1.022 do uma CPC/2015,
vez que o Tribunal de origem se manifestou, de forma fundamentada, sobre
todas as questoes necessarias para o deslinde da controvérsia. O mero
inconformismo da parte com o julgamento contrdrio a sua pretensdo ndo
caracteriza falta de prestagado jurisdicional.

2. O acorddo recorrido encontra-se em perfeita harmonia com a
Jjurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de que é possivel ao
magistrado encaminhar os autos a contadoria para apurar se os calculos
estdo em conformidade com o titulo em execugdo, consoante § 2°, do art. 524,
CPC/2015.

3. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 2.604.512/PB, Relator Ministro =~ MARCO
AURELIO BELLIZZE, julgado em 7/10/2024, DJe de 9/10/2024)

O acordao afasta as alegagdes de contradi¢do e de julgamento extra petita, reconhece
a culpa concorrente pelo inadimplemento contratual, exclui a incidéncia de multa, determina o
retorno das partes ao status quo ante com a restituicdo integral dos valores pagos e impde a
recorrente a obrigacdo de ressarcir as despesas relacionadas ao imovel até a rescisdo. No tocante

a sucumbéncia, promove a distribuicdo proporcional na demanda proposta pelos compradores e,
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na agdo ajuizada pela recorrente, reconhece sua sucumbéncia exclusiva, nos seguintes termos (e-

STJ, fls. 637-644):

"Ao contrario do que defendem os apelantes Cassiano e Paula, a prova
documental amealhada em ambos os feitos ndo demonstra o tal estado de
inseguranga que supostamente se encontravam com relagdo a “legitimidade”
da documentac¢do do imovel, situagdo que, por si so, segundo aduzem,
Justificaria o pedido de rescisdo do contrato.

Ndo se olvida que, em data do Instrumento Particular de 28/10/2020,
Compromisso de Venda e Compra de Imovel (mov. 1.6, dos autos 0007912-
44.2021.8.16.0017), a propriedade do imovel negociado sequer estava
registrada em nome da apelada Michelle, o que pode ter gerado duvida ou
insegurang¢a nos apelantes Cassiano e Paula, ja que o negocio envolvia
vultosa quantia e estava sendo proposto por quem ndo detinha a propriedade
registral do imovel vendido.

Todavia, pela cronologia dos registros e averbagoes constantes da
matricula do imovel se percebe que, diante da perspectiva de venda, a apelada
Michelle providenciou a prenotagdo da transferéncia de propriedade junto ao
Registro de Imoveis em dia seguinte a da elaborag¢do do Compromisso de
30/10/2020, Venda e Compra de Imovel. Na sequéncia, as partes
subscreveram o pacto (1.7, dos03/11/2020-mov.  autos  nr.
0009403-86.2021.8.16.0017), impulsionando a apelada Michele a prosseguir
com os atos de regulariza¢do da documenta¢do do imovel, tanto que o
“Habite-se” foi expedido em (mov. 1.8, dos autos nr. 02/12/2020 0007912-
44.2021.8.16.0017) e a prenotagdo da averbagdo da edificacdo foi realizada
em 05 /02/2021 (mov. 1.8, dos autos 0009403-86.2021.8.16.0017).

Vé-se, entdo, que os apelados Cassiano e Paula so assinaram o
compromisso apos prenotada a aquisi¢do da propriedade pela apelada
Michelle e, no mais, ainda que tenha havido demora aléem do prazo fixado no
contrato, ndo ha nos autos outros indicios que justifiguem a alegada
manuteng¢do da sensa¢do de inseguran¢a com relagdo a documenta¢do e
regularidade do imovel.

Por outro lado, os apelantes Cassiano e Paula ndo demonstraram nos
autos que os defeitos constatados no imovel impediam sua habitabilidade,
sendo que, no compromisso de compra e venda, constou que ‘“vistoriaram o
imovel”, “aceitando-o no estado em que se encontra”. E, depois, no seu
aditivo, a apelada Michelle ficou obrigada a tao somente “recolocar o batente
e regular a porta social” e “colocar o vidro da cuba do banheiro social”, sem
indicagdo de prazo para realizagdo desses tais servigos.

Desse modo, ainda que o Juizo tenha transcrito na sentengaa quo as
afirmagoes da testemunha Paulo Moretti no sentido de que os reparos ndo
foram realizados porque o profissional da construtora foi impedido de
ingressar no imovel ou que ditas pendéncias ndo teriam expressividade para
ensejar a rescisdo do contrato, o fato é que, sem a fixa¢do de prazo para que a
apelada Michelle cumprisse a obrigagdo de realizar os ditos reparos, ndo ha
como se concluir que estava em mora e que isso justificou o pleito de rescisdo
contratual.

Todavia, no que se refere ao fato de a apelada Michelle ndo ter se mudado
para o apartamento nr. 502 do Edificio Theodoro Bay, embora o Juizo a quo
tenha considerado como irrelevante a sorte do compromisso de compra e
venda, essa clara opgdo importou em inequivoco descumprimento das
obrigagoes contratuais por ela assumidas.

Diante desse cenario, entendo que os apelantes Cassiano e Paula tém
razdao quando alegam que ndo se sustenta a conclusdo da sentenca que lhes
imputou integralmente a culpa pela rescisdo do contrato, impondo-lhes a
condenacdo de arcar com a multa contratual em sua totalidade. Poréem, ndo
ha como se concluir que a culpa foi exclusiva da apelada Michelle, na medida
em que as obrigagoes por ela inadimplidas ndo macularam o cerne do
negocio.

Por tudo que foi analisado, ¢ imperativa a reforma da sentengca para
reconhecer a culpa concorrente dos contratantes pela rescisio do pacto.
Esclareco que, se de um lado a apelada Michelle ndo cumpriu a obrigagdo de
regularizar a documentagdo do imovel no prazo estipulado, estd evidente que
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essa ndo foi a causa motriz para a desisténcia do negocio pelos apelantes
Cassiano e Paula, eis que ainda estava em tramite o procedimento para
liberagdo do financiamento bancario e desistiram do negocio antes de ser
exigida a apresentagdo da matricula atualizada do imovel.

Noutro passo, é inarredavel que a apelada Michelle ignorou que lhe foram
entregues as chaves do apartamento que antes era locado pelos apelantes
Cassiano e Paula, que o contrato lhe impunha o dever de arcar com as
despesas decorrentes da posse daquele bem e que, se ndo tinha intengdo de
nele residir, deveria, ao menos, ter formalizado a devolu¢do das chaves e
renunciado aquele direito.

Assim, acolho a pretensdo recursal subsidiaria para reformar a sentenga e
reconhecer a concorréncia de culpa de ambas as partes para a rescisdo do
contrato, afastando a condenag¢do ao pagamento da multa estipulada
contratualmente em favor “da parte inocente”

()

Assim, voto por ndo conhecer do recurso de Apelagdo , porinterposto por
Cassiano e Paula nos autos nr. 0009403-86.2021.8.16.0017 ofensa ao
principio da unirrecorribilidade, nos termos da fundamentagdo proposta.

Voto, ainda, por conhecer e dar parcial provimento ao recurso interposto
por Cassiano e Paula nos autos de Apelagdo nr. 0007912-, reformando a
senten¢a para julgar parcialmente procedente 044.2021.8.16.0017 pedido
deduzido na inicial daquela demanda, no sentido de (a) rescindir o
Compromisso de Venda e Compra de Imovel objeto da demanda, (b)
reconhecer a culpa concorrente das partes para a resolu¢do contratual, (c)
condenar a Ré (Michelle) ao pagamento das despesas com condominio, luz,
agua, etc, incidentes sobre o apartamento 502, do Ed. Theodoro Bay, desde
até a data da rescisdo liminar do contrato, valores a sereml6/12/2020
apurados em liquidagdo de sentencga, corrigidos monetariamente a partir de
cada vencimento e acrescidos de juros moratorios a partir da citagdo,
(d)" condenar a Ré (Michelle) a devolugdo dos valores quitados pelos Autores
(Cassiano e Paula) na data de sua imissdo na posse provisoria do bem (),
corrigidos monetariamente a partir daquele desembolso el6/12/2020
acrescidos de juros de mora a partir da citagdo, (e) em razdao da sucumbéncia
reciproca das partes, com base no do CPC, condenar os autores art. 86,
Cassiano e Paula ao pagamento de 30% das despesas processuais, ficando a
cargo da ré Michelle o pagamento dos 70% remanescentes, bem como, com
fundamento no §2°, do CPC, condenar os autores Cassiano e Paula art. 85, ao
pagamento de honorarios sucumbenciais devidos a advogada da ré Michele,
que fixo em 15% sobre o proveito economico obtido na causa, correspondente
ao percentual 30% de decaimento dos pedidos dos Autores (afastamento da
condenagdo ao pagamento da multa contratual, das despesas arcadas pelos
Autores em razdo do uso do imovel e de ressarcimento por despesas tanto do
apartamento quanto da casa que se venceram apos a reintegragdo de posse), a
ser calculado em liquidag¢do e em valores atualizados a partir da propositura
da demanda, condenando, ainda, a ré Michelle ao pagamento de honordarios
advocaticios devidos a advogada dos autores Cassiano e Paula, que fixo em
15% do valor da sua condenacdo. Consequentemente e pelos mesmos
fundamentos, julgar improcedente as pretensoes deduzidas por Michelle nos
autos nr. 0009403-86.2021.8.16.0017, afastando a condenagdo dos réus
Cassiano e Paula ao pagamento da multa contratual e, em razdo da sua
sucumbéncia exclusiva, condenando a autora Michele ao pagamento das
despesas processuais e honorarios de sucumbéncia em favor da advogada dos
réeus Cassiano e Paula, que fixo em 10% sobre o valor atualizado da causa."

Do acordao proferido nos embargos de declaragdo, extrai-se o seguinte (e-STJ, fls.
698-699):

Esta o quanto baste claro no acorddo que ambas as partes descumpriram
obrigagoes assumidas contratualmente, e isso importa na conclusdo de que
ambas deram causa a resolucdo do negocio juridico.

Na inicial, os Embargados reclamaram a rescisdo do contrato por violacdo
a boa-fé objetiva por parte da Embargante que deixou de assumir a posicdo
de locataria do apartamento e de arcar com as despesas decorrentes da posse,
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ndo se sustentando, portanto, a alegacdo de que a decisdo colegiada foi extra
petita ao declarar que, por tal descumprimento contratual, a Embargante
também contribuiu para a rescisdo do contrato.

Veja-se que a alega¢do dos Embargados de que a Embargante deu causa a
rescisdo do negocio ao ndo regularizar, no prazo contratual, a documenta¢do
do imovel, foi afastada como causa motriz justificadora da rescisio do
negocio, rechagando, por isso, a alegacdo de culpa exclusiva da Embargante.

Por outro lado, o acordio deixou claro que a Embargante também
contribuiu para o desfecho do contrato porque, além de ter extrapolado
aquele prazo, também deixou de cumprir com as obrigacoes decorrentes da
transmissdo da posse do apartamento (locado pelos Embargados) na
qualidade de sua sucessora no contrato de locagdo.

A discorddncia, ou a contrariedade da Embargante com o conteudo da
decisdo ndo justifica a alegagdo de que contraditoria, principalmente quando
a leitura integral do acorddo demonstra a coesdo logica entre seus
fundamentos e a conclusdo alcan¢ada. (Sem grifo no original).

Quanto a alegacdo de julgamento extra petita, concluiu-se que a propria peticao
inicial ja abrangia a discussdao sobre o inadimplemento das obrigacdes relacionadas a posse do
imovel, de modo que a decisdo colegiada, ao reconhecer a participacao da embargante na rescisao
contratual, manteve-se dentro dos limites da demanda. Trata-se de matéria de natureza
fatico-interpretativa, insuscetivel de reexame nesta instancia.

A proposito:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. LEGITIMIDADE PASSIVA. TEORIA DA ASSERCAO. NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL. CAUSA MADURA. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO PARA CONHECER EM PARTE DO
RECURSO ESPECIAL E NEGAR-LHE PROVIMENTO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu o recurso especial
por auséncia de negativa de prestacdo jurisdicional ao art. 1.022 do CPC,
inexisténcia de ofensa ao art. 489 do CPC e incidéncia da Sumula n. 7 do STJ
quanto a reversdo da conclusdo sobre a legitimidade passiva a luz da teoria
da assercao.

2. A controvérsia diz respeito a agdo indenizatoria por descontos de prémio de
seguro em conta corrente apos pedido de cancelamento.

3. A sentenca julgou extinto o processo sem resolu¢do do mérito por
ilegitimidade passiva, com base no art. 485, VI, do CPC.

4. A Corte de origem reconheceu a legitimidade passiva do banco, aplicou a
causa madura, negou danos morais e determinou repeti¢io do indébito
simples até 30/3/2021 e em dobro apés essa data.

1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha quatro questoes em discussao:

(i) saber se o acorddo foi omisso, violando o art. 1.022, II, do CPC; (ii) saber
se houve ofensa ao art. 489, § 1° 1V, do CPC por fundamentagdo insuficiente;
(iii) saber se houve viola¢do ao art. 485, VI, do CPC ao afastar a
ilegitimidade passiva; e (iv) saber se houve violagdo aos arts. 141, 492 e
1.013 do CPC por julgamento fora dos limites do pedido, devolugdo
incompleta e aplicagdo indevida da causa madura.

1. RAZOES DE DECIDIR

6. A negativa de prestacdo jurisdicional ndo se configura, pois o Tribunal
estadual enfrentou a legitimidade passiva e a rela¢do contratual, aplicando a
teoria da asserc¢do, inexistindo vicios do art. 1.022 do CPC.

7. Quanto as alegagoes de julgamento fora dos limites do pedido e a
aplica¢do da causa madura, a revisdo demandaria reexame fatico-probatorio,
o que é vedado, incidindo a Sumula n. 7 do STJ.

8. A legitimidade passiva foi corretamente reconhecida segundo a teoria da
asser¢do, em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
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Sumula n. 83 do STJ; a reversdo dessa conclusdo exigiria revolvimento de
provas, obstado pela Sumula n. 7 do STJ. IV. DISPOSITIVO E TESE

9.

Agravo em recurso especial conhecido para conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: "I. Nao ha violagdo ao art. 1.022 do CPC quando o
acorddo enfrenta as questoes essenciais, ainda que decida em sentido
desfavoravel. 2.

Incide a Sumula n. 7 do STJ para obstar a revisdo de entendimento sobre
Jjulgamento extra ou ultra petita e sobre a aplica¢do da causa madura. 3.
Aplica-se a teoria da asser¢do para aferi¢do da legitimidade passiva in status
assertionis, legitimando a institui¢do financeira quando a inicial lhe imputa
condutas ligadas ao fato. Incide a Sumula n. 83 do STJ. 4. A reversdo da
conclusdo acerca da legitimidade exigiria revolvimento de provas, obstado
pela Sumula n. 7 do STJ" Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 17, 85 §
11,141, 489§ 1° 492, 1.013 § 4°,1.022, 485 V1.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumulas n. 7, 83; STJ, Aglnt no AREsp
n. 2.687.602/PR, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma,
julgado em 16/6/2025; STJ, REsp n. 2.077.543/SP, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgados 14/5/2024.

(AREsp n. 2.680.790/RS, relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
Quarta Turma, julgado em 9/2/2026, DJEN de 13/2/2026)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
INDENIZATORIA. ROMPIMENTO DA BARRAGEM EM BRUMADINHO.
OFENSA AO PRINCIPIO DA ADSTRICAO INEXISTENCIA. SUMULA 83
DO STJ. ALTERACAO TEMPORARIA DO TRAJETO DE DESLOCAMENTO.
DIFICULDADES OPERACIONAIS. DANO MORAL NAO CONFIGURADO.
AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA CONHECER DO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. Conforme o entendimento consolidado nesta Corte Superior, ndo configura
Jjulgamento ultra petita ou extra petita, com violagdo ao principio da
congruéncia ou da adstri¢do, o provimento jurisdicional proferido nos limites
do pedido, o qual deve ser interpretado logica e sistematicamente a partir de
toda a peticdo inicial.

2. "Embora a jurisprudéncia deste Tribunal reconhega que a responsabilidade
por dano ambiental é objetiva, baseada na teoria do risco integral, ndo
dispensa a comprovagdo do dano, a fim de garantir as supostas vitimas a
indenizagdo pleiteada.”" (REsp n. 2.198.056/MG, relatora Ministra Maria
Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 19/8/2025, DJEN de 5/9/2025.)

3. No caso dos autos, o relato de transtornos devido a altera¢cdo e
precariedade das vias de acesso durante alguns meses apos o rompimento da
Barragem de Brumadinho ndo caracteriza prejuizo de ordem moral.

4. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada e, em novo
exame, conhecer do agravo para dar provimento ao recurso especial.

(Aglnt no AREsp n. 2.924.302/MG, relator Ministro RAUL ARAUJO, Quarta
Turma, julgado em 1/12/2025, DJEN de 9/12/2025)

Por fim, quanto a sucumbéncia reciproca, o acordao fixou a sucumbéncia com base
na distribuicdo proporcional entre os litigantes, reconhecendo na ag¢do dos compradores a
sucumbeéncia reciproca, com reparti¢do das despesas em 30% para Cassiano e Paula e 70% para
Michelle, além de honorarios de 15% sobre o proveito econdomico de cada condenacdo. Na acao
proposta por Michelle, julgada improcedente, estabeleceu sua sucumbéncia exclusiva, impondo-
lhe o pagamento integral das despesas processuais e honorarios de 10% sobre o valor atualizado
da causa.

A jurisprudéncia desta Corte ¢ de que, no ambito do recurso especial, a revisao do
grau de sucumbéncia em que autor e¢ réu sairam vencidos na demanda implica analise do

conteudo fatico-probatorio dos autos, que atrai a incidéncia da Sumula 7/STJ. Nesse sentido:
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CIVIL. PROCESSO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE POR ATO NOTARIAL VICIADO. DENUNCIACAO
DA LIDE. CHAMAMENTO AO PROCESSO. CONEXAO DE ACOES.
TRAMITE EM JURISD[CAO COMUM E VOLUNTARIA. SUCUMBENCIA
RECIPROCA. PARAMETROS. DANOS MORAIS. ALTERACAO DE VALOR E
TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA.

1. A invocagdo do Tema n° 777 do STF para postular o reconhecimento de
ilegitimidade passiva do tabelido, porquanto determine a intepreta¢do da
questdo em conformidade com o disposto no artigo 37, § 6°, da CF, constitui
fundamento ndo cognoscivel pelo STJ. 2. A reunido de processos por conexdo
configura faculdade atribuida ao julgador, conferindo-lhe o art. 105 do
Codigo de Processo Civil certa margem de discricionariedade para avaliar a
intensidade da conexdo e o grau de risco da ocorréncia de decisoes
contraditorias.

Ademais, tratando-se de procedimentos de jurisdigdo comum e voluntaria,
neste sequer ha litigio pendente de solu¢do, tampouco a presenga dos
elementos da acao.

3. Para além de inexistir obrigatoriedade da denunciagdo da lide em qualquer
de suas hipoteses, ndo se a admite quando o denunciante objetiva eximir-se da
responsabilidade pelo evento danoso, atribuindo-o com exclusividade a
terceiro.

4. O chamamento ao processo constitui modalidade de intervencdo restrita as
hipoteses de cobranga por divida solidaria, mostrando-se inaplicavel aos
casos de responsabilidade civil por ilicito extracontratual. 5. A jurisprudéncia
consolidada nesta Corte Superior é no sentido de que a revisio do
quantitativo em que autor e réu decairam do pedido para fins de aferi¢do de
sucumbéncia reciproca ou minima implica reexame de matéria fatico
probatoria, incidindo a Sumula 7 do STJ. 6. A redu¢do ou a majora¢do do
valor indenizatorio por danos morais tém pertinéncia apenas em hipoteses
excepcionais, indicativas de fixagdo manifestamente irrisoria ou exorbitante,
atraindo aplica¢do da Sumula 7 do STJ.

7. Em casos de responsabilidade extracontratual, os juros de mora sobre o
valor devido a titulo de danos morais incidem desde o evento danoso,
conforme a Sumula 54 do STJ.

8. Agravos conhecidos. Recursos especiais ndo providos.

(AREsp n. 2.351.379/RJ, relator Ministro MOURA RIBEIRO, Terceira
Turma, julgado em 29/9/2025, DJEN de 6/10/2025)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO DE
COBRANGA - DECISA0 MONOCRATICA QUE CONHECEU DO AGRAVO
PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. INSURGENCIA
DA PARTE RE.

1. As questoes postas em discussdo foram dirimidas pelo Tribunal de origem
de forma suficiente, fundamentada e sem omissoes, devendo ser afastada a
alegada violagdo ao artigo 1022 do CPC/15.

2. Derruir a conclusdo do acorddo recorrido, para se reconhecer a conduta
maliciosa da parte contraria a justificar a aplica¢do de sangoes processuais,
demandaria o reexame das provas dos autos, providéncia vedada em sede de
recurso especial, ante o obice estabelecido pela Sumula 7/STJ. Precedentes.

3. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, "Os honordrios na reconven¢do sdo
independentes daqueles fixados na ag¢do principal, independentes, inclusive,
do resultado e da sucumbéncia desta. Precedentes." (EDcl no Agint nos EDcl
no AREsp 2.335.639/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de 4/9/2024).

3.1 A aferi¢do do decaimento de cada litigante com o objetivo de estabelecer a
propor¢do dos onus sucumbenciais é providéncia vedada nesta Corte Superior
por exigir o revolvimento de matéria fatica .

4. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp n. 2.783.238/SP, relator Ministro MARCO BUZZI, Quarta
Turma, julgado em 1/9/2025, DJEN de 5/9/2025)
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Com essas consideragdes, conclui-se que o recurso ndo merece prosperar.
Ante o exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi

(Desembargador Convocado do TJMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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