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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3111352 - SP (2025/0456374-1)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : HELENAAPARECIDA CARDOSO DA COSTA
ADVOGADOS :  RICARDO ARAUJO DOS SANTOS - SP195601

HERICLES DANILO MELO ALMEIDA - SP328741
KARINE MACEDO ARAUJO - SP411667
RENAN MARQUES LEAO - SP513644

SINDICATO NACIONAL DOS APOSENTADOS PENSIONISTAS E
AGRAVADO IDOSOS DA FORCA SINDICAL

ADVOGADO : PAULO ROBERTO PETRI DA SILVA - RS057360

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
RELACAO JURIDICA C.C. REPETICAO DE INDEBITO E DANOS
MORAIS. CONTRATACAO ELETRONICA DE ASSOCIACAO. ONUS
DA PROVA. ART. 429, I, DO CPC E ART. 4° 1, DA LEI N.
14.063/2020. TEMA 1.061/STJ. REEXAME DE PROVAS. SUMULA
7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO. ARTS. 1.029, § 1°, DO CPC, E 255, § 1°, DO RISTJ.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial contra acorddao que manteve a
improcedéncia de pedido de declaragcdo de inexisténcia de relacao
juridica, repeticdo de indébito e danos morais, por reconhecer valida a
filiacdo associativa comprovada por documentos eletrénicos.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) houve violagado dos arts. 429, Il,
do CPC, e 4° Il, da Lei n. 14.063/2020, inclusive a luz do Tema
1.061/STJ; (ii) esta configurado dissidio jurisprudencial pela alinea ¢ do
art. 105, |, da CF.

3. A invalidacdo de provas digitais reconhecidas pelas instancias
ordinarias demanda reexame do acervo fatico-probatério, providéncia
vedada em recurso especial, conforme a Sumula 7/STJ. A conclusao
de que termo associativo assinado eletronicamente, fotografia
capturada no ato e documento de identidade comprovam a
contratagao afasta a alegacao de ofensa aos arts. 429, Il, do CPC e 4°,
II, da Lei n. 14.063/2020, em consonancia com o Tema 1.061/STJ.
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4. A demonstracdo de dissidio jurisprudencial exige cotejo analitico,
com indicagdo de similitude fatico-juridica e repositorio oficial, nos
termos dos arts. 1.029, § 1°, do CPC, e 255, § 1°, do RISTJ, o que néo
foi atendido.

5. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas B6as Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3111352 - SP(2025/0456374-1)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : HELENA APARECIDA CARDOSO DA COSTA
ADVOGADOS . RICARDO ARAUJO DOS SANTOS - SP195601

HERICLES DANILO MELO ALMEIDA - SP328741
KARINE MACEDO ARAUJO - SP411667
RENAN MARQUES LEAO - SP513644

AGRAVADO : SINDICATO NACIONAL DOS APOSENTADOS PENSIONISTAS
E IDOSOS DA FORCA SINDICAL
ADVOGADO : PAULO ROBERTO PETRI DA SILVA - RS057360
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
RELACAO JURIDICA C.C. REPETICAO DE INDEBITO E DANOS
MORAIS. CONTRATACAO ELETRONICA DE ASSOCIACAO. ONUS
DA PROVA. ART. 429, Il, DO CPC E ART. 4° |Il, DA
LElI N. 14.063/2020 . TEMA 1.061/STJ. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
COTEJO ANALITICO. ARTS. 1.029, § 1°, DO CPC, E 255, § 1°, DO
RISTJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial contra acérddo que manteve a
improcedéncia de pedido de declaracdo de inexisténcia de relagao
juridica, repeticdo de indébito e danos morais, por reconhecer valida a
filiacdo associativa comprovada por documentos eletrénicos.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) houve violagao dos arts. 429, II,
do CPC, e 4° |Il, da Lei n. 14.063/2020, inclusive a luz do
Tema 1.061/STJ ; (ii) esta configurado dissidio jurisprudencial pela
alinea c do art. 105, I, da CF.

3. A invalidagdo de provas digitais reconhecidas pelas instancias
ordinarias demanda reexame do acervo fatico-probatdrio, providéncia
vedada em recurso especial, conforme a Sumula 7/STJ. A conclusao
de que termo associativo assinado eletronicamente, fotografia
capturada no ato e documento de identidade comprovam a
contratacdo afasta a alegagao de ofensa aos arts. 429, Il, do CPC e
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4° |1, da Lei n. 14.063/2020, em consonancia com o Tema 1.061/STJ.
4. A demonstragao de dissidio jurisprudencial exige cotejo analitico,
com indicagcao de similitude fatico-juridica e repositorio oficial, nos
termos dos arts. 1.029, § 1°, do CPC, e 255, § 1°, do RISTJ, o que
nao foi atendido.

5. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por HELENA
APARECIDA CARDOSO DA COSTA (HELENA) contra decisdo que ndo admitiu seu
apelo nobre manejado com fundamento no art. 105, lll, alineas a e ¢, da CF contra
acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, de relatoria da
Desembargadora DANIELA CILENTO MORSELLO, assim ementado:

APELACAO. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
RELACAO JURIDICA C/C REPETICAO DE INDEBITO E
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. Improcedéncia do pedido
inicial. Insurgéncia da autora. Nao acolhimento. Conjunto probatoério
que comprova a adesdo da requerente aos quadros associativos da
ré. Existéncia de termo e autorizagdo assinados eletronicamente, além
de fotografia registrada presencialmente no momento da filiagdo.
Improcedéncia mantida. Precedentes deste E. Tribunal de Justiga.
Sentenga mantida. Recurso desprovido. (e-STJ, fl. 183)

Nas razbées do agravo, HELENA apontou (1) fundamentacédo suficiente
acerca da violagao legal; (2) cotejo analitico devidamente configurado no dissidio
jurisprudencial; (3) n&o incidéncia da Sumula n. 7 do STJ (e-STJ, fls. 212-218).

Houve apresentacdo de contraminuta por SINDICATO NACIONAL DOS
APOSENTADOS, PENSIONISTAS E IDOSOS DA FORCA SINDICAL — SINDNAPI
(SINDNAPI), pugnando pelo ndo conhecimento do agravo e, subsidiariamente, pelo
nao provimento (e-STJ, fls. 221-224).

E o relatério.
VOTO
O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisdo recorrida.
CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial.

O objetivo recursal € decidir se (i) houve violagdo dos arts. 429, Il, do CPC e
4° 1I, da Lei n. 14.063/2020; (ii) ha dissidio jurisprudencial.
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(1) Da alegada violagcdo dos arts. 429, Il, do CPC e 4° |Il, da
Lei n. 14.063/2020

HELENA apontou violagdo dos arts. 429, Il, do CPC, e 4° |Il, da
Lei n. 14.063/2020 , com defesa da inversao do 6nus da prova diante da impugnagao
da assinatura eletronica e necessidade de pericia técnica.

Sustenta, ainda, a necessidade de aplicagao do entendimento do Tema n.
1.061 do STJ sobre contratacdes eletrbnicas e dever de comprovagao inequivoca
da sua autoria e integridade.

E fundamental recordar que o recurso especial, conforme sua natureza
constitucional, destina-se a uniformizagcdo da interpretacdo da lei federal, ndo
comportando o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos.

No presente caso, as alegacoes de HELENA, embora formalmente pautadas
na violagao de dispositivos legais, visam essencialmente a reanalise de questdes
faticas, o que é veementemente vedado pela Sumula n. 7 desta Corte Superior: A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

O Tribunal de Justica de Sao Paulo, ao analisar as circunstancias do caso
concreto, decidiu nos seguintes termos:

Cuida-se de acdo ajuizada por Helena Aparecida Cardoso da Costa
em face de Sindicato Nacional dos Aposentados, Pensionistas e
ldosos da Forga Sindical SINDNAPI, a pretexto de que foi
surpreendida com descontos indevidos em seu beneficio
previdenciario, referentes a contribuicdo associativa, sem ciéncia de
sua origem ou celebragéo de contrato com a reé.

Pleiteia, por conseguinte, o reconhecimento da inexisténcia de relagéo
juridica entre as partes, bem como a devolugdo em dobro dos valores
indevidamente descontados, com a condenagdo da requerida ao
pagamento de danos morais no valor de R$ 15.000,00 (quinze mil
reais).

Ao contestar a demanda, o apelado sustentou a existéncia de relagdo
juridica entre as partes e a regularidade dos descontos efetuados,
acostando aos autos documentos que comprovariam a existéncia da
relagao juridica.

Ato continuo, o magistrado de primeiro grau julgou improcedentes os
pedidos, dando azo a interposi¢cao do presente recurso.

E agiu com seu costumeiro acerto.

Isso porque a requerida comprovou a filiagdo da autora ao sindicato no
dia 18 de agosto de 2022, mediante a apresentagdo dos seguintes
documentos: (i) termo associativo assinado eletronicamente (fls. 107);
(ii) fotografia de rosto da autora, registrada no momento da
contratacdo (fls. 112); (iii) copia do seu documento de identidade (fls.
108).

Apesar de a apelante ter impugnado parte dos referidos documentos,
reiterando o desconhecimento da contratacdo, nédo teceu
consideragbes acerca da fotografia acostada ao contrato digital.
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Ademais, apesar de ser pessoa idosa, ndo ha nos autos qualquer
comprovagdo de que a apelante ndo possuia condigbes de
compreender o que estava sendo pactuado.

Por conseguinte, em face do conjunto probatério existente nos autos,
evidente a legitimidade dos descontos efetuados na aposentadoria da
autora, razdo pela qual a improcedéncia do pedido inaugural era
medida de rigor. (e-STJ, fls. 185/186)

Da analise da decisdo do Tribunal bandeirante, verifica-se que para
desconstituir seu entendimento e acolher a tese de HELENA sobre a invalidagédo das
provas digitais, seria imprescindivel proceder a um novo e aprofundado exame dos
fatos e provas, providéncia vedada em recurso especial.

Ademais, o Tribunal de Justica de Sao Paulo decidiu nos exatos termos
do Tema n. 1.061 desta Corte Superior, que assim dispoe:

Se nas hipoéteses em que o consumidor/autor impugnar a
autenticidade da assinatura constante do contrato juntado ao
processo, cabe a instituicdo financeira/ré o 6nus de provar essa
autenticidade (CPC, art. 429, 1l), por intermédio de pericia grafotécnica
ou mediante os meios de prova legais ou moralmente legitimos (art.
369 do CPC).

Conforme destacado no acoérdao recorrido, foi juntado aos autos por
SINDNAPI termo associativo assinado eletronicamente, fotografia do rosto de
HELENA, registrada no momento da contratagdo e cépia do seu documento de
identidade, entendendo o Tribunal paulista que os mencionados documentos foram
suficientes para comprovar a contratacao.

Diante do exposto, e em estrita observancia aos precedentes desta Corte,
em especial a Sumula n. 7 do STJ, verifico que as razdes apresentadas por HELENA,
ao invocar violagdes dos arts. 429, Il, do CPC, e 4° Il, da Lei n. 14.063/2020,
demandam, em sua esséncia, o revolvimento de matéria fatica e probatoria.

Confiram-se precedentes:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO
C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. CONTRATO DE
CARTAO DE CREDITO ELETRONICO. ASSINATURA DIGITAL,
BIOMETRIA, GEOLOCALIZACAO E LIGACAO TELEFONICA.
VALIDADE DAS PROVAS ELETRONICAS. NEGATIVACAO
LEGITIMA. DANO MORAL AFASTADO.

INCIDENCIA DAS SUMULAS 7 E 83 DO STJ. VIOLACAO DOS
ARTS. 926 e 927, Ill, DO CPC E 39, Ill, DO CDC. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF). AGRAVO
CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

. CASO EM EXAME:

1. Agravo em recurso especial interposto contra acérdao que manteve
sentenca de improcedéncia em agédo declaratéria de inexisténcia de

Documento eletrénico VDA57047403 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 25/05/2026 09:57:09
Codigo de Controle do Documento: 69¢27294-c467-4dc3-a160-2c615144f8b7



débito c/c indenizagdo por danos morais, proposta em razdo da
inscricdo do nome do autor nos cadastros de inadimplentes. O
recorrente alegava desconhecer a origem do débito relativo a contrato
de cartdo de crédito no valor de R$ 208,78, sustentando inscricdo
indevida, inexisténcia da divida e pleiteando compensagdo por dano
moral.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questdes em discusséo:(i) definir se a contratagdo eletrbnica
do cartdo de crédito, comprovada por assinatura digital, biometria,
geolocalizagao e ligagao telefénica, constitui prova valida da relagcao
Juridica; (i) estabelecer se a inscricdo em cadastros restritivos, oriunda
do inadimplemento contratual, gera direito a indenizagdo por danos
morais;(iii) verificar se o recurso especial é admissivel diante da
alegada violagdo a dispositivos legais e sumulas, a luz dos Obices
processuais do prequestionamento e da vedagdo ao reexame de
provas.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia do STJ impede o conhecimento de recurso
especial fundado em alegada violagé&o de sumula(Sumula 518/STJ).

4. O exame de dispositivos legais ndo debatidos pela instancia de
origem esbarra na auséncia de prequestionamento, incidindo as
Sumulas 282 e 356/STF.

5. A analise de provas relativas a contratagdo eletrénica e a
reqularidade da negativagdo demandaria reexame fatico-probatorio,
vedado em recurso especial(Sumula 7/STJ).

6. O acdérdéo recorrido encontra-se em consonancia com a orientacao
jurisprudencial do STJ quanto a inaplicabilidade de indenizacdo por
dano moral em casos de inscricdo pretérita legitima (Stumulas 83 e
385/STJ).

7. A inscricdo em cadastros de inadimplentes decorrente de débito
regularmente comprovado configura exercicio regular de direito (art.
188, I, CC), afastando o dano moral.

8. A inversdo do 6nus da prova, prevista no art. 6° VI, do CDC, ndo
exime o consumidor de apresentar indicios minimos de seus alegados
direitos.

IV. DISPOSITIVO

9. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

(AREsp n. 2.861.703/MG, relatora Ministra Daniela Teixeira, Terceira
Turma, julgado em 22/9/2025, DJEN de 25/9/2025)

DIREITO DO CONSUMIDOR. ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA E NULIDADE DE CONTRATO. EMPRESTIMO
CONSIGNADO. ALEGACAO DE FRAUDE. GOLPE DO
CONSIGNADO. CONTRATACAO ELETRONICA COMPROVADA
POR MEIO DE FOTOGRAFIA E GEOLOCALIZACAO.
COMPROVANTE DE DEPOSITO. ViCIO DE CONSENTIMENTO
AFASTADO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. INVIABILIDADE. SUMULA N.
83 STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.

I. Caso em exame
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1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu
recurso especial. A acdo originaria versa sobre pedido de declaracéo
de inexisténcia e nulidade de contrato, cumulada com indenizagéo por
danos materiais e morais, sob alegac¢ao de fraude na contratagcdo de
empréstimo consignado.

2. O Tribunal de Justica reconheceu a validade da contratagdo com
base em contrato eletrénico, selfie, documento de identidade,
geolocalizagdo e comprovante de depdsito, afastando a tese de vicio
de consentimento e fraude.

Il. Questdo em discussao

3. Discute-se a possibilidade de reexame, em sede de recurso
especial, da validade da contratagdo e da alegagdo de vicio de
consentimento, a luz da Sumula 7 do STJ.

Ill. Razbes de decidir

4. A Corte Estadual, ao valorar os elementos dos autos, reconheceu
vélida a contratagdo. A analise da autenticidade da contratagédo e da
suposta auséncia de manifestagdo de vontade exige incursdo no
conjunto fatico-probatério, o que é vedado nesta instancia, conforme
entendimento consolidado na Stumula 7 do STJ

5. Entendimento alinhado a jurisprudéncia desta corte, de que que a
alegagcdo inicial de auséncia de consentimento aos negocios
impugnados, sobre fundamento de engodo, sem que alicergada em
qualquer elemento de prova que evidencie o vicio na manifestacdo da
vontade, néo é suficiente a ensejar o reconhecimento de nulidade".
Obice na Sumula n. 83 STJ.

IV. Dispositivo

6. Resultado do Julgamento: Agravo ndo conhecido.

(AREsp n. 2.919.901/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, Terceira
Turma, julgado em 20/10/2025, DJEN de 23/10/2025)

Portanto, os argumentos apresentados por HELENA assentam-se em
pressupostos de fato ja examinados e decididos pelas instancias ordinarias. A
pretensdo de revisar tais conclusdes excede os limites cognitivos do recurso especial,
0 qual nao se presta a revaloragao probatdria.

Assim, fica inviabilizado o conhecimento do recurso especial neste ponto.

(2) Da divergéncia jurisprudencial

HELENA afirma, ainda, existir dissidio jurisprudencial.

Acerca do conhecimento do recurso especial pela alinea ¢, a insurgéncia
nao atende aos requisitos dos arts. 1.029, § 1°, do CPC/2015 e nem o determinado no
§ 1° do art. 255 do Regimento Interno do STJ, pois ndo juntou certiddo, copia ou
citacdo do repositorio de jurisprudéncia, oficial ou credenciado, inclusive em midia
eletrénica, em que houver sido publicado o acorddo divergente, ou ainda com a
reproducdo de julgado disponivel na internet, com indicagcdo da respectiva fonte,
limitando-se a transcrever a ementa.
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Ademais, ndo foi realizado o cotejo analitico com indicagdo precisa dos
trechos que configuram a divergéncia, tampouco demonstrada a similitude fatico-
juridica entre os arestos confrontados. A mera exposi¢cdo de ementas de julgado néo
supre tais exigéncias.

Para a caracterizagao da divergéncia, ndo basta a simples exposi¢cao de
trechos de decisbes; € imperioso que se proceda ao confronto direto e analitico,
evidenciando que casos fundados em situagdes faticas idénticas ou assemelhadas
receberam solugdes juridicas distintas.

A auséncia de demonstragao da similitude fatico-juridica entre os arestos
confrontados constitui dbice intransponivel ao conhecimento do apelo nobre.

Consoante a jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior, a falta de
indicacao precisa das circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos, bem
como a auséncia de argumentacgao juridica que evidencie o dissenso interpretativo
sobre a mesma norma federal, caracteriza deficiéncia na fundamentagao recursal.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. ALEGACAO DE INDEVIDA NEGATIVACAO DO
NOME DOS CONSUMIDORES EM ORGAOS DE PROTECAO AO
CREDITO. PEDIDO INDENIZATORIO. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE QUANTO A ALEGADA VIOLACAO AOS
DISPOSITIVOS ELENCADOS. SUMULA 284/STF. NECESSIDADE
DE REEXAME DO CONJUNTO FATICO PROBATORIO DOS AUTOS.
SUMULA 7/STJ . DISSIDIO JURISPRUDENCIA NAO
COMPROVADO.

1. A parte recorrente olvidou-se da indicagao clara e inequivoca sobre
como teria se dado a violagdo aos arts. 186 e 927 do CC/02 e art. 14
do CDC, o que caracteriza deficiéncia na fundamentagédo recursal.
Assim, a fundamentacdo do recurso é deficiente, aplicando-se, por
analogia, a Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal.

2. Rever a conclusédo a que chegou o Tribunal local, acolhendo a tese
da parte recorrente no sentido de que houve configuracdo de dano
moral indenizavel, pois a negativagdo dos nomes dos consumidores
se deu de forma indevida, demandaria o revolvimento do acervo fatico
probatorio dos autos, o que encontra 6bice na Sumula 7/STJ

3. O Tribunal de origem apesar de opostos embargos declaratérios
pela parte Recorrente ndo se manifestou acerca dos mencionados
argumentos, a demonstrar a auséncia de prequestionamento da
matéria, indispensavel ao conhecimento do recurso especial. Incide, a
espécie, o obice da Sumula 211 do Superior Tribunal de Justica.

4. Divergéncia jurisprudencial deve ser demonstrada com a indicagdo
das circunstancias que identifiquem ou assemelhem o0s casos
confrontados. A simples transcricdo de ementas nao é suficiente para
a comprovagéo do dissidio. No caso, ndo houve o devido cotejo entre
0 acordao recorrido e os paradigmas indicados.
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AGRAVO DESPROVIDO.
(Agint no AREsp n. 2.037.628/SP, relator Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 29/8/2022, DJe de 1°/9/2022)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE INDENIZACAO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PARA INVERSAO DO ONUS
DA PROVA. CONSTATACAO PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
REVISAO. OBICE DA SUMULA N. 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Conforme entendimento da Corte Especial do Superior Tribunal de
Justica, "a auséncia de impugnagdo, no agravo interno, de capitulo
autbnomo e/ou independente da decisdo monocratica do relator -
proferida ao apreciar recurso especial ou agravo em recurso especial -
apenas acarreta a preclusdo da matéria ndo impugnada, ndo atraindo
a incidéncia da Sumula 182 do STJ"(EREsp n. 1.424.404/SP, Rel.
Ministro Luis Felipe Salomao, Corte Especial, julgado em 20/10/2021,
DJe 17/11/2021).

2. Néo ficou configurada a violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC
/2015, uma vez que o Tribunal de origem se manifestou, de forma
fundamentada, sobre todas as questbes necessarias para o deslinde
da controvérsia. O mero inconformismo da parte com o julgamento
contrario a sua pretensdo ndo caracteriza falta de prestagao
jurisdicional.

3. No caso, concluindo o aresto impugnado pela presenca dos
elementos ensejadores a inversdo do 6nus da prova na espécie,
descabe ao Superior Tribunal de Justica rever o entendimento
alcangado, pois se exige, para tanto, o reexame do contetdo fatico
probatorio da causa, o que é vedado pela Sumula n. 7/STJ, no ambito
do recurso especial.

4. Nao se revela cognoscivel a irresignagcao deduzida por meio da
alinea ¢ do permissivo constitucional, porquanto a recorrente ndo
demonstrou a divergéncia nos moldes exigidos pelos arts. 1.029, § 1°,
do CPC/2015 e 255, §§ 1° e 2° do RISTJ. A mera transcricdo de
ementas e excertos, desprovida da realizagdo do necessario cotejo
analitico entre os arestos confrontados, mostra-se insuficiente para
comprovar a divergéncia jurisprudencial ensejadora da abertura da via
especial com esteio na alinea ¢ do permissivo constitucional.

5. O mero ndo conhecimento ou a improcedéncia do agravo interno
ndo enseja a necessaria imposicdo da multa prevista no art. 1.021, §
4° do CPC/2015, tornando-se imperioso para tal que seja nitido o
descabimento do recurso, o que ndo se verifica no caso concreto.

6. Agravo interno desprovido.

(AgIint no AREsp n. 2.092.111/GO, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 15/8/2022, DJe de 18/8/2022)
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. JUSTICA GRATUITA. PESSOA JURIDICA.
AUSENCIA DE COMPROVACAO DA HIPOSSUFICIENCIA
FINANCEIRA. REVISAO. SUMULA 7/STJ POR AMBAS AS ALINEAS
DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. AUSENCIA/DEFICIENCIA
DE COTEJO ANALITICO. NAO INDICACAO DO REPOSITORIO
OFICIAL. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a
pessoa juridica faz jus a gratuidade judiciaria, desde que comprove a
insuficiéncia de recursos financeiros para custeio das despesas
processuais.

2. Concluindo a instancia originaria que ndo ha hipossuficiéncia
financeira apta a justificar a concessao do beneficio da justica gratuita,
descabe ao Superior Tribunal de Justica, em recurso especial, rever
esse posicionamento, ante a incidéncia da Sumula 7/STJ.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "o conhecimento do
recurso especial fundado na alinea ¢ do permissivo constitucional
requisita a demonstragdo analitica da divergéncia jurisprudencial
invocada, ndo apenas por infermédio da transcricdo dos trechos dos
acérdaos [...] que configuram o dissidio, mas também da indicagao
das circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, o que n&o ocorreu in casu" (Agint nos EDcl no
AREsp n. 2.318.991/SP , Relator o Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 23/10/2023, DJe de 25/10/2023).

4. Além disso, o dissenso jurisprudencial deve ser comprovado por
certiddo, copia, ou citagdo do repositério de jurisprudéncia, oficial ou
credenciado, inclusive em midia eletrébnica, em que tiver sido
publicada a decisdo divergente, ou ainda pela reproduc¢éo do julgado
disponivel na internet, com indicacdo da respectiva fonte, providéncia
néo adotada pela parte.

5. De acordo com o entendimento do Superior Tribunal de Justica, a
incidéncia da Sumula n. 7/STJ impossibilita o conhecimento do
recurso especial por ambas as alineas do permissivo constitucional,
porquanto ndo é possivel encontrar similitude fatica entre o acérddo
recorrido e os arestos paradigmas, uma vez que as suas conclusées
dispares ocorreram ndo em virtude de entendimentos diversos sobre
uma mesma questdo legal, mas sim de fundamentacbes baseadas em
fatos, provas e circunstancias especificas de cada processo.

6. Agravo interno desprovido.

(AgIint no AREsp n. 2.470.214/SP, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 27/5/2024, DJe de 29/5/2024)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REPARACAO POR DANOS
MATERIAIS, MORAIS E ESTETICOS. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. INADMISSIBILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
NAO OBSERVANCIA DOS ARTS. 1029 DO CPC E 255 DO RI/STJ.
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NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL COM INTERPRETACAO
DIVERGENTE. SUMULA 284/STF. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. PREJUDICADO.

1. Agéo de reparagdo por danos materiais e morais.

2. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

3. Nos termos do art. 1.029, § 1°, do CPC/2015 e do art. 255, § 1°, do
RISTJ, a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada mediante a
Jjuntada de copia dos acordéos paradigmas ou a citagdo do repositorio
oficial ou autorizado em que publicados, providéncia ndo adotada pela
recorrente.

4. Nao se conhece do recurso especial quando ausente a indicagdo
expressa do dispositivo legal a que se teria dado interpretagédo
divergente.

5. A incidéncia do 6bice da Sumula 7/STJ prejudica a analise do
dissidio jurisprudencial.

6. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp n. 1.700.021/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 7/12/2020, DJe de 11/12/2020)

Assim, mostra-se inviavel a analise do dissidio jurisprudencial.

Nessas condicdes, CONHEGCO do agravo para NAO CONHECER do
recurso especial de HELENA APARECIDA CARDOSO DA COSTA.

MAJORO em 5% o valor dos honorarios advocaticios anteriormente fixados
em favor de SINDICATO NACIONAL DOS APOSENTADOS PENSIONISTAS E
IDOSOS DA FORCA SINDICA, limitados a 20%, nos termos do art. 85, § 11, do CPC,
mantida a suspenséao da exigibilidade, nos termos do art. 98, § 3°, do CPC.

Por oportuno, previno as partes de que a interposi¢cao de recurso contra esta
decisdo, se declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente,
podera acarretar condenagao as penalidades fixadas no art. 1.026, § 2°, do CPC.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 3.111.352 / SP

Numero Registro: 2025/0456374-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10020585220248260572

Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA EMILIA MORAES DE ARAUJO

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : HELENA APARECIDA CARDOSO DA COSTA
ADVOGADOS : RICARDO ARAUJO DOS SANTOS - SP195601
HERICLES DANILO MELO ALMEIDA - SP328741
KARINE MACEDO ARAUJO - SP411667
RENAN MARQUES LEAO - SP513644

AGRAVADO : SINDICATO NACIONAL DOS APOSENTADOS PENSIONISTAS E
IDOSOS DA FORCA SINDICAL

ADVOGADO : PAULO ROBERTO PETRI DA SILVA - RS057360

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - PESSOAS JURIDICAS - ASSOCIAGAO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.
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Brasilia, 01 de junho de 2026
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