SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 2246583 - SC (2025/0455770-0)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
_ FROZINONI ~ COMERCIAL  IMPORTADORA  E
AGRAVANTE 1 by b ORTADORA LTDA

ADVOGADOS : RENIDONATTI - SC019796
CLAUDIO FILIPPI CHIELLA - SC021196
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. IRPJ E
CSLL. BENEFICIOS FISCAIS DE ICMS DIVERSOS DO
CREDITO PRESUMIDO. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO.
TEMA 1.182/STJ. NECESSIDADE DE CUMPRIMENTO DOS
REQUISITOS LEGAIS. ART. 30 DA LEI N. 12.973/2014 E ART. 10
DA LC N. 160/2017. AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA.
INEXISTENCIA DE DIREITO LIiQUIDO E CERTO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Tendo o recurso sido interposto contra decisao publicada na vigéncia
do Codigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os requisitos
de admissibilidade na forma nele previsto, conforme Enunciado
Administrativo n. 3/2016/STJ.

2. Nos termos da tese firmada no Tema Repetitivo 1.182/STJ, a exclusao
dos beneficios fiscais de ICMS diversos do crédito presumido da base de
calculo do IRPJ e da CSLL somente ¢ admitida quando atendidos os
requisitos previstos no art. 30 da Lei n. 12.973/2014 e no art. 10 da Lei
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Complementar n. 160/2017, nao tendo o precedente dispensado a
comprovacao do cumprimento dessas exigéncias.

3. No caso dos autos, a Corte de origem, apos ampla analise do conjunto
fatico-probatorio, firmou compreensdo no sentido de que ndo houve
comprovacdo dos requisitos legais necessarios, inexistindo direito
liquido e certo a ser amparado por mandado de seguranca. A revisdo de
tais conclusdes demanda a incursdo nos fatos e provas dos autos.
Incidéncia da Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e
Paulo Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio Kukina.

Brasilia, 24 de agosto de 2026.

Ministro Benedito Gongalves
Relator
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do Codigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os requisitos
de admissibilidade na forma nele previsto, conforme Enunciado
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Complementar n. 160/2017, nao tendo o precedente dispensado a
comprovacao do cumprimento dessas exigéncias.

3. No caso dos autos, a Corte de origem, apos ampla analise do conjunto
fatico-probatorio, firmou compreensdo no sentido de que ndo houve
comprovacdo dos requisitos legais necessarios, inexistindo direito
liquido e certo a ser amparado por mandado de seguranca. A revisdo de
tais conclusdes demanda a incursdo nos fatos e provas dos autos.
Incidéncia da Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisao, assim ementada

(fl. 497):

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
MANDADO DE SEGURANCA. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022
DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA. BENEFICIOS FISCAIS DE
ICMS. REDUCAO DE ALIQUOTA E DIFERIMENTO. EXCLUSAO
DA BASE DE CALCULO DO IRPJ E DA CSLL. TEMA 1.182/STJ.
NECESSIDADE DE DEMONSTRACAO DOS REQUISITOS LEGAIS
(ART. 30 DA LEI 12.973/2014). AUSENCIA DE PROVA PRE-
CONSTITUIDA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
NATUREZA PREVENTIVA DO MANDAMUS QUE NAO AFASTA A
NECESSIDADE DE COMPROVACAO DOS ELEMENTOS
CONSTITUTIVOS DO DIREITO LIQUIDO E CERTO. RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO E NAO PROVIDO.

O agravante alega que, "ao exigir a comprovagdo, na impetracao do
mandado de seguranga, do atendimento aos requisitos previstos no
art. 30 da Lei n. 12.793/2014 e no art. 10 da Lei Complementar n.
160/2017, o Tribunal de Origem incorre em flagrante equivoco juridico.
Ignora, de forma inadmissivel, a natureza preventiva do mandado de
seguranca, em afronta direta ao art. 1° da Lei n. 12.016/2009, que
expressamente autoriza a utilizagdo desse remédio constitucional para
evitar lesao iminente a direito liquido e certo" (fl. 512).
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Acrescenta "o descabimento do obice sumular n. 7 desta Corte, uma
vez que, tratando-se de acdo voltada a declara¢ao do direito, a juntada de
documentos por amostragem revela-se suficiente para demonstrar a
situacdo fatica e o direito invocado - tal como fora feito na inicial que
demonstrou apurar o IRPJ e a CSLL pelo lucro real e fazer jus aos
beneficios de ICMS indicados -, conforme ja pacificado pelo Superior
Tribunal de Justica em sede de recurso repetitivo (REsp n. 1.365.095/SP
— Tema 118)" (fl. 513).

Com impugnacao.

E o relatorio.

VOTO

Consigne-se inicialmente que o recurso foi interposto contra decisdo
publicada na vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 2015, devendo ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele previsto,
conforme Enunciado Administrativo n. 3/2016/STJ.

Dito isso, verifica-se que o presente recurso ndo merece prosperar,
tendo em vista que, dos argumentos apresentados no agravo interno, nao
se vislumbram razdes para reformar a decisdo agravada.

Conforme destacou a decisdo recorrida, a controveérsia cinge-se a
possibilidade de excluir beneficios fiscais de ICMS (redugdo de aliquota,
diferimento ¢ manutencao de créditos) da base de calculo do IRPJ e da
CSLL, independentemente da comprovacdo imediata dos requisitos
previstos no artigo 30 da Lei 12.973/2014.

Conforme assentado no julgamento dos recursos especiais
representativos da controvérsia (REsp n. 1.945.110/RS e REsp n.
1.987.158/SC), a Primeira Secao desta Corte fixou a tese de que ¢
inviavel a exclusdo dos beneficios fiscais de ICMS diversos do crédito
presumido da base de calculo do IRPJ e da CSLL, salvo quando
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atendidos os requisitos previstos no art. 30 da Lei n. 12.973/2014 ¢ no
art. 10 da Lei Complementar n. 160/2017.

No caso concreto, o Tribunal de origem, soberano na analise do
acervo fatico-probatorio, consignou expressamente que a recorrente nao
comprovou 0 atendimento aos requisitos legais
indispensaveis, inexistindo direito liquido e certo a ser amparado por
mandado de seguranga. Confira-se trecho do voto condutor (e-STJ fl.
187):

"No caso dos autos, a impetrante nao juntou com a inicial documentagao
comprobatoria de que os valores referentes as subvencdes foram
registrados em reserva de lucros, a fim de comprovar o atendimento ao
disposto no art. 30 da Lei n.° 12.973/2014. Inexiste, portanto, direito
liquido e certo a ser amparado por mandado de seguranca, que exige
prova pré-constituida e ndo permite dilacao probatoria."

A alegac¢do da recorrente de que o carater preventivo do mandamus
dispensaria tal comprovagcdo ndo prospera. O mandado de seguranca,
ainda que preventivo, exige a demonstracdo de situacao fatica atual que
configure o direito liquido e certo ou a ameaca a ele. Se o direito a
exclusdo da base de calculo depende de uma condigdo sine qua non (a
constituicdo da reserva de lucros), a auséncia de prova de que essa
condi¢ao foi ou estd sendo cumprida esvazia a certeza e liquidez do
direito.

A pretensao de obter uma "declaragdo de direito" para cumprir os
requisitos legais apenas apos o transito em julgado desvirtua a aplicacdo
do Tema 1.182/STJ, que pressupde o cumprimento dos requisitos como
condic¢do de existéncia do proprio direito a ndo tributacao.

Ademais, rever a conclusao do Tribunal de origem de que "ndo
houve comprovagdo nos autos acerca do atendimento aos requisitos
legais" demandaria, inevitavelmente, o reexame de matéria fatico-
probatoria, providéncia vedada em sede de recurso especial, nos termos
da Simula 7/STJ.
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Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO  ESPECIAL. MANDADO DE  SEGURANCA.
BENEFICIOS FISCAIS DE ICMS DIVERSOS DO CREDITO
PRESUMIDO. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO IRPJ E DA
CSLL. TEMA N. 1.182/STJ. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL AFASTADA. IMPOSSIBILIDADE DE
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ.
OFENSA A TESES REPETITIVAS E ENUNCIADOS SUMULARES.
SUMULA N. 518/STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. PREQUESTIONAMENTO FICTO NAO
CARACTERIZADO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Afastada a alegacdo de negativa de prestagdo jurisdicional. O acordao
recorrido examinou os pontos relevantes, em fundamentagao suficiente,
nao sendo exigivel a resposta individualizada a todos os argumentos
quando demonstradas, de forma motivada, as razdes do convencimento.
2. No mérito, para a exclusao, da base de calculo do IRPJ e da
CSLL, de beneficios fiscais de ICMS diversos do crédito presumido,
¢ indispensavel o atendimento aos requisitos do art. 30 da Lei n.
12.973/2014 e do art. 10 da Lei Complementar n. 160/2017, conforme
0 Tema n. 1.182/STJ. Conclusao da origem pela '""ndo demonstrac¢io"
do cumprimento dessas condi¢des impede o reexame na via especial,
ante o O0bice da Sumula n. 7/STJ: "A pretensiao de simples reexame
de prova nao enseja recurso especial''.

3. E inviavel, no recurso especial, a alegacdo de violacdo a teses
repetitivas e a enunciados sumulares, por ndo se enquadrarem como lei
federal para os fins do art. 105, inciso III, alinea a, da Constitui¢ao
Federal. Aplicagdo, por analogia, da Simula n. 518/ST]J.

4. Ausente o necessario prequestionamento das matérias vinculadas aos
arts. 1° da Lei n. 12.016/2009 e 142 do Codigo Tributdrio Nacional,
atraindo a incidéncia da Sumula n. 211/STJ.

5. O prequestionamento ficto do art. 1.025 do Codigo de Processo Civil
ndo se configura quando afastada a alegada negativa de prestacao
jurisdicional, permanecendo higido o 6bice da Simula n. 211/STJ.

6. Existente Obice processual ao conhecimento pela alinea a, resta
prejudicada a analise da divergéncia jurisprudencial sobre a mesma
tematica.

7. Agravo interno nao provido.

(Aglnt no REsp n. 2.226.069/RS, relator Ministro Teodoro Silva Santos,
Segunda Turma, DJEN de 3/6/2026; grifos nossos.)
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Ante todo o exposto, nego provimento ao agravo interno.

4

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
Agint no REsp 2.246.583 / SC

Numero Registro: 2025/0455770-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50012691320244047206

Sesséo Virtual de 18/08/2026 a 24/08/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Secretario
Bela. ANDREA GONCALVES FUJICHIMA
AUTUAGAO

RECORRENTE : FROZINONI COMERCIAL IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA
ADVOGADOS : RENI DONATTI - SC019796

CLAUDIO FILIPPI CHIELLA - SC021196
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - IRPJ/IMPOSTO DE RENDA DE
PESSOA JURIDICA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : FROZINONI COMERCIAL IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA
ADVOGADOS : RENI DONATTI - SC019796

CLAUDIO FILIPPI CHIELLA - SC021196
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Paulo Sérgio
Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio Kukina.
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Brasilia, 24 de agosto de 2026
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