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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N2 227487 - MG
(2025/0455581-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : LUIS FERNANDO ROSA (PRESO)

ADVOGADO : GERALDO LUCAS ANDRADE DIAS - MG175456
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO

REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
REITERACAO DELITIVA E DIVERSIDADE DE
ENTORPECENTES. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS.
SUPRESSAO DE |INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisao que negou provimento
a recurso em habeas corpus, no qual se busca a revogacao da
prisao preventiva em processo por trafico de drogas, sob alegacao
de desproporcionalidade diante da pequena duantidade
apreendida e da suficiéncia de medidas cautelares diversas.

2. Fundamentacao da prisao preventiva assentada na
garantia da ordem publica, em razao de reiteracao delitiva, com
registros criminais pretéritos e trés condenacdes transitadas em
julgado (uma por trafico), além de elementos como monitoramento
da residéncia, relatos de mercancia, abordagem de usuario e
diversidade de entorpecentes.

3. Decisao agravada manteve a custodia cautelar por
fundamentos concretos, reputando inadequadas medidas
cautelares alternativas e afastando o exame de alegacoes de
desproporcionalidade e nulidade das provas por auséncia de
prévio debate na origem. .

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussao consiste em saber se estao
presentes os requisitos do art. 312 do CPP para manter a prisao
preventiva, a luz da garantia da ordem publica evidenciada pela
reiteracao delitiva e por elementos concretos do caso.

5. A questao em discussao consiste em saber se a
diversidade de entorpecentes apreendidos e os demais elementos
de informacgao autorizam a custodia cautelar, afastando a alegacao
de pequena quantidade.

6. A questdao em discussao consiste em saber se é possivel
substituir a prisao por medidas cautelares diversas e se as teses
de desproporcionalidade e nulidade das provas podem ser
apreciadas sem prévio exame pelo Tribunal de origem, sob pena
de supressao de_instancia.

III. RAZOES DE DECIDIR

7. A manutengdo da prisdao preventiva se justifica para a
garantia da ordem publica, diante da concreta reiteracao delitiva
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evidenciada por registros criminais pretéritos e trés condenacgoes
definitivas anteriores, uma por trafico.

8. A diversidade de entorpecentes apreendidos, somada a
outros elementos informativos (monitoramento, relatos de
mercancia e abordagem de usuario), constitui fundamento idoneo
para a custddia cautelar, afastando a tese de infima quantidade.

9. CondicOes pessoais favoraveis nao impedem a prisao
preventiva quando presentes os requisitos legais e demonstrada a
necessidade concreta da medida extrema.

10. Medidas cautelares diversas mostram-se insuficientes
diante do risco concreto de reiteracao delitiva e da periculosidade
evidenciada, nao sendo cabivel a substitui¢do da priséo.

11. A apreciagao de desproporcionalidade e nulidade das
provas nao ¢é possivel nesta sede, por auséncia de prévio
enfrentamento pelo Tribunal de origem, sob pena de indevida
supressao de instancia.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido,
mantida a prisao preventiva.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 18/06/2026 a 24/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisao que negou
provimento a recurso em habeas corpus, no qual se busca a
revogacao da prisao preventiva em processo por trafico de
drogas, sob alegagao de desproporcionalidade diante da pequena
quantidade apreendida e da suficiéncia de medidas cautelares
diversas.

2. Fundamentagdao da prisao preventiva assentada na
garantia da ordem publica, em razdo de reiteracdo delitiva, com
registros criminais preterltos e trés condena(;oes transitadas em
julgado (uma por trafico), além de elementos como
monitoramento da residéncia, relatos de mercancia, abordagem
de usudrio e diversidade de entorpecentes.

3. Decisao agravada manteve a custdédia cautelar por
fundamentos concretos, reputando inadequadas medidas
cautelares alternativas e afastando o exame de alegagbes de
desproporcionalidade e nulidade das provas por auséncia de
prévio debate na origem.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussao consiste em saber se estao
presentes os requisitos do art. 312 do CPP para manter a prisao
preventiva, a luz da garantia da ordem publica evidenciada pela
reiteracao delitiva e por elementos concretos do caso.

5. A questao em discussao consiste em saber se a
diversidade de entorpecentes apreendidos e os demais elementos
de informacao autorizam a custddia cautelar, afastando a
alegacao de pequena quantidade.

6. A questdo em discussdo consiste em saber se € possivel
substituir a prisao por medidas cautelares diversas e se as teses
de desproporcionalidade e nulidade das provas podem ser
apreciadas sem prévio exame pelo Tribunal de origem, sob pena
de supressao de_instancia.

II1. RAZOES DE DECIDIR
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7. A manutengao da prisao preventiva se justifica para a
garantia da ordem publica, diante da concreta reiteracao delitiva
evidenciada por registros criminais pretéritos e trés condenacoes
definitivas anteriores, uma por trafico.

8. A diversidade de entorpecentes apreendidos, somada a
outros elementos informativos (monitoramento, relatos de
mercancia e abordagem de usudrio), constitui fundamento idéneo
para a custddia cautelar, afastando a tese de infima quantidade.

9. Condicbes pessoais favoraveis ndao impedem a prisao
preventiva quando presentes os requisitos legais e demonstrada a
necessidade concreta da medida extrema.

10. Medidas cautelares diversas mostram-se insuficientes
diante do risco concreto de reiteracao delitiva e da
periculosidade evidenciada, nao sendo cabivel a substituicao da
prisao.

11. A apreciagao de desproporcionalidade e nulidade das
provas nao é possivel nesta sede, por auséncia de prévio
enfrentamento pelo Tribunal de origem, sob pena de indevida
supressao de instancia.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental
desprovido, mantida a prisao preventiva.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por LUIS FERNANDO
ROSA, contra decisao de fls. 206-208, que negou provimento ao recurso em
habeas corpus.

Sustenta a parte agravante que a prisdao preventiva é
desproporcional, pois, mesmo diante de reincidéncia, a quantidade droga
encontrada com ele era pequena.

Alega que a custoddia foi decretada com base na gravidade in
abstrato do delito e na condicao de reincidente, sem considerar a baixa
gravidade concreta do fato.

Afirma que foi preso com oito pinos de cocaina (7,4 g) e uma
bucha de maconha (4,96 ¢g), além de R$ 122,00, o que evidenciaria a
suficiéncia de medidas cautelares diversas.

Argumenta que tanto o Tribunal de origem quanto a decisao
agravada teriam dado peso excessivo a reincidéncia, descurando da andlise
da quantidade apreendida e da adequacgao de cautelares menos gravosas.

Defende ainda que, diante da infima apreensdo, a prisédo
preventiva ndo se mostraria adequada nem necessaria, sobretudo quando
hé possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares diversas.

Requer o provimento do agravo regimental para que seja
reconsiderada a decisdo e, caso nao haja retratacdo, seja submetida a
Turma para revogar a prisao preventiva e colocar o agravante em
liberdade.

E o relatério.
VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conhec¢o do recurso.

No meérito, contudo, a irresignacao deixa de justificar-se, devendo
a decisdo atacada ser mantida por seus proprios fundamentos.

A decisao ora agravada foi proferida nos seguintes termos (fls.
2026-208):
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A prisao preventiva justifica-se apenas quando devidamente
demonstrada sua imprescindibilidade para a preservacao da
ordem publica, a garantia da regularidade da instrucéo criminal
ou a asseguracao da eficacia da aplicacao da lei penal, nos
termos do art. 312 do Cdédigo de Processo Penal.

O decreto prisional restou assim fundamentado (fls. 96-97):

[...] No que atine aos fundamentos da custédia cautelar
estampados no artigo 312 do CPP depreende-se do
expediente que o autuado ja é bastante conhecido no meio
policial pelo envolvimento no trafico de drogas, sendo
pessoa conhecida no meio policial pelo envolvimento em
fatos delituosos.

Mais do que isso, verifica-se que ha trés denuncia
anonimas recebidas pelo DDU 181, datadas de maio, julho e
agosto (salvo engano), todas elas com relatos semelhantes
acerca da dinamica do trafico de drogas praticado pelo ora
custodiado, em sua residéncia e valendo-se do auxilio de
terceiros.

Consta ainda do expediente que um usuario foi abordado
pelos milicianos instantes antes da prisao do flagranteado,
ocasiao na qual foi encontrada porgao de narcético com ele,
tendo ele afirmado que o havia adquirido do autuado.

Para além, ha informacdo de que a residéncia ja vinha
sendo monitorada e que ha imagens de circuito de cameras
que confirmam a mercancia de drogas ocorrida na
residéncia do autuado.

Tudo isso me leva a crer que a narcotraficancia vinha
sendo exercida de modo habitual e reiterado pelo
custodiado, o que levanta fundado temor de que a nefasta
pratica criminosa seja perpetuada caso o autuado seja
colocado em liberdade.

Depreende-se ainda da FAC e CAC acostadas ao
expediente a existéncia de registros criminais

pretéritos em nome do autuado, inclusive com trés
is definitivas anteriores - uma
delas por trafico - o que evidencia reiteracao

criminosa, tornando <claro que sua liberdade
representa real risco a ordem publica, de modo que
sua custodia provisoria se mostra imprescindivel para
se evitar a reiteracao criminosa, garantir a ordem
publica e o perigo gerado pelo seu estado de liberdade.

Tudo isso induz a conclusdo de que a liberdade do
flagranteado representa real risco a ordem publica, de modo
que sua custodia provisoria se mostra imprescindivel para se
acautelar o meio social e prevenir a pratica de novas
infracoes penais, havendo evidente perigo gerado com o
estado de liberdade do autuado.

Desse modo, verifico a presenca dos fundamentos da
prisao preventiva, estampados no artigo 312 do CPP a
justificar a manutencao da custédia cautelar do 1ncrepado
mormente a garantia da ordem publica.

Por fim, diante das circunstancias e fundamentos acima
expendidos, tenho que a aplicacao de medidas cautelares
diversas da prisao nao se mostram adequadas e suficientes
para preservar o meio social, impondo-se a medida extrema
da segregacao. [...]

Como se vé, ha fundamentacdo adequada e concreta a
decretacdo da prisdo preventiva, evidenciada na necessidade de
garantir a ordem publica, diante da propenséao a pratica delitiva,
pois consta que € reincidente especifico (contando com 3
condenagoOes definitivas anteriores), de forma que a custddia se
Jcilsltlﬁca inclusive, para evitar a possibilidade de reiteracao

elitiva.
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Com efeito, esta Corte Superior firmou orientacao no sentido
de que a prisdo preventiva podera ser decretada ante o risco
concreto de reiteragao delitiva, evidenciada na presenca de maus
antecedentes reincidéncia, atos infracionais pretéritos ou até
mesmo acgoes penais em andamento, porquanto indicativos de
periculosidade. Veja-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS
CORPUS. REU CONDENADO POR ROUBO MAJORADO.
NEGATIVA DE RECURSO EM LIBERDADE.
FUNDAMENTACAO. PERICULOSIDADE DO AGENTE.
REITERACAO DELITIVA. SEGREGACAO DEVIDAMENTE
JUSTIFICADA PARA A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO
NA[LO]PROVIDO

3. Conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, "a
preserva(;ao da ordem publica justifica a imposicao da
prisao preventiva quando 0 agente ostentar maus
antecedentes, reincidéncia, atos infracionais
pretéritos, inquerltos ou mesmo acoes penais em
curso, porquanto tais circunstancias denotam sua
contumacia delitiva e, por via de consequéncia, sua
periculosidade” (RHC n. 107.238/GO, Relator Ministro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, Sexta Turma,
julgado em 26/2/2019, DJe 12/3/2019). Prisao
preventiva, no caso vertente, devidamente justificada
para a garantia da ordem pubhca nos termos do
art. 312 do CPP, visando frear a reiteracao delitiva.

[...]

7. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no RHC n. 187.651/GO, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 9/9/2024, DJe
de 12/9/2024.)

Desse modo, "tendo sido exposta de forma fundamentada e
concreta a necessidade da prisdao, revela-se incabivel sua
substituicao por outras medidas cautelares mais brandas" (AgRg
no HC n. 965.960/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/3/2025, DJEN de
10/3/2025).

Por fim, quanto a desproporcionalidade e a nulidade das
provas, verifica-se que as questoes nao foram previamente
debatida pelo Tribunal local, nao podendo ser apreciadas
diretamente nesta Corte, sob pena de se incorrer em indevida
supressao de instancia.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso em habeas corpus.
Observa-se que a prisao preventiva foi mantida com base em

fundamentos concretos, uma vez que foi decretada com esteio em
fundamentacdao que se revela idonea, diante da reiteracao delitiva do
recorrente, que possui trés condenagoes transitadas em julgado, uma delas
também por trafico.

Nessa esteira, a gravidade concreta do fato, no presente caso, se
revela pelo fato do agravante desprezar as normas juridicas e fazer do
crime um estilo de vida, permitindo concluir que que a sua permanéncia
em liberdade oferece risco a sociedade. Portanto, o beneficio da liberdade
provisoria resta impossibilitado.

Nos termos da jurisprudéncia consolidada desta Corte, "a
preservacdo da ordem publica justifica a imposi¢do da prisdo preventiva
quando o agente possuir maus antecedentes, reincidéncia, atos infracionais
pretéritos, inquéritos ou mesmo agdes penais em curso, porquanto tais
circunstancias denotam sua contumacia delitiva e, por via de consequéncia,
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sua periculosidade" (AgRg no HC n. 1.002.927/MT, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 24/6/2025, DJEN de
30/6/2025).

Quanto a tese de que o agravante portava pequena quantidade
droga, esta nao deve prosperar, uma vez que havia diversidade de
entorpecentes em seu poder. Nesse sentido, "[a] jurisprudéncia consolidada
do Superior Tribunal de Justica reconhece que a quantidade, a natureza e a
diversidade das substancias entorpecentes apreendidas constituem
fundamentos adequados para a decretacao da prisao preventiva" (AgRg no
HC n. 1.031.163/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 15/10/2025, DJEN de 22/10/2025.)

Ademais, conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, "a
preservagcao da ordem publica justifica a imposicdo da prisdo preventiva
quando o agente ostentar maus antecedentes, reincidéncia, atos
infracionais pretéritos, inquéritos ou mesmo ac¢des penais em curso,
porquanto tais circunstancias denotam sua contumacia delitiva e, por via
de consequéncia, sua periculosidade" (RHC n. 107.238/GO, Relator
Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, Sexta Turma, julgado em
26/2/2019, DJe 12/3/2019).

Vale destacar que "a presenca de condicoes pessoais favoraveis
nao impede a imposicao da prisao preventiva, quando presentes o0s
requisitos legais" (AgRg no HC n. 990.311/SP, relator Ministro Reynaldo
38?1/62802%6)1 Fonseca, Quinta Turma, julgado em 22/4/2025, DJEN de

Desse modo, "tendo sido exposta de forma fundamentada e
concreta a necessidade da prisdo, revela-se incabivel sua substituicdo por
outras medidas cautelares mais brandas" (AgRg no HC n. 965.960/SP,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
5/3/2025, DJEN de 10/3/2025).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
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MATERIA CRIMINAL
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Sesséo Virtual de 18/06/2026 a 24/06/2026
Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS
Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUAGAO

RECORRENTE : LUIS FERNANDO ROSA (PRESO)
ADVOGADO : GERALDO LUCAS ANDRADE DIAS - MG175456
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

CORREU : DIEGO HENRIQUE ROSA VIEIRA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO
EXTRAVAGANTE - CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE
DROGAS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUIS FERNANDO ROSA (PRESO)
ADVOGADO : GERALDO LUCAS ANDRADE DIAS - MG175456
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessado Virtual de
18/06/2026 a 24/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de junho de 2026
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