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RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
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DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. INDEVIDA INCIDENCIA DA
AGRAVANTE DO ART. 61, II, "F", DO CODIGO PENAL NOS CRIMES
TIPIFICADOS NOS ARTS. 147-A, Il, E 147-B, AMBOS DO CP. BIS IN
IDEM CARACTERIZADO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico do Estado do Rio Grande do Sul
contra decisdo monocratica que, com fundamento na Sumula n. 568 do STJ, negou
provimento ao recurso especial, mantendo a decisdo que afastou a incidéncia da
agravante prevista no art. 61, Il, "f", do Codigo Penal nos crimes de persegui¢ao contra
mulher e violéncia psicoldgica contra a mulher.

2. A decisdo monocratica considerou que a aplicagao da referida agravante nos crimes
de perseguicao contra mulher e violéncia psicolégica contra a mulher configuraria bis in
idem, uma vez que a violéncia contra a mulher ja integra os elementos do tipo penal.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se a incidéncia concomitante da
agravante prevista no art. 61, I, "f", do Cdédigo Penal nos crimes de perseguicao
qualificada, contra mulher, e violéncia psicoldgica contra a mulher configura bis in idem,
considerando que a violéncia contra a mulher ja integra os elementos do tipo penal.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

4. A jurisprudéncia do STJ admite a incidéncia da agravante prevista no art. 61, Il, "f",
do Cddigo Penal apenas nas hipéteses em que a violéncia contra a mulher ndo integra
os elementos do tipo penal.

5. Nos crimes de perseguicdo contra mulher e violéncia psicolégica contra a mulher,
previstos nos arts. 147-A, § 1°, I, e 147-B do Cédigo Penal, a violéncia contra a mulher
ja integra os elementos do tipo penal, sendo indevida a aplicagdo concomitante da
agravante do art. 61, Il, "f", do Cddigo Penal, sob pena de indevido bis in idem e
violagao ao principio da especialidade.

IV. DISPOSITIVO E TESE
6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
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Tese de julgamento:

1. Nao incide a agravante prevista no art. 61, Il, "f", do Cddigo Penal nos crimes de
persegui¢cao contra mulher e violéncia psicoldgica contra a mulher, pois, sob o principio
da especialidade, a violéncia contra a mulher ja integra os elementos do tipo penal, esta
incidéncia configura indevido bis in idem.

Dispositivos relevantes citados:

Cddigo Penal, arts. 61, 1I, "f*; 147-A, § 1°, Il; 147-B; 70; Sumula n. 568 do STJ.
Jurisprudéncia relevante citada:

STF, HC 115.151/SP, Rel. Min. Rosa Weber, julgado em 02.10.2012; STJ, AgRg no HC
855.418/GO, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 27.05.2024; STJ,
REsp 2.026.129/MS, Rel. Min. Jesuino Rissato, Terceira Sec¢ao, julgado em 12.06.2024;
STJ, REsp 2.182.733/DF, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
08.04.2025; REsp n. 2.247.908/RS, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
7/4/2026, DJEN de 13/4/2026.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. INDEVIDA INCIDENCIA DA
AGRAVANTE DO ART. 61, II, "F", DO CODIGO PENAL NOS CRIMES
TIPIFICADOS NOS ARTS. 147-A, Il, E 147-B, AMBOS DO CP. BIS IN
IDEM CARACTERIZADO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico do Estado do Rio Grande do Sul
contra decisdo monocratica que, com fundamento na Sumula n. 568 do STJ, negou
provimento ao recurso especial, mantendo a decisdo que afastou a incidéncia da
agravante prevista no art. 61, Il, "f*, do Codigo Penal nos crimes de persegui¢ao contra
mulher e violéncia psicoldgica contra a mulher.

2. A decisdo monocratica considerou que a aplicacdo da referida agravante nos crimes
de perseguicao contra mulher e violéncia psicolégica contra a mulher configuraria bis in
idem, uma vez que a violéncia contra a mulher ja integra os elementos do tipo penal.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a incidéncia concomitante da
agravante prevista no art. 61, I, "f", do Cdédigo Penal nos crimes de persegui¢cao
qualificada, contra mulher, e violéncia psicoldgica contra a mulher configura bis in idem,
considerando que a violéncia contra a mulher ja integra os elementos do tipo penal.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

4. A jurisprudéncia do STJ admite a incidéncia da agravante prevista no art. 61, Il, "f",
do Cddigo Penal apenas nas hipéteses em que a violéncia contra a mulher nao integra
os elementos do tipo penal.
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5. Nos crimes de perseguigao contra mulher e violéncia psicologica contra a mulher,
previstos nos arts. 147-A, § 1°, I, e 147-B do Cédigo Penal, a violéncia contra a mulher
ja integra os elementos do tipo penal, sendo indevida a aplicagdo concomitante da
agravante do art. 61, Il, "f", do Cddigo Penal, sob pena de indevido bis in idem e
violagao ao principio da especialidade.

IV. DISPOSITIVO E TESE
6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. Nao incide a agravante prevista no art. 61, Il, "f", do Cddigo Penal nos crimes de
persegui¢cao contra mulher e violéncia psicoldgica contra a mulher, pois, sob o principio
da especialidade, a violéncia contra a mulher ja integra os elementos do tipo penal, esta
incidéncia configura indevido bis in idem.

Dispositivos relevantes citados:
Cddigo Penal, arts. 61, 1I, "f*; 147-A, § 1°, Il; 147-B; 70; Sumula n. 568 do STJ.
Jurisprudéncia relevante citada:

STF, HC 115.151/SP, Rel. Min. Rosa Weber, julgado em 02.10.2012; STJ, AgRg no HC
855.418/GO, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 27.05.2024; STJ,
REsp 2.026.129/MS, Rel. Min. Jesuino Rissato, Terceira Sec¢ao, julgado em 12.06.2024;
STJ, REsp 2.182.733/DF, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
08.04.2025; REsp n. 2.247.908/RS, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
71412026, DJEN de 13/4/2026.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL contra decisdo de minha lavra, as fls. 319/326,
que, com fundamento na Sumula n. 568 do STJ, negou provimento ao seu recurso
especial.

No presente agravo regimental (fls. 332/337), a acusagao insiste na sua tese
recursal de inexisténcia de bis in idem na incidéncia concomitante da agravante prevista
no art. art. 61, Il, "f*, do CP nos crimes previstos nos arts. 147-A, Il (perseguicédo contra
mulher) e 147-B (violéncia psicoldgica contra a mulher), ambos do CP, do que decorre o
desacerto da decisao recorrida.

Requer a retratagdo da decisdo agravada ou a submissdo do presente recurso
ao julgamento do 6rgao colegiado, a fim de que seja o seu apelo especial provido.

VOTO
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Bem analisado o recurso, a parte agravante nao trouxe qualquer argumento
novo capaz de ensejar a alteracdo do entendimento firmado por ocasido da decisédo
monocratica ja proferida.

De fato, consoante anotado na decisdo monocratica, sobre a controvérsia
recursal, colaciona-se o seguinte trecho do acérdao proferido pelo Tribunal de origem:

"De inicio, registra-se que o colendo Supremo
Tribunal Federal ja assentou que a dosimetria da pena é
matéria sujeita a certa discricionariedade judicial. O Cdodigo
Penal e as leis extravagantes n&o estabelecem rigidos
esquemas matematicos ou regras absolutamente objetivas
para tanto. Cabe as instancias ordinarias, mais_proximas
dos fatos e das provas, fixar as penas. As Cortes
Superiores, no exame da dosimetria das penas em grau
recursal, compete o controle da legalidade e da
constitucionalidade dos criterios empregados, com a
corregcdo de eventuais discrepancias nas fragbes de
aumento ou diminuigdo adotadas pelas instancias inferiores
apenas se gritantes e arbitrarias (HC N.115.151-SP
RELATORA: MIN. ROSA WEBER. JULGAMENTO:
02/10/2012. PUBLICACAQ: 11/10/2012).

Quanto & pena-base, deve mantida a valoragdo
desfavoravel da vetorial ‘antecedentes’, uma vez que o réu
ostenta condenacgéo no processo n°
5006800-35.2022.8.21.0031, transitada em julgado em
04-10-2024, por fatos cometidos em 31-10-2022,
26-11-2022 e 22-12-2022, antes da data dos fatos apurados
no presente feito (31- 10-2022 a 06-11-2023), o que importa
na configuragdo de antecedentes criminais.

Nesse sentido, o STJ: A jurisprudéncia desta Corte
"considera possivel a utilizagdo de condenacgdo definitiva
por fato anterior ao crime descrito na denutncia, cujo transito
em julgado tenha ocorrido em data posterior ao ilicito
apurado, para fins de reconhecimento de maus
antecedentes" (AgRg no HC n. 855.418/GO, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 27/5/2024, D Je
de 3/6/2024.)

Logo, sendo idénea a fundamentagéo, vai mantida
como desfavoravel a vetorial 'antecedentes’.

No tocante a pena proviséria, assiste razao ao
recorrente quanto ao afastamento da agravante prevista
no art. 61, Ill, 'f, do Cdédigo Penal, uma vez que a
elementar "contra a mulher” ja integra os tipos penais
dos delitos de persegui¢cdao contra mulher, por razées
da condicao do sexo feminino (art. 147-A, §1° Il, do
Cddigo Penal) e violéncia psicolégica contra a mulher
(art. 147-B do Cddigo Penal).

Nesse sentido:

[.]

Assim, redimensiono as penas provisorias para 07
(sete) meses de reclusdo para cada, quanto aos 1° e 2°
Fatos.

Presente a causa de aumento prevista no art. 147-A,
§1° 1l, do Cédiho Penal, quanto ao 1° Fato, aumento a
pena em 1/2, perfazendo o total de 10 (dez) meses e 15
(quinze) dias de recluséo.
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Ausentes outras causas de aumento ou diminuigo,
torno-as definitivas nesses termos.

No tocante ao pleito de reconhecimento do concurso
formal entre os crimes de perseguicdo e violéncia
psicolégica, entendo que néo assiste razdo a defesa, na
medida em que néo se trata da pratica de uma s6 agdo ou
omiss&o, nos termos do art. 70 do Cédigo Penal.

Portanto, deve ser mantido o concurso material de
crimes, reconhecido em  sentenga, aplicando-se
cumulativamente as penas do 1° Fato, de 07 (sete) meses
de recluséo, e do 2° Fato, de 10 (dez) meses e 15 (quinze)
dias de reclusdo, perfazendo o total de 01 (um) ano, 05
(cinco) meses e 15 (quinze) dias de reclusdo." (fls.
256/257).

Como ja apontado na decisao agravada, extrai-se do excerto que a Corte local
afastou a agravante prevista no art. 61, Il, "f", do CP, na segunda fase da dosimetria, ao
fundamento de que os tipos penais indicados, seja pela causa de aumento, seja pelo
tipo simples, € integrado pelo elemento violéncia contra a mulher e assim a incidéncia
concomitante da agravante configuraria bis in idem.

Este entendimento estd em consonadncia com a jurisprudéncia do Superior
Tribuna de Justica — STJ e nao afronta ao quanto estabelecido no Tema Repetitivo n.
1.197, que estabelece:

"A aplicacdo da agravante do art. 61, inc. Il, alinea f, do Cédigo Penal (CP), em
conjunto com as disposi¢ées da Lei Maria da Penha (Lei n. 11.340/2006), ndo configura
bis in idem."

Reafirma-se que se verifica da ratio decidendi do Tema em enfoque que a
fundamentacdo da Terceira Secado desta Corte ndo analisou os tipos penais que
contenham dentre seus elementos tipicos a violéncia contra a mulher, havendo a
analise apenas da compatibilidade da agravante do art. 61, Il, "f", do Cddigo Penal e
das disposicdes da Lei Maria da Penha.

Por outro lado, a hipétese em questdo nao autoriza mesmo a incidéncia do
mencionado Tema, dada a diversidade de situagcdo juridica, configurando-
se distinguishing relevante.

Isso porque, fundamentado no principio da especialidade, ha a ocorréncia do bis
in idem na incidéncia concomitante da agravante em questao nos delitos previstos nos
arts. 147-A, § 1°, 1l, e art. 147-B, do Cddigo Penal (perseguicdao contra mulher e
violéncia psicolégica contra mulher), pela especial circunstancia de que estes tipos
penais ja sao integrados pelos mesmos elementos objetivos daqueles relacionados ao
agravamento da sancgao previstos no art. 61, inciso Il, alinea "f", do Cédigo Penal.

De fato, o crime de perseguicao qualificada €& caracterizado quando ¢é
cometido contra mulher por razées da condigdo de sexo feminino; ja o crime do

art. 147-B é caracterizado com a geragao de "dano emocional a mulher que a
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prejudique e perturbe seu pleno desenvolvimento ou que vise a degradar ou a controlar
suas agbes, comportamentos, crengas e decisdes, mediante ameaca, constrangimento,
humilhagdo, manipulagdo, isolamento, chantagem, ridicularizag&o, limitagdo do direito
de ir e vir ou qualquer outro meio que cause prejuizo a sua saude psicologica e
autodeterminagdo", circunstancias que também configuram a violéncia psicologica
contra a mulher no ambito doméstico prevista no art. 7°, 1l, da Lei 11.340/03.

Repise-se a decisdo monocratica: neste contexto, a despeito da agravante
do art. 61, inciso Il, alinea "f", do Cédigo Penal possa encontrar aplicagdo em contextos
diversos daqueles abrangidos pela Lei Maria da Penha, no caso especifico dos delitos
de perseguicao contra mulher e violéncia psicolégica contra mulher, € inegavel que
ha sobreposicdo quanto ao fundamento e aos objetivos perseguidos por ambos os
dispositivos.

Portanto, verificado o bis in idem, incide o principio da especialidade pelo qual as
normas penais tipicas em questdo prevalecem sobre a agravante genérica em
questao, evitando-se a duplicidade sancionatéria por razdes idénticas.

A esse proposito, e com base neste entendimento, € que essa Corte Superior
fixou o Tema Repetitivo n. 1.333 pelo qual: "1 - A agravante prevista no art. 61, Il, "f",
do Cddigo Penal é aplicavel as contravengdes penais praticadas no contexto de
violéncia doméstica contra a mulher, salvo se houver previsdo diversa pela Lei das
Contravengbes Penais, por forca do que dispbéem seu art. 1° e o art. 12 do Cddigo
Penal. 2 - Nao é possivel tal aplicagao para a contravengao penal de vias de fato,
prevista no art. 21 da Lei das Contravengées Penais, na hipotese de incidéncia de
seu §2° incluido pela Lei n. 14.994/2024, por forgca dos principios da especialidade
e da proibicao de bis in idem "(grifo nosso).

Em sintese, extrai-se desse precedente qualificado a ratio decidendi identificada
e aplicada por esta Corte Superior da impossibilidade de cumulagado da agravante do
art. 61, I, "f" do Cdodigo Penal em questdo a delitos que ja sdo integrados em seu
elemento tipico pela violéncia contra a mulher, admitindo-se a incidéncia da agravante
mencionada apenas nas hipoteses em que a violéncia contra a mulher nao integre os
elementos do tipo penal.

Destarte, a conclusdao da decisdo monocratica deve prevalecer, porquanto o
reconhecimento da agravante prevista no art. 61, Il, "f', do CP caracteriza indevido bis
in idem quando aplicada em relacdo aos delitos ja integrados em sua tipicidade pela
violéncia contra a mulher por razées da condi¢gao do sexo feminino.

A propdsito (grifo nosso):

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
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DOSIMETRIA DA PENA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS.
PERSONALIDADE. CULPABILIDADE. CONFISSAO
ESPONTANEA. AGRAVANTE DO ART. 61, I, "F", DO CP
NO CRIME DO ART. 24-A DA LElI MARIA DA PENHA.
REDIMENSIONAMENTO DA PENA. ORDEM CONCEDIDA
DE OFICIO. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE
PROVIDO.

I. Caso em exame

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra
decisdo monocratica que ndo conheceu de habeas corpus
impetrado em favor de condenado pelos crimes de violéncia
psicolégica contra a mulher (art. 147-B do CP), ameacga
(art. 147 do CP), dano qualificado (art. 163, paragrafo
unico, 1, do CP) e descumprimento de medida protetiva de
urgéncia (art. 24-A da Lei n. 11.340/2006), sob o
fundamento de inadequagdo do writ como substitutivo de
recurso proprio.

2. Fato relevante. Sentenga condenatoria fixou pena
total em regime inicial semiaberto, com valoragdo negativa
das circunstancias jJudiciais “culpabilidade” e
"personalidade” e aplicacdo, entre outras, da agravante do
art. 61, I, "f", do Cbédigo Penal em relagdo ao crime de
descumprimento de medida protetiva. Tribunal de apelagdo
manteve integralmente a sentenca.

3. Pretensdo defensiva. Na impetragdo, a defesa
sustenta nulidade parcial da dosimetria pela indevida
negativacdo da culpabilidade e da personalidade, sem
fundamentagcdo concreta idébnea, bem como pela né&o
aplicacdo da atenuante da confissdo esponténea,
requerendo o redimensionamento da pena-base e o
reconhecimento da atenuante.

Il. Questdo em discussédo

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o
habeas corpus pode ser conhecido quando utilizado como
substitutivo de recurso proprio, admitindo-se, ainda assim, a
corregao de eventual flagrante ilegalidade na dosimetria da
pena por meio de concesséo de ordem de oficio.

5. Ha outras questbées em discussao: (i) saber se a
valoragdo negativa das circunsténcias judiciais da
culpabilidade e da personalidade esta adequadamente
fundamentada em dados concretos do caso, a luz do art. 59
do Codigo Penal e dos entendimentos firmados em
repetitivos; (ii) saber se ha confissdo espontdnea apta a
ensejar a aplicagdo da atenuante do art. 65, Ill, "d", do
Cadigo Penal; (iii) saber se é juridicamente possivel aplicar
a agravante genérica do art. 61, Il, "f", do Codigo Penal ao
crime de descumprimento de medida protetiva do art. 24-A
da Lei Maria da Penha, sem configuragdo de bis in idem;

e (iv) saber de que forma deve ser procedido o
redimensionamento proporcional da pena-base quando
afastada circunstancia judicial negativa em grau recursal,
em recurso exclusivo da defesa. lll.

Razbes de decidir

6. O habeas corpus nédo pode ser utilizado como
substitutivo de recurso proprio ou de revisdo criminal,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragédo, ressalvada
a possibilidade de concessado da ordem de oficio diante de
flagrante ilegalidade, nos termos da orientagdo consolidada
do STJ e do STF e do art. 654, § 2°, do Codigo de Processo
Penal.
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7. A dosimetria da pena, por envolver certa
discricionariedade do magistrado, somente pode ser revista
em habeas corpus em hipoteses excepcionais, quando
evidenciada flagrante ilegalidade de plano, sem
necessidade de reexame aprofundado do acervo fatico-
probatério, o que nao se verifica quanto a valoragdo
negativa da culpabilidade e ao afastamento da atenuante
da confissdo esponténea.

8. A negativacdo da culpabilidade foi devidamente
motivada com base em elementos concretos das condutas
imputadas (reiteragdo de atos de dano contra o bem da
vitima, perseguicdo em via publica geradora de temor,
execugdo de ameacgas pessoalmente e por intermédio de
terceiros, bem como emprego de violéncia no
descumprimento de medida protetiva), o que revela maior
intensidade do dolo e reprovagéo da conduta, legitimando o
desvalor atribuido ao vetor.

9. Nao ha confissdo esponténea idbnea a justificar a
incidéncia da atenuante do art. 65, Ill, "d", do Cdodigo Penal,
pois o condenado ndo reconheceu a pratica dos nucleos
tipicos dos crimes, limitando-se a alegar acidentes, falha
mecénica, estado de embriaguez e iniciativa da vitima
quanto ao descumprimento da medida protetiva, o que
configura, em esséncia, negativa de autoria e néo
confissdo, ainda que qualificada.

10. A valoracdo negativa da personalidade foi
fundamentada pelo Tribunal de apelagdo apenas no numero
de imputagbes e na vida ante acta do réu, sem qualquer
pormenorizagdo ou indicagdo de ftragos concretos de
carater extraidos dos autos, o que contraria o entendimento
firmado no Tema repetitivo 1077 do STJ, segundo o qual
condenagbes anteriores ndo podem ser utilizadas para
desabonar a personalidade, devendo ser valoradas apenas
como antecedentes, configurando coacgéo ilegal corrigivel
de oficio.

11. Afastada a circunstancia judicial negativa da
personalidade em recurso exclusivo da defesa, impde-se a
redugdo proporcional da pena-base em relagdo a todos os
delitos, nos termos do Tema repetitivo 1214 do STJ,
procedendo-se ao recalculo da reprimenda a partir do
quantum de aumento anteriormente atribuido por cada
vetor negativo remanescente.

12. No crime de descumprimento de medida
protetiva de urgéncia (art. 24-A da Lei n. 11.340/2006), é
inviavel a aplicagao concomitante da agravante do
art. 61, Il, "f", do Coédigo Penal, pois o contexto de
violéncia doméstica e familiar contra a mulher ja
constitui pressuposto especifico e elemento normativo
do proprio tipo penal, de modo que a incidéncia da
agravante acarreta bis in idem, em afronta aos
principios da especialidade, da proporcionalidade e da
vedacao a dupla valoragao da mesma circunstancia.

13. Reconhecida a ilegalidade na valoragdo da
personalidade e afastada a agravante do art. 61, Il, "f", do
Cadigo Penal em relagéo ao delito do art. 24-A da Lei Maria
da Penha, procede-se ao redimensionamento das penas
dos crimes de dano, violéncia psicolégica contra a mulher,
descumprimento de medida protetiva e ameacgas,
mantendo-se o concurso material, resultando em penas
finais de 1 ano, 4 meses e 28 dias de reclusdo, com 233
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dias-multa, e 2 anos, 9 meses e 21 dias de detengéo,
preservado o regime inicial semiaberto em razdo do
quantum de pena e da reincidéncia, a luz do art. 33, § 2°,
"b", do Cobdigo Penal. IV.

Dispositivo e tese

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental
parcialmente provido para, mantido o ndo conhecimento do
habeas corpus como substitutivo de recurso proprio,
conceder-se a ordem de oficio, a fim de afastar a valoragéo
negativa da personalidade, excluir a agravante do art. 61, Il
"f", do Cddigo Penal no crime de descumprimento de
medida protetiva e redimensionar as penas, mantido o
regime semiaberto.

Tese de julgamento:

1. O habeas corpus ndo é admissivel como
substitutivo de recurso proprio, admitindo-se, contudo, a
concessdo de ordem de oficio para sanar flagrante
ilegalidade, nos termos do art. 654, § 2° do CPP e da
Jurisprudéncia do STF e do STJ.

2. A negativagdo da culpabilidade na dosimetria da
pena é legitima quando lastreada em elementos concretos
que evidenciem maior intensidade do dolo e maior
reprovabilidade da conduta, em observancia ao art. 59 do
Cadigo Penal.

3. Néo faz jus a atenuante da confissdo esponténea
0 réu que ndo admite a pratica dos verbos nucleares do tipo
penal, limitando-se a atribuir os fatos a supostos acidentes,
estados de inconsciéncia ou a iniciativa da vitima,
configurando mera negativa de autoria.

4. Condenacgbes criminais pretéritas, ndo utilizadas
para caracterizar a reincidéncia, s6 podem ser valoradas
como antecedentes criminais, sendo vedada sua utilizagdo
para desabonar a personalidade ou a conduta social, sob
pena de ofensa ao entendimento firmado no Tema repetitivo
1077 do STJU.

5. E obrigatoria a redugdo proporcional da pena-
base quando o tribunal, em recurso exclusivo da defesa,
afasta circunstancia judicial negativa reconhecida na
sentenga, devendo o quantum de redugdo observar o
aumento anteriormente aplicado por cada vetor, conforme o
Tema repetitivo 1214 do STJ.

6. Configura bis in idem a aplicagcdo da agravante do
art. 61, 1, "f", do Cddigo Penal ao crime de descumprimento
de medida protetiva de urgéncia previsto no art. 24-A da Lei
n. 11.340/2006, por ja integrar o contexto de violéncia
domestica as elementares do tipo penal.

[..].

(AgRg no HC n. 1.010.975/ES, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 10/3/2026,
DJEN de 17/3/2026.)

_DIREITO PENAL. RECURSO ESPECIAL.
VIOLENCIA DOMESTICA. LESAO CORPORAL
QUALIFICADA PELO § 13 DO ART. 129 DO CODIGO
PENAL. AGRAVANTE DO ART. 61, Il, "F", DO CODIGO
PENAL. BIS IN IDEM. DISTINCAO DO TEMA 1.197/STJ
(DISTINGUISHING). RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME
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1. Recurso especial interposto pelo Ministério
Publico estadual, com fundamento na alinea "a" do art. 105,
Ill, da Constituicdo da Republica, contra acérddo de
Tribunal de Justica que, em apelagdo criminal, mantendo a
condenacgéao do recorrido pelo crime do art. 129, § 13, do
Cddigo Penal, afastou, na segunda fase da dosimetria, a
agravante genérica prevista no art. 61, I, "f", do Cdédigo
Penal, por reconhecer a configuragdo de bis in idem e
redimensionou a pena para 1 (um) ano de recluséo.

2. Decisbes anteriores. O Tribunal de origem rejeitou
preliminar de nulidade, manteve a condenagdo por leséo
corporal qualificada do art. 129, § 13, do Cbédigo Penal,
afastou a desclassificacdo para vias de fato ou para o § 9°
do art. 129 do Cbdigo Penal e, em juizo de retratagdo
provocado em razdo do Tema 1.197/STJ, confirmou o
afastamento da agravante do art. 61, I, "f", do CP, por
entender configurado bis in idem na cumulagdo com o § 13
do art. 129 do CP.

3. Objeto do recurso especial. No recurso especial, o
6rgéo acusatorio sustenta violagdo aos arts. 61, I, "f", e 129
do Cdédigo Penal, alegando que a decisédo recorrida diverge
da tese firmada pela Terceira Se¢do no Tema 1.197/STJ,
sequndo a qual a qualificadora do § 13 do art. 129 e a
agravante do art. 61, Il, "f", do Codigo Penal possuiriam
fundamentos normativos distintos e poderiam incidir
cumulativamente, sem configuragdo_de bis in idem.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a
aplicacdo cumulativa da qualificadora prevista no art. 129, §
13, do Cddigo Penal, com a agravante genérica do art. 61,
I, "f", do mesmo diploma, em crime de lesdo corporal
praticada contra a mulher, por razées da condigdo do sexo
feminino e no a&mbito da unidade domeéstica, configura bis in
idem na dosimetria da pena.

5. Questéao correlata consiste em definir se a tese
firmada pela Terceira Se¢do no Tema 1.197/STJ, relativa a
compatibilidade entre o art. 61, I, "f", do Cdodigo Penal e o
art. 129, § 9°, do Coédigo Penal em contexto de Lei Maria da
Penha, é aplicavel aos casos de lesdo corporal qualificada
pelo art. 129, § 13, do Codigo Penal.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

6. A Terceira Segdo, no julgamento do Tema
1.197/STJ  (recursos especiais representativos da
controvérsia), firmou orientagdo de que ndo ha bis in idem
na aplicacdo da agravante do art. 61, I, "f", do Cddigo
Penal aos crimes previstos no art. 129, § 9°, do mesmo
Cadigo, pois as elementares desse tipo penal ndo fazem
referéncia ao género da vitima, ao passo que a agravante
incide justamente quando a conduta € praticada com
violéncia contra a mulher na forma da legislagdo especifica.

7. No art. 129, § 9° do Cddigo Penal, o legislador
qualifica a lesdo corporal em razdo da relacdo doméstica,
familiar ou de coabitagdo, abrangendo qualquer pessoa
(ascendente, descendente, irméo, cbnjuge, companheiro ou
pessoa com quem o agente conviva ou tenha convivido),
sem distinguir o género da vitima, de modo que a condi¢cdo
feminina ndo constitui elementar do tipo.

8. Diversamente, o art. 129, § 13, do Cédigo Penal
qualifica a lesao corporal quando praticada contra a
mulher, por razées da condi¢cao do sexo feminino, nos
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termos do art. 121, § 2°-A, do Cddigo Penal, que
expressamente abrange, entre outras hipoteses, a
violéncia doméstica e familiar, incorporando o contexto
de violéncia de género como elemento do préprio tipo
penal.

9. A agravante do art. 61, Ill, "f", do Cédigo Penal
também tem por fundamento, entre outros, a pratica do
crime com violéncia contra a mulher na forma da lei
especifica, de modo que, quando aplicada a fato ja
enquadrado no art. 129, § 13, do Cdédigo Penal, recai
sobre a mesma circunstiancia fatico-normativa
(violéncia doméstica e de género contra a mulher) ja
valorada para qualificar o delito.

10. A utilizagdo, na segunda fase da dosimetria,
da mesma circunstancia que ja integra o nucleo
essencial do tipo qualificado do art. 129, § 13, do
Cddigo Penal configura duplicidade punitiva vedada,
por implicar bis in idem e violar os principios da
proporcionalidade e da especialidade na aplicagdo da
lei penal.

11. A ratio decidendi do Tema 1.197/STJ - que
admite a cumulagao da agravante do art. 61, I, "f", do
Cddigo Penal com o art. 129, § 9° do Cdédigo Penal,
justamente porque o tipo-base nao contempla a
condicao de género - nao se estende aos casos regidos
pelo art. 129, § 13, em que a condi¢cao de mulher e o
contexto de violéncia de género ja sao elementares do
tipo penal qualificado.

12. Julgado recente desta Corte, ao examinar a
incidéncia da agravante do art. 61, I, "f", do Cdédigo Penal
em crime de descumprimento de medida protetiva (art. 24-A
da Lei n. 11.340/2006), reconheceu igualmente o bis in
idem, porquanto o contexto de violéncia domeéstica ja
integra o tipo penal, reforcando o entendimento de que a
agravante n&o pode recair sobre circunstancia ja
contemplada como elementar especifica da figura tipica
aplicada.

13. A luz desses parémetros, conclui-se que a
decisdo do Tribunal de origem - ao afastar a agravante do
art. 61, I, "f", do Cdédigo Penal, diante da condenacgao pelo
art. 129, § 13, do Cddigo Penal, em contexto de violéncia
doméstica contra a mulher - harmoniza-se com a
sistematica dos precedentes qualificados, com a vedagéo
ao bis in idem e com os principios da proporcionalidade e
da especialidade, razdo pela qual ndo comporta reforma.

IV. DISPOSITIVO E TESE

14. Resultado do Julgamento: Recurso especial
desprovido, mantendo-se o afastamento da agravante do
art. 61, 1, "f", do Codigo Penal na condenagéo pelo art. 129,
§ 13, do Cdbdigo Penal.

Tese de julgamento:

1. A aplicagdo cumulativa da agravante do art. 61,
I, "f", do Cédigo Penal com a qualificadora do art. 129,
§ 13, do Cdédigo Penal configura bis in idem, porque a
violéncia de género contra a mulher, em contexto
domeéstico ou familiar, ja constitui elementar do tipo
penal qualificado.

2. A tese firmada no Tema 1.197/STJ, que admite
a incidéncia da agravante do art. 61, I, "f", do Cédigo
Penal em conjunto com o art. 129, § 9° do Cédigo
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Penal, nao se aplica as hipéteses do art. 129, § 13, do
Cdédigo Penal, em que a condicdo de mulher e a
violéncia de género ja sao elementos do tipo.

3. Nao é admissivel a incidéncia de circunstéancia
agravante genérica sobre fato que ja foi integralmente
considerado pelo legislador para qualificar o crime, sob
pena de violagao aos principios da proporcionalidade,
da especialidade e da vedagao ao bis in idem.

Dispositivos relevantes citados: Cdodigo Penal, arts.
61, II, "f";

77,78, 79; 121, § 2°-A; 129, caput, § 9°e § 13; Lei n.
11.340/2006, art. 24-A; Codigo de Processo Civil, arts. 926
e 927;

Cddigo de Processo Penal, art. 563, Lei de
Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro, art. 5%
Regimento Interno do STJ, art. 255, § 4°, II.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp
2.026.129/MS, Terceira Seg¢do, Tema 1.197, j. 12.06.2024;
STJ, REsp 2.027.794/MS, Terceira Sec¢ado, Tema 1.197, j.
12.06.2024; STJ, REsp 2.029.515/MS, Terceira Secgéo,
Tema 1.197, j. 12.06.2024; STJ, REsp 2.182.733/DF,
Quinta Turma, J. 08.04.2025.

(REsp n. 2.247.908/RS, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 7/4/2026, DJEN de
13/4/2026.)

RECURSO ESPECIAL. PROCESSAMENTO SOB O
RITO DO ART. 543-C, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
LESAO CORPORAL PRATICADA NO AMBITO
DOMESTICO CONTRA A MULHER (ART. 129, § 9° CP).
APLICACAO DA AGRAVANTE GENERICA (ART 61, Il, F
CP). POSSIBILIDADE. BIS IN IDEM NAO CONFIGURADO
MAIOR PUNICAO QUANDO O CRIME E PRATICADO
CONTRA A MULHER (GENERO FEMININO).

1. Recurso Especial processado sob o regime
previsto no art. 543-C, § 2°, do CPC, c/c o art. 3° do CPP, e
na Resolugdo n. 8/2008 do STJ.

2. Ndo ha bis in idem na aplicagdo da agravante
genérica prevista na alinea f do inc. Il do art. 61 do Cédigo
Penal (CP), em relagdo ao crime previsto no art. 129, § 9°,
do mesmo Cobdigo, vez que a agravante objetiva uma
sangdo punitiva maior quando a conduta criminosa é
praticada "com abuso de autoridade ou prevalecendo-se de
relacbes domeésticas, de coabitagdo ou de hospitalidade, ou
com violéncia contra a mulher na forma da lei especifica"
(destaquei), enquanto as elementares do crime de lesdo
corporal tipificado no art. 129, § 9° do Cédigo Penal, traz a
figura da lesdo corporal praticada no espago doméstico, de
coabitagdo ou de hospitalidade, contra qualquer pessoa
independente do género, bastando ser ascendente,
descendente, irm&o, cOnjuge ou companheiro, ou com
quem o agente conviva ou tenha convivido, ou seja, as
elementares do tipo penal ndo fazem referéncia ao género
feminino da vitima, enquanto o que justifica a agravante é
essa condicdo de carater pessoal (género feminino -
mulher).

3. A circunstéancia que agrava a pena é a pratica
do crime de violéncia doméstica contra a mulher,
enquanto a circunstancia elementar do tipo penal do
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art. 129, § 9° do Coddigo Penal, nao faz nenhuma
referéncia ao género feminino, ou seja, a melhor
interpretagdo - segundo o art. 5° da Lei de Introdugao
as Normas do Direito Brasileiro - é aquela que atende a
fungao social da Lei, e, por isso, deve-se punir mais a
lesdo corporal contra ascendente, descendente, irmao,
cénjuge ou companheiro, ou com quem conviva ou
tenha convivido, ou, ainda, prevalecendo-se o agente
das relagbes domeésticas, de coabitagdo ou de
hospitalidade, se a vitima for mulher (género feminino),
haja vista a necessaria aplicagdao da agravante genérica
(art. 61, inc. ll, alinea f, do CP).

4. Recurso especial representativo da controvérsia
provido, para, no caso concreto, restabelecer a sentenca
condenatdria que, na segunda fase da dosimetria, aplicou a
agravante do art. 61, inc. Il, alinea f, do Cddigo Penal,
fixando a pena privativa de liberdade final em 4 meses e 2
dias de detengdo, em regime inicial aberto, e, assentar, sob
o rito do art. 543-C do CPC a seguinte

TESE: "A aplicagdo da agravante do art. 61, inc. Il
alinea f, do Codigo Penal (CP), em conjunto com as
disposicées da Lei Maria da Penha (Lei n. 11.340/2006),
nao configura bis in idem".

(REsp n. 2.026.129/MS, relator Ministro Jesuino
Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Terceira
Secéo, julgado em 12/6/2024, DJe de 24/6/2024.)

DIREITO PENAL. RECURSO
ESPECIAL. VIOLENCIA DOMESTICA.
DESCUMPRIMENTO DE MEDIDA PROTETIVA DE
URGENCIA. APLICACAO DA AGRAVANTE DO
ART. 61, INCISO II, ALINEA "F", DO CODIGO PENAL. BIS
IN IDEM. CONFIGURACAOQO. DISTINCAO DO TEMA 1.197/
STJ. RECURSO IMPROVIDO.

I. Caso em exame
1. Recurso especial interposto pelo Ministério Publico do
Distrito Federal e Territérios contra acorddo do Tribunal de
Justica do Distrito Federal e dos Territérios que afastou a
aplicagdo da agravante de violéncia doméstica prevista no
art. 61, I, "f", do Cdbdigo Penal, no crime de
descumprimento de medida protetiva de urgéncia, por
configurar bis in idem.

Il. Questdo em discussédo

2. A questdo em discusséo consiste em saber se a
aplicacado da agravante do art. 61, I, "f", do Cdédigo Penal,
em conjunto com o art. 24-A da Lei Maria da Penha,
configura bis in idem.

Ill. Razbes de decidir

3. Configura bis in idem a aplicagao da agravante
genérica do art. 61, ll, "f", do Cédigo Penal, ao crime de
descumprimento de medida protetiva de urgéncia
previsto no art. 24-A da Lei Maria da Penha, pois o
contexto de violéncia doméstica ja integra as
circunstancias elementares do tipo penal.

4. O Tema 1.197/STJ, que afastou o bis in idem na
aplicacado da agravante do art. 61, I, "f", do Cdédigo Penal
em conjunto com crimes da Lei Maria da Penha, refere-se a
situagbes distintas, em que a agravante incidiu sobre
crimes de lesao corporal (art. 129, § 9° do CP) que néao
possuem como elemento especifico a violéncia de género.
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5. No caso em analise, o delito do art. 24-A da Lei
Maria da Penha tem como pressuposto especifico
a violéncia domeéstica contra a mulher, elemento ja
considerado pelo legislador ao tipificar a conduta e cominar
a pena, o que distingue a hipotese do Tema 1.197/STJ.

6. A aplicagdo simultdnea da agravante e do tipo
penal configura sobreposicdo normativa, em desrespeito
aos principios da especialidade, proporcionalidade e
vedagéo ao bis in idem.

V. Dispositivo e tese

7. Recurso improvido.

Tese de julgamento: "1. A aplicagcao da agravante
prevista no art. 61, Il, "f", do Cédigo Penal ao crime de
descumprimento de medida protetiva de urgéncia (art.
24-A da Lei Maria da Penha) configura bis in idem, pois
o contexto de violéncia doméstica ja é elemento
constitutivo do tipo penal. 2. O Tema 1.197/STJ nao se
aplica ao delito do art. 24-A da Lei Maria da Penha, por
tratar de situagées distintas, em que a agravante do
art. 61, ll, "f", do Coédigo Penal incidiu sobre crimes que
ndao possuem a violéncia de género como elemento
tipico.”

(REsp n. 2.182.733/DF, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 8/4/2025, DJEN de
22/4/2025.)

Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no REsp 2.245.002 / RS

Numero Registro: 2025/0455086-4 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
50077666120238210031

Sesséo Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RECORRIDO : ERIK SILVA DA ROSA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA LIBERDADE PESSOAL - AMEACA

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
AGRAVADO : ERIK SILVA DA ROSA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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Brasilia, 02 de setembro de 2026
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