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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3109682 - SP (2025/0453836-0)

RELATOR

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG)

FABIO AUGUSTO EVANGELISTA LTDA - EMPRESA DE

PEQUENO PORTE
WILSON DE MELLO CAPPIA - SP131826

MARCO ANTONIO DE ANDRADE BOTTINO JUNIOR
SP453337

GERDAU ACOS LONGOS S/A

RENATO DUARTE FRANCO DE MORAES - SP227714
TATIANA AMAR KAUFFMANN - SP356856

LUIZ CLAUDIO GONCALVES FREIRE - SP481113
JULIANA LIE MIYAKAWA SILVA - RJ264319

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE
PRESTACAO DE SERVICOS DE TRANSPORTE. RENOVAGAO
CONDICIONADA A ADITIVO ESCRITO. RECONDUGCAO TACITA
E CLAUSULA DE AVISO PREVIO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5
E 7/STJ. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
AFASTADA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

l. Caso em exame

1. O recurso. Agravo interno contra decisao monocratica que,
com fundamento no art. 932 do CPC e na Sumula 568/STJ,
conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial

[{pegi) [{PRl)

fundado nas alineas “a” e “c”.

2. Fato relevante. Relacao contratual de prestagdo de servigos
de transporte com prazo determinado (01.02.2018 a 01.02.2019) e
clausula expressa de renovacdao apenas mediante instrumento
aditivo escrito; continuidade operacional apdés o termo final
invocada pela parte como reconducao tacita e preservacado de
clausula de aviso prévio de 60 dias.

3. Decisbes anteriores. Sentenca de improcedéncia mantida em
apelacdo, com rejeicdo de embargos de declaragéo; juizo de
admissibilidade que negou processamento do recurso especial por
incidéncia das Sumulas 5 e 7/STJ e auséncia de demonstracao de
dissidio; decisdo monocratica mantida pelo 6rgao julgador.

Il. Questiao em discussao

4. Ha trés questdes em discussao, consistentes em: (i) saber se
houve negativa de prestagcdo jurisdicional, por auséncia de
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enfrentamento das teses referentes a boa-fé objetiva, ao venire
contra factum proprium, a reconducio tacita e aos precedentes
invocados, em violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC; (ii) saber
se é possivel, em recurso especial, reconhecer reconducéao tacita
por prazo indeterminado e aplicar a clausula contratual de aviso
prévio de 60 dias a luz dos arts. 113, 187, 422 e 473 do Cddigo
Civil, sem reinterpretacdo das clausulas e sem reexame do
conjunto fatico-probatério, afastando os ébices das Sumulas 5 e
7/STJ; (iii) saber se a incidéncia das Sumulas 5 e 7/STJ prejudica
o conhecimento do recurso especial também pela alinea “c”, por
inviabilizar a adequada demonstracdo de similitude fatica para
caracterizagao da divergéncia jurisprudencial.

lll. Razoes de decidir

5. Afasta-se a alegagao de negativa de prestagao jurisdicional,
pois o acordao recorrido apreciou de modo claro e suficiente o
nucleo da controvérsia, expondo fundamentos adequados e
compativeis com a solu¢do adotada, inexistindo violagao aos arts.
489 e 1.022 do CPC.

6. O exame pretendido demanda reinterpretacao de clausulas
contratuais (clausula de renovagcdo mediante aditivo escrito e
alcance da clausula de aviso prévio) e reavaliacdo da dinamica
fatico-probatéria sobre a continuidade da prestacdo de servigos,
atraindo os Obices das Sumulas 5 e 7/STJ.

7. Nao se cuida de mera revaloragdao juridica de fatos
incontroversos, pois a premissa de reconducdo tacita e de
preservagao dos efeitos do contrato originario foi expressamente
afastada pelo Tribunal de origem com base no contexto contratual
€ probatorio.

8. A invocagao dos arts. 113, 187 e 422 do Cdédigo Civil (boa-fé
objetiva e vedagcdo ao comportamento contraditério) ndo afasta a
disciplina contratual pactuada sem revisao das premissas fatico-
contratuais fixadas; a aplicacdo do art. 473 do Cddigo Civil
pressupde o reconhecimento da recondugado tacita, premissa
rejeitada pelas instancias ordinarias.

9. Aincidéncia das Sumulas 5 e 7/STJ obsta o conhecimento do
recurso especial também pela alinea “c”, por impedir a
demonstracdo da similitude fatica necessaria a caracterizacéo da

divergéncia jurisprudencial.

10. Mantém-se a decisao agravada nos seus termos, diante da
inviabilidade do recurso especial.

IV. Dispositivo

11. Resultado do Julgamento: Negado provimento ao agravo
interno.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
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09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joado Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG)
Relator
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AGRAVANTE PEQUENO PORTE
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TATIANA AMAR KAUFFMANN - SP356856
LUIZ CLAUDIO GONCALVES FREIRE - SP481113
JULIANA LIE MIYAKAWA SILVA - RJ264319

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE
PRESTACAO DE SERVICOS DE TRANSPORTE. RENOVAGAO
CONDICIONADA A ADITIVO ESCRITO. RECONDUGCAO TACITA
E CLAUSULA DE AVISO PREVIO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5
E 7/STJ. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
AFASTADA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

l. Caso em exame

1. O recurso. Agravo interno contra decisao monocratica que,
com fundamento no art. 932 do CPC e na Sumula 568/STJ,
conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial
fundado nas alineas “a” e “c”.

2. Fato relevante. Relacao contratual de prestagdo de servigos
de transporte com prazo determinado (01.02.2018 a 01.02.2019) e
clausula expressa de renovacdao apenas mediante instrumento
aditivo escrito; continuidade operacional apdés o termo final
invocada pela parte como reconducao tacita e preservacado de
clausula de aviso prévio de 60 dias.

3. Decisbes anteriores. Sentenca de improcedéncia mantida em
apelacdo, com rejeicdo de embargos de declaragéo; juizo de
admissibilidade que negou processamento do recurso especial por
incidéncia das Sumulas 5 e 7/STJ e auséncia de demonstracao de
dissidio; decisdo monocratica mantida pelo 6rgao julgador.

Il. Questiao em discussao

4. Ha trés questdes em discussao, consistentes em: (i) saber se
houve negativa de prestagcdo jurisdicional, por auséncia de
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enfrentamento das teses referentes a boa-fé objetiva, ao venire
contra factum proprium, a reconducio tacita e aos precedentes
invocados, em violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC; (ii) saber
se é possivel, em recurso especial, reconhecer reconducéao tacita
por prazo indeterminado e aplicar a clausula contratual de aviso
prévio de 60 dias a luz dos arts. 113, 187, 422 e 473 do Cddigo
Civil, sem reinterpretacdo das clausulas e sem reexame do
conjunto fatico-probatério, afastando os ébices das Sumulas 5 e
7/STJ; (iii) saber se a incidéncia das Sumulas 5 e 7/STJ prejudica
o conhecimento do recurso especial também pela alinea “c”, por
inviabilizar a adequada demonstracdo de similitude fatica para
caracterizagao da divergéncia jurisprudencial.

lll. Razoes de decidir

5. Afasta-se a alegagao de negativa de prestagao jurisdicional,
pois o acordao recorrido apreciou de modo claro e suficiente o
nucleo da controvérsia, expondo fundamentos adequados e
compativeis com a solu¢do adotada, inexistindo violagao aos arts.
489 e 1.022 do CPC.

6. O exame pretendido demanda reinterpretacao de clausulas
contratuais (clausula de renovagcdo mediante aditivo escrito e
alcance da clausula de aviso prévio) e reavaliacdo da dinamica
fatico-probatéria sobre a continuidade da prestacdo de servigos,
atraindo os Obices das Sumulas 5 e 7/STJ.

7. Nao se cuida de mera revaloragdao juridica de fatos
incontroversos, pois a premissa de reconducdo tacita e de
preservagao dos efeitos do contrato originario foi expressamente
afastada pelo Tribunal de origem com base no contexto contratual
€ probatorio.

8. A invocagao dos arts. 113, 187 e 422 do Cdédigo Civil (boa-fé
objetiva e vedagcdo ao comportamento contraditério) ndo afasta a
disciplina contratual pactuada sem revisao das premissas fatico-
contratuais fixadas; a aplicacdo do art. 473 do Cddigo Civil
pressupde o reconhecimento da recondugado tacita, premissa
rejeitada pelas instancias ordinarias.

9. A incidéncia das Sumulas 5 e 7/STJ obsta o conhecimento do

recurso especial também pela alinea “c”, por impedir a
demonstracdo da similitude fatica necessaria a caracterizacéo da
divergéncia jurisprudencial.

10. Mantém-se a decisao agravada nos seus termos, diante da
inviabilidade do recurso especial.

IV. Dispositivo

11. Resultado do Julgamento: Negado provimento ao agravo
interno.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG):
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Trata-se de agravo interno interposto por FABIO AUGUSTO EVANGELISTA
LTDA, contra decisdo monocratica proferida as fls. 673 — 678, e-STJ, que, com
fundamento no art. 932 do CPC e Sumula 568/STJ, conheceu do agravo para negar
provimento ao recurso especial.

O apelo nobre, de sua vez, fundamentado nas alineas “a” e “c” do permissivo
constitucional, desafia acordao prolatado pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo, assim ementado (fls. 515 — 520, e-STJ):

Apelagcado. Acao declaratéria e indenizatéria por danos materiais. Sentenga de
improcedéncia. Recurso do autor.

Contrato com prazo determinado de prestacdo de servicos de transporte com
vigéncia de 01.02.2018 a 01.02.2019. Existéncia de clausula contratual expressa
no sentido de possibilidade de renovacao contratual, desde que formalizada por
“instrumento aditivo”. Renovacéo tacita ou automatica ndo admitida.

Em havendo clausula expressa no sentido de que a renovagédo sO ocorreria
mediante formalizacdo de aditivo contratual por escrito, ndo cabe acolhimento da
tese de prorrogagado tacita ou automatica daquele contrato. E, inexistindo
renovacgao contratual, ndo ha que se alegar aplicagdes de suas clausulas como a
que prevé necessidade de aviso prévio por escrito com antecedéncia de 60 dias
para resilicao.

Recurso nao provido.

Opostos embargos de declaragdo (fls. 522 — 530, e-STJ), esses foram
rejeitados (fls. 534 — 537, e-STJ).

Nas razdes do recurso especial (fls. 540 — 575, e-STJ), o recorrente, além de
apontar dissidio jurisprudencial, sustenta violagdo aos seguintes dispositivos legais:

(i) art. 113 do Cadigo Civil, ao argumento de que o acérdao recorrido deixou
de interpretar o contrato conforme a boa-fé objetiva e os usos do lugar de sua
celebracgao;

(ii) arts. 187 e 422 do Cddigo Civil, sustentando afronta aos principios da
boa-fé objetiva e da vedagcdo ao comportamento contraditério, em razdo do nao
reconhecimento da renovacgéo tacita do contrato apds a continuidade da prestagédo dos
servigos;

(iii) art. 473 do Cddigo Civil, defendendo que, reconhecida a recondugao
tacita do contrato por prazo indeterminado, a resilicao unilateral dependeria de prévia
notificagdo, sendo exigivel o aviso prévio de 60 (sessenta) dias previsto
contratualmente.

Apresentadas contrarrazdes (fls. 607 — 619, e-STJ), o tribunal de origem, em
juizo de admissibilidade (fls. 620 — 622, e-STJ), negou o processamento do recurso
especial sob os seguintes fundamentos: (a) auséncia de demonstracdo de vulneragao
dos dispositivos indicados; (b) a simples transcrigdo de dispositivo de lei ndo autoriza o
conhecimento do recurso especial; (c) incidéncia dos enunciados sumulares n. 5 e 7
desta Corte; e (d) ndo comprovacao do dissidio jurisprudencial. Contra essa decisao foi
interposto agravo em recurso especial (fls. 625 — 643, e-STJ), ao qual se seguiu a
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decisdo monocratica ora agravada, que conheceu do agravo para negar provimento ao
recurso especial.

Nas razbées do presente agravo interno (fls. 682 — 696, e-STJ), a parte
agravante sustenta, em sintese: (i) que a decisdo agravada confundiu renovacéao formal
por novo prazo determinado com recondugao tacita por prazo indeterminado; (ii) que
nao incidem as Sumulas 5 e 7/STJ, pois a controvérsia seria de qualificagao juridica de
fatos incontroversos; (iii) que a clausula de aviso prévio seria compativel com a
reconducgao tacita; (iv) que houve violagado aos arts. 113, 187, 422 e 473 do Cadigo
Civil; (v) que o dissidio jurisprudencial foi devidamente demonstrado; e (vi) que haveria
negativa de prestagéo jurisdicional, em raz&o da auséncia de enfrentamento das teses
relativas a boa-fé objetiva, ao venire contra factum proprium e aos precedentes
invocados.

Contrarrazbées ao agravo interno apresentadas as fls. 700 — 708, e-STJ.
E o relatério.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG):

O agravo interno ndo merece provimento.

1. Preliminarmente, nao se verifica a alegada violagao aos arts. 489 e 1.022
do CPC. A parte agravante sustenta que o Tribunal de origem teria incorrido em
omissdo ao deixar de enfrentar argumentos relacionados a boa-fé objetiva, ao venire
contra factum proprium, a alegada reconducgao tacita do contrato e aos precedentes
invocados acerca da continuidade da prestacao dos servigos apos o termo final da
avenca. A tese, contudo, n&o prospera.

O acodrdao recorrido examinou diretamente a controvérsia devolvida a
apreciacao judicial e apresentou fundamentacao suficiente, coerente e juridicamente
adequada para afastar a pretensdao deduzida pela autora. A Corte estadual
expressamente consignou que o contrato firmado entre as partes possuia prazo
determinado e continha clausula especifica disciplinando a eventual renovacao da
avenca, condicionando-a a formalizacdo mediante instrumento aditivo escrito. A partir
dessa premissa, concluiu que a continuidade da prestagdo dos servigos apds o termo
final ndo seria apta, por si sO, a caracterizar renovacao tacita do contrato, tampouco a
preservar a clausula relativa ao aviso prévio de 60 dias. Confira-se o trecho do acérdao
recorrido (fls. 519 — 520, e-STJ):

As partes firmaram contrato com prazo determinado, com vigéncia de 01.02.2019

a 01.02.2019, e previsdo contratual expressa a respeito da possibilidade de
renovagao, desde que houvesse formalizagdo “mediante instrumento aditivo”.

O autor sustenta que, com a renovagado tacita do contrato, os termos do
instrumento devem ser observados, como a necessidade de aviso prévio para o
término do contrato.
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O contrato nao possui clausula de renovagao automatica, mas, ao contrario, de
que ha necessidade de renovagéo por escrito caso as partes a desejem.

Extraem-se trechos do contrato firmado entre as partes em 01.02.2018 (f.
97/116):

O presente contrato tem por objeto estabelecer as condi¢des pelas quais a
TRANSPORTADORA se compromete, sem carater de exclusividade, a
prestar os servigcos de transporte rodoviario de cargas, como produtos
siderurgicos fabricados e comercializados pela GERDAU bem como de
insumos para abastecimentos de suas unidades, através de veiculos
préprios ou de terceiros, bem como a guarda e depésito dos respectivos
comprovantes de entrega dos produtos transportados, para todas e
quaisquer filiais das empresas indicadas como CONTRATANTES no
quadro | deste instrumento.

Pelos servigos ora contratados, a GERDAU pagara a TRANSPORTADORA
o valor dos servicos prestados, conforme tabela de frete e nos prazos
indicados no anexo Il deste instrumento, contados a partir da entrega
automatica do CT-e, da data de faturamento.

4.5. os pagamentos de fretes, referentes aos transportes para novas
pracas, deverdo ser previamente negociadas com a GERDAU antes da
realizagao do transporte.

5.1 O presente contrato tera inicio a partir de sua assinatura e tera vigéncia
conforme descrito no quadro Ill do predambulo, permitida a renovagao,
desde que a TRANSPORTADORA seja aprovada na avaliacdo de
desempenho e de perfil e haja consenso entre as partes sobre valores de
frete a serem praticados neste novo periodo, devendo ser formalizada tal
prorrogacao mediante instrumento aditivo.

5.3. Este contrato podera ser rescindido pela GERDAU a qualquer tempo,
sem que incida qualquer tipo de penalidade, desde que a
TRANSPORTADORA deixe de atender aos indicados do Anexo | deste
contrato, sendo necessario apenas e tdo somente aviso escrito com
antecedéncia de 30 dias.

5.4 No caso de rescisdo contratual sem motivo justificado, a parte
interessada devera formaliza-lo mediante aviso escrito com antecedéncia
de 60 dias, periodo em que vigorara todas as condi¢des do presente
instrumento. (destaque nosso).

Em havendo clausula expressa no sentido de que a renovacado sé ocorreria
mediante formalizacao de aditivo contratual por escrito, desmerece acolhimento a
tese de prorrogagao tacita ou automatica daquele contrato.

Inexistindo renovagdo contratual, ndo ha que se alegar a aplicagbes de suas
clausulas como a de necessidade de aviso prévio por escrito com antecedéncia
de 60 dias para sua resilicao.
Verifica-se, portanto, que o Tribunal de origem enfrentou precisamente o
nucleo da controvérsia juridica submetida a julgamento. O fato de nao ter acolhido a
interpretacdo defendida pela recorrente, nem adotado as consequéncias juridicas por
ela pretendidas, ndo configura omisséo ou deficiéncia de fundamentagéo.

O dever constitucional de fundamentagdo das decisdes judiciais ndo exige
manifestagdo expressa e individualizada sobre cada argumento deduzido pelas partes,
tampouco impde ao julgador a obrigagdo de responder, um a um, a todos os
argumentos suscitados no processo. Exige-se, isso sim, que a decisdo exponha de
forma clara as razbes determinantes do convencimento judicial, viabilizando a
compreensao da conclusdo adotada e o controle recursal do pronunciamento
jurisdicional. No caso concreto, esse requisito foi integralmente observado: o Tribunal
estadual deixou claro que a solugao da controvérsia decorreu da existéncia de clausula
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contratual expressa, exigindo formalizagao escrita para eventual renovagao do contrato,
o que tornou juridicamente inviavel o reconhecimento da alegada recondugéo tacita.

Ainda que a recorrente invoque os principios da boa-fé objetiva e da vedagao
ao comportamento contraditério, o acérdao recorrido ndo deixou de apreciar tais
alegacgdes. Concluiu, de maneira implicita, mas suficientemente clara, que esses
principios ndo seriam aptos a afastar, no caso concreto, a disciplina contratual
expressamente pactuada pelas partes.

A alegagao de que o Tribunal local ndo distinguiu os precedentes invocados
pela recorrente tampouco caracteriza afronta ao art. 489, § 1°, IV, do CPC. O dispositivo
ndo impde ao julgador a obrigacdo de examinar individualmente todos os precedentes
mencionados pelas partes, sobretudo quando a controvérsia ja foi solucionada com
fundamento juridico suficiente e incompativel com a tese defendida pela recorrente.
Além disso, os julgados apontados pela agravante envolveram circunstancias
contratuais e faticas proprias, sem identidade automatica que impusesse
pronunciamento especifico sobre cada um deles.

Do mesmo modo, a alegacao relativa a notificacdo extrajudicial encaminhada
posteriormente ao término formal do contrato ndo evidencia omissao relevante. O
Tribunal de origem apreciou a dindmica contratual estabelecida entre as partes e
concluiu, de forma expressa, pela inexisténcia de renovacao contratual apta a preservar
as clausulas invocadas pela autora. A auséncia de referéncia especifica a esse
documento ndo compromete a suficiéncia da fundamentagdo adotada, especialmente
porque o julgador ndo esta obrigado a enfrentar individualmente todos os elementos
probatérios quando ja houver formado convencimento suficiente acerca da controvérsia.

A jurisprudéncia consolidada deste Superior Tribunal de Justica firmou
orientacdao no sentido de que n&o ha violagcédo aos arts. 489 e 1.022 do CPC quando o
orgao julgador aprecia fundamentadamente a matéria controvertida, ainda que em
sentido contrario aos interesses da parte recorrente. Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. DECISAO. PRECLUSAO. POSSIBILIDADE. DEDUTIVEL E
DEDUZIDO. COISA JULGADA. DECISAO MANTIDA.

[...] 2. Inexiste afronta aos arts. 489 e 1.022 do CPC quando a Corte local
pronunciou-se, de forma clara e suficiente, acerca das questoes suscitadas,
manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam
infirmar a conclusao adotada pelo Juizo.

[...] (AgIint no AREsp n. 3.016.420/MT, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 16/3/2026, DJEN de 20/3/2026.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. IMPENHORABILIDADE DE BEM DE FAMILIA. PERDA
SUPERVENIENTE DO OBJETO POR RECONHECIMENTO JUDICIAL DA
IMPENHORABILIDADE. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E
DESPROVIDO.

[...] 6. Nao ha negativa de prestagao jurisdicional, pois o Tribunal local
apreciou de modo claro, objetivo e fundamentado os pontos relevantes da
controvérsia, inexistindo vicio apto a nulificar o acérdao recorrido.
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[...] (REsp n. 2.189.784/TO, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta
Turma, julgado em 30/3/2026, DJEN de 8/4/2026.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO
DECLARATORIA DE NULIDADE DE CLAUSULA CONTRATUAL - CONTRATO
DE FORNECIMENTO DE COMBUSTIVEL - DECISAO MONOCRATICA QUE
CONHECEU DO AGRAVO PARA CONHECER EM PARTE E NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. INSURGENCIA DA DEMANDADA.

1. Consoante entendimento desta Corte, ndo importa negativa de prestagao
jurisdicional o acérdao que adota, para a resolugdo da causa,
fundamentacao suficiente, porém diversa da pretendida pela parte
recorrente, decidindo de modo integral a controvérsia posta. Precedentes.

[...] (Agint no AREsp n. 2.909.280/SC, relator Ministro Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Quarta Turma, julgado em 30/3/2026,
DJEN de 8/4/2026.)

Nesse contexto, a insurgéncia recursal revela, em realidade, mero
inconformismo da parte com a conclusdo adotada pelo Tribunal de origem,
circunstancia insuficiente para caracterizar negativa de prestagao jurisdicional. Rejeita-
se, portanto, a alegada violagao aos arts. 489 e 1.022 do CPC.

2. No mérito, o agravo interno igualmente ndo merece acolhimento. A
despeito do esforgo argumentativo desenvolvido pela agravante, permanece higida a
conclusao adotada na decisdo monocratica quanto a inviabilidade do recurso especial,
ante a incidéncia das Sumulas 5 e 7/STJ.

A controvérsia ndo pode ser apreciada por esta Corte Superior sem que se
proceda a prévia revisdo da interpretacdo conferida pelo Tribunal de origem as
clausulas contratuais e ao reexame das circunstancias faticas que envolveram a
execucao da avenca apos o término do prazo inicialmente estipulado. O acérdao
recorrido foi expresso ao consignar que o contrato celebrado entre as partes continha
disciplina especifica acerca da possibilidade de renovacdo, prevendo, de forma
inequivoca, que eventual prorrogagdo dependeria de formalizagdo mediante
instrumento aditivo escrito. A partir dessa premissa, a Corte estadual concluiu que a
continuidade da prestacdo dos servigos apds o advento do termo final ndo seria
suficiente, no caso concreto, para caracterizar renovacgao tacita da avenca.

A insurgéncia recursal busca justamente desconstituir essa conclusao.
Embora a agravante sustente que nao pretende discutir a renovacao formal do contrato
por novo prazo determinado, mas apenas o reconhecimento de reconducéao tacita por
prazo indeterminado, essa distingdo nédo afasta a necessidade de reinterpretacdo do
ajuste celebrado entre as partes. Isso porque o ponto central da controvérsia consiste
exatamente em definir o alcance juridico da clausula contratual que condicionou a
renovacao a formalizagdo escrita. Em outras palavras, o recurso pretende que esta
Corte Superior estabeleca que a clausula 5.1 impediria apenas a renovacao formal por
novo prazo determinado, mas nao afastaria a possibilidade de reconducao tacita por
prazo indeterminado decorrente da continuidade da execugao contratual. Essa
conclusao, todavia, nao decorre automaticamente da literalidade do contrato nem de
questdo puramente normativa, exigindo incurséo interpretativa sobre o conteudo da
clausula e sobre a vontade negocial manifestada pelas partes ao disciplinarem
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expressamente a forma de renovagao da avenga. A controvérsia insere-se, portanto,
precisamente no campo de incidéncia da Sumula 5/STJ.

Nao se trata de mera aplicagao abstrata dos arts. 113, 187, 422 e 473 do
Cadigo Civil a fatos incontroversos. O reconhecimento da alegada reconducgao tacita
pressupde, necessariamente, redefinir o alcance juridico atribuido pelo Tribunal de
origem as clausulas contratuais examinadas no acérdao recorrido, o que € vedado em
sede de recurso especial.

Também incide a Sumula 7/STJ. A agravante insiste em afirmar que os fatos
relevantes estariam incontroversos, especialmente a continuidade da prestagao dos
servigos apos o encerramento formal do contrato. Contudo, a questao juridica decidida
pela Corte estadual ndo se limitou a simples constatacdo de que houve prestacédo de
servigos apos o termo final da avenga. O Tribunal local analisou o contexto global da
relacdo contratual e concluiu que a continuidade operacional verificada nos autos nao
produziu os efeitos juridicos pretendidos pela autora, justamente em razdo da disciplina
contratual previamente pactuada e da auséncia de formalizagao escrita da renovacéo.

A agravante procura atribuir natureza incontroversa a continuidade dos
servigos, mas o ponto controvertido ndo reside apenas na existéncia material dessas
prestagdes posteriores. O nucleo da controvérsia esta na qualificagéo juridica que as
instancias ordinarias lhes atribuiram, concluindo que o comportamento das partes nao
produziu renovagéao tacita do contrato e que a continuidade da relagdo comercial ndo
afastaria a necessidade de observancia da formalidade contratualmente prevista para
renovagao da avenga. A modificagdo dessa conclusdo demandaria nova analise acerca
da dindmica contratual estabelecida entre as partes, da relevancia juridica do
comportamento posterior ao termo final e da prépria caracterizacdo da alegada
reconducao tacita, providéncias que ultrapassam os estreitos limites cognitivos do
recurso especial. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE
PRESTACAO DE SERVIGOS DE DEPOSITO E GUARDA DE DOCUMENTOS.
OBRIGACAO DE RETIRADA DOS DOCUMENTOS. COBRANGCA PELA
CONTINUIDADE NA PRESTACAO DO SERVIGCO. REEXAME CONTRATUAL E
FATICO-PROBATORIO. ENUNCIADOS 5 E 7 DA SUMULA DO STJ. NAO
PROVIMENTO.

[...] 3. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar contetido contratual
(Sumula 5/STJ), bem como matéria fatico-probatoéria (Sumula n. 7/STJ).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp: 887601 SP 2016/0073092-5, Relator.: Ministra Maria Isabel
Gallotti, Data de Julgamento: 13/09/2016, Quarta Turma, Data de Publicagao:
DJe 20/09/2016)

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COBRANCA DE ALUGUEIS E ENCARGOS. RECONVENGAO. LOCAGCAO
COMERCIAL. RENOVAGAO. JUSTICA GRATUITA NEGADA. AUSENCIA DE
PROVA DE ALTERAGAO DE CAPACIDADE FINANCEIRA. FALTA DO
RECOLHIMENTO DO PREPARO. PREVISAO CONTRATUAL.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA ENTRE LOCATARIO E CAUCIONANTES.
DUPLA GARANTIA. INEXISTENCIA ARTIGO 37 DA LEI DE LOCAGAO.
SUCUMBENCIA. HONORARIOS PRETENSAO RECURSAL. VIOLACAO DE
LEI FEDERAL. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. INCIDENCIA. AUSENCIA DE
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PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA. SUMULA 211 DO STJ. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. O exame da pretensao recursal de reforma do acérdao recorrido exigiria
a alteracao das premissas fatico-probatérias estabelecidas pelo acérdao,
reinterpretacdo de clausulas contratuais, o que é vedado em sede de
recurso especial, nos termos dos enunciados de Sumula 5 e 7 do STJ.

[...] (AgInt no AREsp: 1974724 SP 2021/0268158-6, Relator.: Ministro Luis Felipe
Salomao, Data de Julgamento: 26/04/2022, Quarta Turma, Data de Publicagao:
DJe 03/05/2022)

A alegagédo de revaloragao juridica tampouco prospera. A jurisprudéncia
desta Corte admite a revaloragdo da prova apenas quando o quadro fatico estiver
completamente delimitado no acérdao recorrido e a controveérsia se restringir a correta
subsungao juridica de fatos incontroversos. Nao € o que ocorre na hipétese. A propria
premissa central sustentada pela recorrente, a existéncia de recondugao tacita apta a
preservar os efeitos do contrato originario, foi expressamente afastada pelo Tribunal de
origem apos analise do contexto contratual e probatério da causa. A pretensao recursal
busca, assim, substituir essa conclusdo por outra juridicamente distinta, o que nao se
confunde com mera revaloragao juridica.

Também nao altera esse cenario a invocagao dos principios da boa-fé
objetiva e da vedagdo ao comportamento contraditorio. A agravante sustenta que a
agravada teria adotado comportamento incompativel com a exigéncia posterior de
formalizagdo escrita, uma vez que continuou recebendo e remunerando 0s servigos
prestados apds o encerramento formal do contrato. Todavia, o Tribunal de origem
apreciou precisamente essa dindmica e concluiu que ela nido seria suficiente para
afastar a disciplina expressamente pactuada quanto a necessidade de aditivo formal. A
incidéncia dos arts. 113, 187 e 422 do Cddigo Civil, na forma pretendida pela
recorrente, pressupde justamente a revisdo dessa conclusao firmada pela Corte local
acerca dos efeitos juridicos decorrentes da continuidade da relagdo negocial, o que é
vedado em recurso especial.

O mesmo raciocinio aplica-se em relagédo ao art. 473 do Cddigo Civil. A
agravante sustenta que, reconhecida a recondugdo tacita por prazo indeterminado,
seria obrigatoéria a observancia da clausula contratual de aviso prévio de 60 dias. A
aplicacado desse dispositivo depende, necessariamente, da premissa de que houve
efetiva reconducao tacita da avenca, premissa expressamente afastada pelo acérdao
recorrido. Sem a revisdo dessa conclusdo fatico-contratual, nd&o ha como reconhecer
violagao ao art. 473 do Cdédigo Civil.

O precedente invocado pela agravante, REsp 1.881.149/DF, igualmente nao
afasta os dbices sumulares. Além de se tratar de hipétese fatica distinta, a pretensao de
aplicar automaticamente a sua ratio decidendi ao presente caso exigiria analise
comparativa aprofundada entre os contextos negociais, os comportamentos atribuidos
as partes e as clausulas contratuais envolvidas em cada situagcéo especifica, o que
também esbarra nos impedimentos decorrentes das Sumulas 5 e 7/STJ.

3. Por fim, a jurisprudéncia consolidada desta Corte estabelece que a
incidéncia das Sumulas 5 e 7/STJ prejudica o conhecimento do recurso também pela
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alinea “c’, uma vez que impede a adequada demonstracdo da similitude fatica
necessaria a configuragdo da divergéncia jurisprudencial. Nesse sentido: Agint no
AREsp n. 1.474.967/MA, rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em
13/4/2026, DJEN de 16/4/2026; Agint no REsp n. 2.151.189/CE, rel. Ministro Paulo
Sérgio Domingues, Primeira Turma, julgado em 13/4/2026, DJEN de 16/4/2026; Agint
no REsp n. 2.231.422/AL, rel. Ministro Anténio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado
em 13/4/2026, DJEN de 17/4/2026; Agint no AREsp n. 2.917.209/SC, rel. Ministro Jo&do
Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 13/4/2026, DJEN de 17/4/2026.

Mantém-se, portanto, a decisdo agravada em todos os seus termos.
4. Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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JULIANA LIE MIYAKAWA SILVA - RJ264319

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e

Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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