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PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. REVISAO CRIMINAL NAO
CONHECIDA NA  ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE.
PLEITO ABSOLUTORIO. DILACAO PROBATORIA.
RECONHECIMENTO PESSOAL. APLICACAO
RETROATIVA DO TEMA N. 1.258 DO STJ.
IMPOSSIBILIDADE. RISCO DE VIOLACAO DA
SEGURANCA JURIDICA E DA COISA JULGADA.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. O ndo conhecimento da revisdo criminal pela
instancia de origem torna inviavel o conhecimento do
pedido em habeas corpus.

2. A auséncia de deliberacdo pela instancia de
origem das questbes de mérito suscitadas impede a
apreciacdo do Superior Tribunal de Justica, pois
exigiria o reexame dos fatos e provas do processo, 0
que € inviavel mesmo quando se alega alteragao
jurisprudencial.

3. A via estreita do habeas corpus nao se coaduna com
o pedido de absolvicdo, por extrapolar o ambito
sumario de sua cognigao.

4. Inexisténcia de flagrante ilegalidade que autorize a
concessdo da ordem de oficio, pois, conforme
demonstra a iterativa jurisprudéncia desta Corte
Superior, ndo cabe aplicar retroativamente o Tema n.
1.258 do STJ a condenagbes que ja haviam transitado
em julgado antes da mudanca jurisprudencial, ainda
que a nova orientagdo seja mais favoravel ao réu, em
respeito a seguranca juridica e a coisa julgada.
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5. Agravo regimental improvido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sesséo Virtual de 24/09/2026 a 01/10/2026, por unanimidade, negar provimento

ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Sebastidao Reis Junior, Carlos Pires Brandao e Nilsoni

de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro

Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandéo.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.
Brasilia, 01 de outubro de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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5. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por DEIVIDI PIRES contra a
decisao de fls. 413-421, que n&o conheceu do habeas corpus, ante a utilizacéo
da revisao criminal como nova apelacéo, a inadequacao do habeas corpus para
revolver fatos e provas e a impossibilidade de aplicagdo retroativa de
entendimento jurisprudencial firmado apds o transito em julgado.

Nas razbes deste recurso, a defesa alega que ha constrangimento
ilegal, porque a condenagao se apoia exclusivamente em reconhecimento
pessoal realizado em desconformidade com o art. 226 do CPP, sem outras
provas de autoria, o que tornaria invalido o édito condenatdrio.

Argumenta que a revisdo criminal ndo buscou reexame fatico-
probatério, mas a rescisdo da condenagao por contrariar o texto legal e a
evidéncia dos autos, enquadrando-se no art. 621, |, do CPP.

Defende que os precedentes citados na decisdo agravada sao
inaplicaveis ao caso, pois tratam de hipoteses distintas, envolvendo dosimetria e
execugcao penal ou reexame de provas, n&o alcangam a nulidade do
reconhecimento pessoal como fundamento unico da condenagao.

Expbe que € possivel manejar revisao criminal com base em mudancga
jurisprudencial mais benéfica, desde que pacifica e relevante, invocando a
orientacdo da Terceira Secdo e o Tema n. 1.258 do STJ, que firmou a
obrigatoriedade de observancia do art. 226 do CPP e a invalidade da prova de
autoria quando descumpridas suas regras.

Alega que persiste o constrangimento ilegal, razao pela qual o habeas
corpus seria via legitima para sanar a ilegalidade, inclusive com concessao de
oficio.

Expde, ainda, que n&o incide a Sumula n. 182 do STJ, pois o agravo
enfrenta os fundamentos da decis&o agravada, e requer retratagdo ou submissao
ao colegiado para concessédo da ordem, destacando que o unico elemento da
condenacao foi o reconhecimento pessoal em desacordo com o Tema n. 1.258
do STJ.

Requer, ao final, o acolhimento do agravo, pretendendo obter a
concessao da ordem.
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E o relatorio.
VOTO

Conforme constou na decisdo agravada, ndo se pode conhecer do
habeas corpus, pois o Tribunal de origem ndo apreciou o meérito da revisao
criminal, indicando expressamente os motivos que inviabilizaram a apreciagcao do
pedido naquela instancia. Confira-se (fls. 57-59):

E caso de ndo conhecimento da presente acdo de revisdo, uma
vez que os fundamentos apresentados ndo se coadunam com as
estreitas hipoteses de cabimento da demanda.
A revisao criminal esta prevista no artigo 621 do Cddigo de
Processo Penal, sendo cabivel: (i) quando a sentenga
condenatodria for contraria ao texto expresso da lei penal ou a
evidéncia dos autos; (ii) quando a sentenga condenatéria se
fundar em  depoimentos, exames ou documentos
comprovadamente falsos; (ii) quando, apés a sentencga, se
descobrirem novas provas de inocéncia do condenado ou de
circunstancia que determine ou autorize diminuigdo especial da
pena.
Conforme foi apontado no parecer da Procuradoria de Justica,
nao estao presentes quaisquer das hipoteses legais a justificar o
conhecimento da acao de revisao.
O requerente, em sintese, busca a reforma da decis&o alegando
nulidade do reconhecimento fotografico e pessoal, por
inobservancia das formalidades previstas no art. 226 do CPP.
Todavia, verifica-se que ha evidente tentativa de reexame de
provas, reapreciadas em recurso (apelagdo criminal n.°
70067604223), consoante recorte da ementa:
"APELACAO. ROUBO MAJORADO PELO EMPREGO DE
ARMA, CONCURSO DE PESSOAS E RESTRICAO DA
LIBERDADE DA VITIMA. SUFICIENCIA DE PROVAS. A
prova conduz a certeza de que o réu, na companhia de
outros 02 individuos né&o identificados, subtraiu para si,
mediante grave ameaca exercida com emprego de arma e
restricdo de liberdade das vitimas, o veiculo GM/Vectra
GLS, dois celulares, uma jaqueta preta, um par de ténis,
aliancas de ouro e um par de raquetes, tendo sido
reconhecido pela vitima Elizandra, por meio de fotografia e
pessoalmente. EMPREGO DE ARMA. Os relatos das
vitimas sdo segquros em afirmar que o réu praticou o crime
mediante o emprego de arma, tornando-se irrelevante a
auséncia de apreensdo e pericia no objeto. PENAS.
REDUZIDAS. Pena-base reduzida, afastando o destaque
do vetor comportamento das vitimas. Por consequéncia,
reduzida a pena de multa. REGIME INICIAL DE
CUMPRIMENTO. Mantido o regime fechado imposto na
sentenca, tendo em vista as particularidades do caso, nos
termos do art. 33, § 3° do CP. Recurso parcialmente
provido."
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A condenacao foi lastreada em provas robustas, em especial as
declaragbes das vitimas, sendo que uma delas, Elizandra,
reconheceu o requerente tanto por fotografia quanto
pessoalmente em juizo, de forma segura e convincente.
Vale lembrar que, a época do julgamento, a jurisprudéncia
considerava que eventual inobservancia das formalidades legais
previstas no art. 226 do CPP nao constituia causa de nulidade
processual, tratando-se de mera recomendagao. Ha precedentes
transcritos no parecer da Procuradoria de Justicga.
Importante destacar que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de
que a alteragdao de entendimento jurisprudencial posterior ao
transito em julgado da condenacdo n&do serve de fundamento
para o ajuizamento de revisao criminal, sob pena de violagao aos
principios da coisa julgada e da seguranca juridica.
O Superior Tribunal de Justica ja se manifestou:
"A mudanca de posicionamento jurisprudencial posterior ao
transito em julgado da decisdo condenatdria ndo serve de
base para o ajuizamento de revisdo criminal, sob pena de
serem violados o0s principios da coisa julgada e da
sequranca juridica" (AgRg no HC 550.031/DF, Rel. Ministro
NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 10/03/2020,
DJe 16/03/2020).
A pretensao do requerente nao apontou qualquer elemento habil
novo para demonstrar minimamente que a decisdo condenatéria
contrariou as evidéncias dos autos, sendo o caso de nao
conhecimento.
Sobre a impossibilidade de pleitear uma nova apelacédo através
da propositura da acado de revisdo criminal, o Superior Tribunal
de Justica tem o seguinte entendimento:
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REVISAO CRIMINAL. ART. 621, | E Ill, DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL - CPP. ESTUPRO.
PRETENSAO ABSOLUTORIA. REVOLVIMENTO DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA N. 7 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. DOSIMETRIA.
CABIMENTO RESTRITO. INCONFORMISMO.
IMPROCEDENCIA. SUMULA N. 83/STJ. RECURSO
ESPECIAL DESPROVIDO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.
1.[..]
2. E inadmissivel a revisdo criminal quando utilizada como
uma nova apelagédo, destinada apenas ao reexame dos
fatos e provas, sem qualquer contrariedade ao texto claro
da lei penal ou a evidéncia dos autos, conforme estabelece
o art. 621, I, do Codigo de Processo Penal - CPP. Sumula n.
7/STJ.
3.[.]
4. Agravo regimental desprovido." (AgRg no AR Esp
2285221/RJ, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julg. 24/10/2023)
"PROCESSUAL PENAL E PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO
CRIMINAL. ROUBO MAJORADO. ALEGADA ATIPICIDADE
DA CONDUTA. IRRESIGNACAO COM A DOSIMETRIA DA
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PENA EM RELACAO AO CRIME DO ARTIGO 148 DO
CODIGO PENAL. PATAMAR DE AUMENTO PELA
REINCIDENCIA. AUSENCIA DOS PRESSUPOSTOS DO
ARTIGO 621 DO CPP. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME
DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. ...
2. E cedigo que a revisdo criminal ndo pode ser utilizada
como nova apelagdo, no desiderato de se obter mero
reexame de fatos e provas, quando ausente contrariedade
ao texto expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos,
como in casu. Precedentes.
3. [..]
4. [..]
5. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no AR Esp
2391927/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julg. 22/08/2023)
Ou seja, sem a produgado de qualquer prova nova, néo cabe a
repeticdo ou a substituicdo de alegagdes sobre a qualidade da
prova colhida durante a instrugcéo, devendo ser preservada a
decisao transitada em julgado.

Esse é o entendimento consolidado do Superior Tribunal de Justica a
respeito da matéria, pois, em situacdes tais, a revisao criminal seria utilizada
como nova apelacéao, objetivando apenas o reexame de fatos e provas, sem que
se verifique hipotese de contrariedade ao texto expresso da lei penal ou a
evidéncia dos autos, consoante previsao do art. 621, |, do CPP.

A propasito:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS
LIMINARMENTE INDEFERIDO. ALEGACAO DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA.
JULGAMENTO MONOCRATICO. POSSIBILIDADE. WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. DESVIRTUAMENTO
DO USO DO WRIT. ROUBOS MAJORADOS. CONDENACAO
TRANSITADA EM JULGADO. REVISAO CRIMINAL NAO
CONHECIDA PELO TRIBUNAL A QUO. PRETENSAO DE
ABSOLVICAO, RECONHECIMENTO DE CRIME UNICO E/OU
PARTICIPAGAO DE MENOR IMPORTANCIA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE.

1. A teor do art. 34, XX, do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica (RISTJ), € admissivel o julgamento do writ por
decisdo singular, proferida pelo relator.

Também de acordo com o art. 210 do RISTJ, quando o pedido for
manifestamente incabivel, ou for manifesta a incompeténcia do
Tribunal para dele tomar conhecimento originariamente, ou for
reiteracdo de outro com os mesmos fundamentos, o relator
indeferira liminarmente o habeas corpus.

2. E certo, ainda, que a possibilidade de interposicdo de agravo
regimental contra a respectiva decisdao permite que a matéria
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seja apreciada pela Turma, o que afasta o vicio suscitado pelo
agravante, de violagdo do principio da colegialidade.
Precedentes.

3. Nos termos da jurisprudéncia consolidada no Superior Tribunal
de Justica, constitui 6bice ao conhecimento do habeas
corpus a pretensiao envolvendo matéria sobre a qual nao
tenha havido debate ou decisao expressa no Tribunal de
origem, assim como a que demande o revolvimento do
conjunto probatério da acao penal para averiguar as
particularidades que fundamentaram a condenagao mantida
pela Corte local e que ja transitou em julgado.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 923.273/SP, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de 6/9/2024 —
grifo proéprio.)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. REDUTOR DO
ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006. REVISAO CRIMINAL
NAO CONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
ALTERAGAO DE ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL APOS
O TRANSITO EM JULGADO DA AGAO PENAL

CONDENATORIA. y IRRETROATIVIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO VERIFICADO. AGRAVO
NAO PROVIDO.

1. E firme o entendimento desta Corte Superior de que a
mudanga no entendimento jurisprudencial apds o transito em
julgado da condenacgado, ainda que mais benéfico ao réu, nao
autoriza o ajuizamento revisao criminal.

2. Hipotese em que o Tribunal de origem ndo conheceu do
pedido revisional, por entender que a alteragao jurisprudencial
acerca validade de acbes penais em curso para afastar o redutor
do art. 33, § 4° da Lei de Drogas, apés o transito em julgado,
ainda que mais benéfica ao réu, ndo permite a parte ajuizar
revisdo criminal com o propdsito de anular ou modificar a coisa
julgada, em atengao ao principio da segurancga juridica.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 913.360/BA, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 26/8/2024, DJe de 30/8/2024 — grifo
proprio.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE. BUSCA PESSOAL.
FUNDADAS SUSPEITAS. NULIDADE. REVISAO CRIMINAL
NAO CONHECIDA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Na hipdtese dos autos, o Tribunal de origem julgou
improcedente o pedido revisional diante da auséncia de
ilegalidade na imposicdo do decreto condenatério e na
impossibilidade de ajuizamento da revisional com base em
pretensa mudancga de entendimento jurisprudencial.

2. A instancia ordinaria manteve-se alinhada a jurisprudéncia
dominante nesta Corte Superior, no sentido de nao ser
cabivel a revisao criminal para a avaliagao de fatos e provas
ja submetidas a analise em sede de apelagao.

3. Agravo regimental desprovido.
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(AgRg no HC n. 843.103/SC, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 27/8/2024 — grifo
préprio.)

Em idéntica dire¢do: HC n. 206.847/SP, Ministro Nefi Cordeiro, Sexta
Turma, julgado em 16/2/2016, DJe de 25/2/2016; e AgRg no AREsp n.
1.807.887/RJ, Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, DJe de 4/10/2021.

Ademais, a via estreita do habeas corpus nao se coaduna com o
pedido de absolvicdo ou de desclassificacdo de condutas, por extrapolar o
ambito sumario de sua cognigéao.

A propdésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. NEGATIVA DE AUTORIA.
PLEITO DE DESCLASSIFICACAO PARA O CRIME DE POSSE
DE DROGAS PARA USO PESSOAL. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.
PRISAO PREVENTIVA. RISCO EFETIVO DE REITERACAO
DELITIVA. REU REINCIDENTE ESPECIFICO. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. AUSENCIA
DE CONSTRANGIMENTO ILEGA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O habeas corpus nao € a via adequada para apreciar o pedido
de absolvicdo ou de desclassificacdo de condutas, tendo em
vista que, para se desconstituir o decidido pelas insténcias de
origem, mostra-se necessario o reexame aprofundado dos fatos
e das provas constantes dos autos, procedimento vedado pelos
estreitos limites do writ, caracterizado pelo rito célere e por néo
admitir dilacdo probatéria. Precedentes.

[...]

7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 198.668/MG, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 1°/7/2024, DJe de
3/7/2024 — grifo proprio.)

N&o ha, ademais, teratologia ou manifesta ilegalidade para justificar a
concesséao da ordem de oficio.

Consoante se extrai dos autos, na hipotese, pretende o impetrante a
aplicacao do Tema n. 1.258 do STJ, que fixou a tese sob o rito dos recursos
especiais repetitivos de que "a]s regras postas no art. 226 do CPP sao de
observancia obrigatdria tanto em sede inquisitorial quanto em juizo, sob pena de
invalidade da prova destinada a demonstrar a autoria delitiva, em alinhamento
com as normas do Conselho Nacional de Justica sobre o tema”.

Como se vé, a impetragao busca desconstituir a condenacao transitada
em julgado, especificamente no tocante ao reconhecimento pessoal levado a
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efeitos nos autos da agao penal, aplicando retroativamente o Tema n. 1.258 do
STJ que, a época, nao havia sido editado, pleito que fora rejeitado pelo Tribunal
de Justiga.

No entanto, conforme demonstra iterativa jurisprudéncia desta Corte
Superior, ndo € possivel aplicar retroativamente orientagdo jurisprudencial que
alterou o posicionamento deste Tribunal Superior acerca de determinado tema
quando ja se verifica o transito em julgado do decreto condenatério, mesmo que
seja benéfico ao réu, sob pena de vulnerabilizar a seguranca juridica e a coisa
julgada.

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. REVISAO CRIMINAL NAO CONHECIDA NA ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE.

1. O ndo conhecimento da revisdo criminal pela instancia de
origem torna inviavel o conhecimento do pedido em habeas
corpus.

2. A auséncia de deliberacdo pela instancia de origem das
questdes de mérito suscitadas impede a apreciagdo do Superior
Tribunal de Justiga, pois exigiria o reexame dos fatos e provas do
processo, 0 que € inviavel mesmo quando se alega alteragao
jurisprudencial.

3. Inexisténcia de flagrante ilegalidade que autorize a
concessao da ordem de oficio, sobretudo porque, consoante
o entendimento da Terceira Se¢ao desta Corte Superior, "é
impossivel a aplicagao retroativa da jurisprudéncia relativa a
observancia as formalidades do art. 226 do CPP quanto ao
reconhecimento fotografico a condenagoées acobertadas pelo
manto preclusivo da coisa julgada" (AgRg na RvCr n. 6.114 /
SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Terceira
Secao, julgado em 24/4/2024, DJe de 30/4/2024.).

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 942.532/PR, de minha relatoria, Sexta Turma,
julgado em 4/11/2024, DJe de 7/11/2024 - grifei.)

EXECUCAO PENAL. RECURSO ESPECIAL. APLICACAO
RETROVATIVA DE ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL
FIRMADO EM RECURSO REPETITIVO. INVIAVEL SEGUNDO A
JURISPRUDENCIA DO STJ. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto pelo Ministério Publico do Distrito
Federal e Territérios contra acorddao da 22 Turma Criminal do
Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territérios, que deu
provimento ao recurso de agravo em execugao da defesa,
aplicando retroativamente novo entendimento jurisprudencial ao
caso de furto qualificado.

2. A decisdao de origem afastou a qualificadora prevista no
art. 155, § 1° do Cddigo Penal, aplicando o entendimento do
Superior Tribunal de Justica no Tema Repetitivo n. 1087, que
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estabelece que a causa de aumento do furto noturno néo incide
no furto qualificado.

ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdao em discussdo consiste em saber se é possivel a
aplicacao retroativa de novo entendimento jurisprudencial firmado
em recurso repetitivo a titulo executivo ja transitado em julgado
pelo juizo das execugoes.

lll. RAZOES DE DECIDIR

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
estabelece que a alteragao de entendimento jurisprudencial
posterior ao transito em julgado da condenagao nao autoriza
a revisao criminal para aplicagcao retroativa, sob pena de
violagdo dos principios da coisa julgada e da seguranca
juridica.

5. A aplicagcao de novo entendimento jurisprudencial nao
possui efeito retroativo, exceto em casos de declaragao de

inconstitucionalidade de lei ou ato normativo pelo Supremo
Tribunal Federal.

6. A previsdo legal da competéncia do Juizo da Vara de
Execucado Penal para aplicar a lei penal mais benéfica ndo se
estende a aplicagédo retroativa de precedentes jurisprudenciais
qualificados.

IV. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

(REsp n. 2.059.551/DF, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta
Turma, julgado em 18/2/2025, DJEN de 25/2/2025 - grifei.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO EM AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. NOVO ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. EMBARGOS REJEITADOS. |. Caso em
exame

1. Embargos de declaragdo opostos ao acordao da Sexta Turma
do Superior Tribunal de Justica que negou provimento ao agravo
regimental em habeas corpus, mantendo a condenagado por
trafico de drogas com transito em julgado.

2. O embargante alega obscuridade no acérdao, argumentando
que a jurisprudéncia autoriza a retroatividade de entendimento
mais benéfico ao réu, e requer a aplicagcdo da causa de
diminuicdo de pena do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006. II.
Questao em discussao

3. A questao em discussao consiste em saber se a mudanga de
entendimento jurisprudencial, mais benéfico ao réu, autoriza a
revisdo de decisao condenatoria ja transitada em julgado.

Ill. Razdes de decidir

4. Os embargos de declaragdo destinam-se a suprir omissao,
afastar obscuridade, eliminar contradicdo ou ambiguidade no
julgado, o que nao foi demonstrado pelo embargante.

5. O novo entendimento jurisprudencial, ainda que mais
benéfico ao réu, nao autoriza a revisdao de decisao
condenatéoria ja transitada em julgado, conforme
precedentes do Superior Tribunal de Justica.

IV. Dispositivo e tese

6. Embargos de declaragéo rejeitados. Tese de julgamento: "A
mudanga de entendimento jurisprudencial, ainda que mais
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benéfico ao réu, ndo autoriza a revisao de decisdo condenatdria
ja transitada em julgado".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 619; Lei n. 11.343/2006,
art. 33, § 4°.Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC
811.636/SC, Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe 26/5/2023; STJ,
AgRg nos EDcl na RvCr 5.544/DF, Min. Rogerio Schietti Cruz,
Terceira Secgao, DJe 17/8/2022; STJ, AgRg no HC 731.937/SP,
Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe 2/5/2022.
(EDcl no AgRg no HC n. 947.978/CE, relator Ministro Sebastido
Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 6/5/2025, DJEN de
9/5/2025 - grifei.)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. AUSENCIA DE OFENSA.
DECISAO PROFERIDA COM OBSERVANCIA DO RISTJ E DO
CPC. PLEITO DE RECONHECIMENTO DA REDUTORA. ACAO
PENAL EM CURSO. DEDICACAO AS ATIVIDADES
CRIMINOSAS. MUDANCA DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL POSTERIOR AO TRANSITO EM JULGADO
DA CONDENACAO. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A prolagao de decisdo monocratica pelo Ministro Relator esta
autorizada nao apenas pelo RISTJ, mas também pelo CPC.
Nada obstante, como ¢é cedico, os temas decididos
monocraticamente sempre poderao ser levados ao colegiado, por
meio do controle recursal, o qual foi efetivamente utilizado no
caso dos autos, com a interposicdo do presente agravo
regimental.

2. Conforme reiterada jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, mudanga de entendimento jurisprudencial posterior
ao transito em julgado da condenagdao nao autoriza o
ajuizamento de revisao criminal visando a sua aplicagao
retroativa.

2. No caso dos autos, a condenacdo transitou em julgado em
9/5/2017, e a jurisprudéncia paradigma foi publicada apenas em
18/8/2022 por este Sodalicio, portanto ndao ha falar em
retroatividade do novo entendimento ao presente caso.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justi¢a "firmou a
tese de que nao se admite aplicagao retroativa de novo
entendimento jurisprudencial a feitos cujo transito em
julgado tenha ocorrido antes da guinada interpretativa™
(AgRg no HC n. 731.937/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Antonio
Saldanha Palheiro, DJe de 2/5/2022).

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 982.060/MG, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 11/3/2025, DJEN de
19/3/2025 - grifei.)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. PENAL.
FURTO QUALIFICADO MAJORADO. PLEITO DE EXCLUSAO
DA CAUSA DE AUMENTO DE PENA DO REPOUSO NOTURNO.
ATO IMPUGNADO NA INICIAL DESTE FEITO: ACORDAO
PROFERIDO EM REVISAO CRIMINAL. SUPERVENIENTE
MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL QUE
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NAO AUTORIZA, POR SI SO, A DESCONSTITUICAO DOS
EFEITOS DA COISA JULGADA. ORDEM DE HABEAS CORPUS
DENEGADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Novo entendimento jurisprudencial, firmado apés o
transito em julgado da condenacgao, ainda que mais benéfico
ao Réu, nao autoriza, por si s6, a revisao do édito
condenatoério. Precedentes.

2. E certo que, em julgamento qualificado concluido em
25/05/2022 do REsp n. 1.888.756/SP, relator Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, a Terceira Secdo do Superior Tribunal
de Justica, em overruling, passou a compreender que a
majorante do art. 151, § 1.°, do Cddigo Penal € incompativel com
a forma qualificada do delito de furto. Ocorre que, quando do
julgamento da apelagéo (09/12/2021), havia consenso em ambas
as Turmas da Terceira Seg¢ao deste Sodalicio quanto a plena
possibilidade de aplicagdo da causa de aumento do repouso
noturno ao furto qualificado. Correta a conclusao da Corte local,
portanto, de que o pedido de revisional |a formulado nao pode ser
acolhido.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 811.636/SC, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta
Turma, julgado em 22/5/2023, DJe de 26/5/2023.)

Ressalte-se, por fim, que ndo se desconhece que a Terceira Sessao do
Superior Tribunal de Justica afetou o Tema repetitivo n. 1.331, que definira a
possibilidade de aplicagao retroativa de jurisprudéncia mais benéfica ao acusado,
e as situacdes em que a eventual benesse podera ser aplicada.

Contudo, o tema citado ainda n&o foi julgado e ndo prevé a suspensio
dos processos que tratem da matéria, de forma que deve prevalecer
a jurisprudéncia atual das Cortes Superiores quanto ao tema.

Diante de tais consideragdes, portanto, nao se constata a existéncia de
nenhuma flagrante ilegalidade passivel de ser sanada pela concesséo da ordem,
ainda que de oficio.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1053126 - RS (2025/0451892-4)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : DEIVIDI PIRES (PRESO)

ADVOGADO : FELIPE RIETH SGARBOSSA - RS100351

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
VOTO-VISTA

Trata-se de agravo regimental interposto pela defesa contra a decisédo
da lavra do eminente relator originario, Ministro Og Fernandes, que nao conheceu do
habeas corpus (fls. 413/421).

Na sessao de julgamento, realizada entre os dias 13 e 19/8/2026, o Relator
negou provimento ao agravo regimental. Pedi, entdo, vista para melhor exame
dos autos e, apés exame atento, entendo que é o caso de acompanhar o voto do
relator.

Com efeito, o Tribunal de origem n&o conheceu da revisdo criminal, ao
fundamento de que a pretensido defensiva demandaria indevido reexame do conjunto
fatico-probatdrio, além de ndo se enquadrar nas hipéteses do art. 621 do Cdédigo de
Processo Penal. Ademais, conforme consignado no voto condutor, a pretensao
deduzida nao evidencia, de plano, situacdo de manifesta ilegalidade ou teratologia apta
a justificar a excepcional concessao da ordem de habeas corpus, ainda que de oficio.

Da leitura atenta dos autos, nao identifico, na espécie, fundamento que
autorize a desconstituicido da coisa julgada mediante a aplicacdo retroativa do
entendimento posteriormente consolidado no Tema n. 1.258 do STJ.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

Ministro Sebastido Reis Junior
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 1.053.126 / RS

Numero Registro: 2025/0451892-4 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00210022120118210021 02121100065201 04458005420158217000 210022120118210021 2121100065201
4458005420158217000 51804515120258217000

Sessao Virtual de 24/09/2026 a 01/10/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. ANDREA HENRIQUES SZILARD

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

IMPETRANTE : FELIPE RIETH SGARBOSSA

ADVOGADO : FELIPE RIETH SGARBOSSA - RS100351

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE  : DEIVIDI PIRES (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ROUBO MAJORADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DEIVIDI PIRES (PRESO)

ADVOGADO : FELIPE RIETH SGARBOSSA - RS100351

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 24/09/2026 a
01/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Carlos Pires Branddo e Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Branddo. Nao participou do julgamento o Sr. Ministro
Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia, 01 de outubro de 2026
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