ol

an“

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 2245183 - DF (2025/0451838-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : RAIMUNDO NONATO SOUZA

ADVOGADO : RENNAN ALEF ALVES CUNHA - DF055292
AGRAVADO : BRB BANCO DE BRASILIA SA

ADVOGADOS : ALAN LADY DE OLIVEIRA COSTA - DF011361

DIEGO TORRES SILVEIRA - RS055184
LEANDRO PITREZ CASADO - DF064826

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE MUTUO
BANCARIO COMUM. DESCONTOS EM CONTA-CORRENTE.

PRETENSAO DE REVALORACAO JURIDICA. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA E DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.

IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. LICITUDE DAS RETENCOES
PREVIAMENTE AUTORIZADAS. TEMA N. 1.085/STJ. ACORDAO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.
SUMULA N. 83/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

1. A alteragdo das conclusodes adotadas pela Corte de origem — que assentou a
higidez das clausulas contratuais e a auséncia de pedido exordial voltado a
revogagdo das autorizagdes de débito, mas tdo somente a limitagdo dos
descontos ao percentual de 35% com amparo em legislagdo local declarada
inconstitucional — demanda o revolvimento do suporte fatico dos autos,
providéncia vedada em sede de recurso especial a teor da Sumula n. 7/STJ.

2. Consoante a tese firmada pelo Superior Tribunal de Justica sob o rito dos
recursos repetitivos (Tema n. 1.085/STJ), sdo licitos os descontos de parcelas
de empréstimos bancéarios comuns em conta-corrente, ainda que utilizada para
recebimento de salarios, desde que previamente autorizados pelo mutuario e
enquanto esta autorizagao perdurar.

3. Estando o acdrddo recorrido em perfeita harmonia com a jurisprudéncia
consolidada desta Corte Superior, incide o oObice da Sumula n. 83/STJ,
aplicavel ao recurso especial interposto por ambas as alineas do permissivo
constitucional.

Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
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25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Daniela Teixeira e Nancy
Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro Humberto Martins
Relator
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AglInt nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 2245183 - DF (2025/0451838-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : RAIMUNDO NONATO SOUZA

ADVOGADO : RENNAN ALEF ALVES CUNHA - DF055292
AGRAVADO : BRB BANCO DE BRASILIA SA

ADVOGADOS : ALAN LADY DE OLIVEIRA COSTA - DF011361

DIEGO TORRES SILVEIRA - RS055184
LEANDRO PITREZ CASADO - DF064826

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE MUTUO
BANCARIO COMUM. DESCONTOS EM CONTA-CORRENTE.

PRETENSAO DE REVALORACAO JURIDICA. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA E DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.

IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. LICITUDE DAS RETENCOES
PREVIAMENTE AUTORIZADAS. TEMA N. 1.085/STJ. ACORDAO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.
SUMULA N. 83/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

1. A alteragdo das conclusodes adotadas pela Corte de origem — que assentou a
higidez das clausulas contratuais e a auséncia de pedido exordial voltado a
revogagdo das autorizagdes de débito, mas tdo somente a limitagdo dos
descontos ao percentual de 35% com amparo em legislagdo local declarada
inconstitucional — demanda o revolvimento do suporte fatico dos autos,
providéncia vedada em sede de recurso especial a teor da Sumula n. 7/STJ.

2. Consoante a tese firmada pelo Superior Tribunal de Justica sob o rito dos
recursos repetitivos (Tema n. 1.085/STJ), sdo licitos os descontos de parcelas
de empréstimos bancéarios comuns em conta-corrente, ainda que utilizada para
recebimento de salarios, desde que previamente autorizados pelo mutuario e
enquanto esta autorizagao perdurar.

3. Estando o acdrddo recorrido em perfeita harmonia com a jurisprudéncia
consolidada desta Corte Superior, incide o oObice da Sumula n. 83/STJ,
aplicavel ao recurso especial interposto por ambas as alineas do permissivo
constitucional.

Agravo interno improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):
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Cuida-se de agravo interno interposto por RAIMUNDO NONATO SOUZA,
por intermédio de seu advogado, com fundamento no artigo 1.021 do Cédigo de Processo
Civil e no artigo 258 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, contra a
decisdo monocratica de fls. 510-517, integrada pelo julgamento dos embargos de
declaracao de fls. 534-539, que ndo conheceu do recurso especial ante a incidéncia dos
obices das Sumulas n. 7/STJ e 83/STJ, bem como pelo afastamento de alegada violagao
do artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil.

Em suas razdes recursais, protocolizadas as fls. 542-546, o agravante
sustenta que a decisdo monocratica recorrida incorreu em equivocos de fundamentagao.
Alega, em sintese, que a pretensdo recursal ndo demanda o reexame do acervo fatico-
probatorio, mas a mera revaloragado juridica da peticdo inicial a luz do artigo 322, § 2°, do
Cddigo de Processo Civil. Aponta, especificamente, a necessidade de reforma do decisum
combatido em razdo de erro na qualificacdo dos elementos constitutivos da demanda,
aduzindo que a interpretagdo de seu pedido deve considerar o conjunto da postulagcao e o
principio da boa-fé de modo global.

Primeiramente, defende a inaplicabilidade da Simula n. 7/STJ, arguindo que
o acordao proferido pelo Tribunal de origem promoveu uma errénea qualificagdo juridica
dos fatos ao assentar que inexistia pedido expresso de revogacdo da autorizacdo dos
descontos em sua conta-corrente. Argumenta que as premissas faticas relevantes
encontram-se devidamente delineadas e estabilizadas, sendo incontroverso que o
recorrente se insurge contra a retengdo abusiva de 72% de sua renda liquida decorrente de
mutuos bancarios comuns contraidos junto ao agravado.

Sustenta que o pedido de limitagdo dos descontos ao patamar de 35% de sua
remuneragao liquida deve ser extraido a partir de uma interpretacao 16gico-sistematica de
todo o contetdo da peca exordial, considerando o pleito global formulado e ndo apenas a
sua parte conclusiva.

Assevera que o pedido de limitacdo funciona como género do qual a
revogacao parcial ou total das autorizacdes de débito representa espécie logica
indispensavel para fazer cessar a abusividade, de sorte que o enquadramento da matéria
sob a otica do artigo 322, § 2° do Cddigo de Processo Civil constitui questdo
eminentemente juridica, dispensando qualquer incursao no acervo fatico-probatdrio.

O segundo ponto refere-se ao afastamento do 6bice da Sumula n. 83/STJ e a
necessidade de realizacdo de distinguishing em relagdao ao Tema n. 1.085/STJ.

Aduz que a tese vinculante firmada sob o rito dos recursos repetitivos
estabelece a licitude dos descontos de parcelas de empréstimos bancérios comuns
diretamente em conta-corrente desde que previamente autorizados pelo mutuario e apenas

enquanto esta autorizacao perdurar.
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Argumenta que manifestou de forma inequivoca a sua oposicdo a
continuidade dos abatimentos integrais no momento do ajuizamento da demanda, o que
torna a manuten¢do dos descontos apods a citagdo da institui¢do financeira uma violagao
direta da segunda parte do referido precedente vinculante.

Salienta que a decisdo monocratica incorreu em omissao € em aplicacao
mecanica do Tema n. 1.085/STJ ao desconsiderar o direito potestativo do consumidor de
promover a revoga¢do unilateral da autorizacdo de débito, direito este assegurado pelo
artigo 6° da Resolugao CMN n. 4.790/2020.

Aponta, outrossim, violacao do artigo 489, § 1°, inciso VI, e do artigo 927,
inciso III, ambos do Cdédigo de Processo Civil, em virtude do descumprimento dos
julgados pacificos desta Corte Superior que orientam a interpretacdo sistematica do
pedido, asseverando o pleno cabimento do recurso especial também sob o viés do dissidio
jurisprudencial fundado na alinea "c¢" do permissivo constitucional, colacionando
paradigmas do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo e do Tribunal de Justica do
Estado de Mato Grosso.

Diante de tais argumentos, o agravante requer o exercicio do juizo de
retratagdo nos termos do artigo 1.021, § 2° do Codigo de Processo Civil ou,
subsidiariamente, o provimento do agravo interno pelo colegiado da Terceira Turma para
determinar o conhecimento e o consequente provimento do recurso especial.

O agravado, BRB BANCO DE BRASILIA S.A., devidamente intimado para
apresentar impugnacdo ao agravo interno, deixou transcorrer o prazo legal sem
manifestacdao, conforme atesta a certidao de decurso juntada a fl. 551.

E, no essencial, o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):

O agravo interno € cabivel, tempestivo e preenche os demais pressupostos
de admissibilidade, razao pela qual dele conheco.

De plano, adianto que a irresignagdo ndo merece prosperar.

Feitas essas consideracdes, passo a andlise das razdes recursais (fls.
542-546).

I) Da correta aplicacdo dos 0bices das Sumulas n. 7 e 83/STJ

O ponto nevralgico do presente agravo interno reside na insurgéncia contra a
aplicagdo das Stimulas n. 7/STJ e 83/STJ. O agravante RAIMUNDO NONATO SOUZA
empreende consideravel esfor¢co argumentativo para tentar demonstrar que a lide versa
sobre matéria exclusivamente de direito — a saber, a revalora¢do juridica da peticdo

inicial a luz do artigo 322, § 2°, do Cddigo de Processo Civil e a inaplicabilidade do Tema
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n. 1.085/STJ —, buscando, com isso, afastar os referidos obices e viabilizar a analise do
mérito de seu apelo extremo.

A tese, contudo, ndo se sustenta. A decisdo monocratica agravada aplicou
corretamente ambos os enunciados de simula, e os argumentos do recurso ndo sao
capazes de demover tal conclusao.

De um lado, verifica-se a escorreita incidéncia da Sumula n. 83/STJ. O
Tribunal de origem, ao julgar a apelacdo civel e os respectivos embargos de declaragao,
assentou a legalidade dos descontos de parcelas de empréstimos bancarios comuns
diretamente na conta-corrente do correntista, porquanto previamente autorizados no
momento da contratagdo e diante da auséncia de pleito exordial especifico voltado a
revogacao de tais autorizacdes.

O entendimento adotado pela Corte de origem revela-se em harmonia com a
jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica firmada sob o rito dos recursos
repetitivos no Tema n. 1.085/STJ, cuja tese consagra a licitude dos descontos de parcelas
de empréstimos bancarios comuns em conta-corrente, ainda que utilizada para
recebimento de saldrios, desde que previamente autorizados pelo mutuario e enquanto esta
autorizacao perdurar, sendo inaplicavel, por analogia, a limitacdo de 35% (trinta e cinco
por cento) prevista para os contratos de empréstimo consignado.

O argumento de que o acorddo recorrido violou as disposi¢cdes normativas
ao afastar o direito de revogacao unilateral da autorizacdo de débito, previsto no artigo 6°
da Resolu¢gdo CMN n. 4.790/2020, foi categoricamente repelido pelas instincias
ordindrias.

O Tribunal a quo constatou expressamente que o provimento jurisdicional
pretendido pelo autor restringiu-se ao pedido de limitacdo dos descontos mensais ao
patamar de 35% de sua remuneragdo, com fundamento na Lei Net n. 7.239/2023 —
posteriormente declarada inconstitucional pelo Conselho Especial daquela Corte —,
inexistindo na peca inaugural qualquer manifestacdo expressa direcionada a resiligdo ou
ao cancelamento definitivo das referidas autorizacoes.

Desse modo, invidvel acolher a tese de distinguishing sob o argumento de
que a citacdo constitui em mora a institui¢ao financeira BRB BANCO DE BRASILIA
S.A., visto que a premissa factual de oposi¢cdo ao desconto foi devidamente afastada na

origem. Conforme expressamente assentado as fls. 515-516 da decisao agravada:

“Ademais, o Tribunal de origem, soberano na andlise do
conjunto fdatico- probatorio, consignou que o autor ndo
incluiu o pleito de revogacdo da autorizagdo de debito em
seus pedidos exordiais, limitando-se a requerer a
adequacgdo dos descontos ao patamar de 35% (e-STJ fl.
341).
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Reconheceu, outrossim, a higidez das clausulas contratuais
e a validade da autonomia da vontade manifestada pelo
mutuario no momento da celebragdo dos empréstimos
bancarios comuns.

Para acolher a tese do recorrente — de que haveria um
pedido implicito de revogag¢do na interpreta¢do logico-
sistematica da inicial ou de que a manutengdo dos
descontos  configuraria pratica abusiva diante do
comprometimento de sua  subsisténcia — = seria
indispensavel reinterpretar as clausulas dos contratos
bancarios e reexaminar o suporte fatico dos autos.

Tal providéncia encontra Obice intransponivel na pois
Sumula 7/STJ, exigiria que esta Corte Superior reavaliasse
se as provas constantes nos autos sdo suficientes para
demonstrar a alegada vulnerabilidade ou a existéncia de
vicio na manifestagdo de vontade.”

De outro lado, ¢ evidente o impeditivo da Sumula n. 7/STJ. Para acolher a
tese de que haveria um pedido implicito de revogagdo extraido da interpretacao logico-
sistematica da peti¢do inicial, ou para reconhecer que a manutengdo dos descontos no
patamar de 72% (setenta e dois porcento) configura pratica abusiva por ofensa a
dignidade da pessoa humana e ao minimo existencial, seria indispensavel reexaminar o
suporte fatico-probatorio constante dos autos, bem como reinterpretar as clausulas dos
contratos bancdarios celebrados. Tal providéncia ¢ vedada a esta Corte Superior, que nao
atua como terceira instancia revisora de premissas faticas soberanamente delimitadas
pelas instancias ordinarias.

A tentativa de transmutar a natureza da controvérsia, apresentando-a como
uma questdo puramente juridica sobre a exegese do artigo 322, § 2°, do Cddigo de
Processo Civil, ¢ uma estratégia que nao pode ser acolhida. A discussdo sobre o erro de
qualificacdo juridica da peticdo inicial somente teria lugar se as premissas faticas
estabelecidas na origem — a higidez das avencas contratuais, a manifestacdo livre de
vontade e a auséncia de pedido de cancelamento da autorizagdo de débito no rol dos
pedidos exordiais — fossem desconsideradas. Isso exigiria reavaliar os elementos de
convicgao constantes dos autos, especialmente o teor € a extensao das pegas e documentos
que instruiram a a¢do de obrigacdo de fazer cumulada com reparagdo por danos morais
movida contra BRB BANCO DE BRASILIA S.A.

Com efeito, a jurisprudéncia desta Corte Superior ¢ unissona no sentido de
que a definicdo sobre a legalidade dos descontos contratuais ou a modificagdo do
entendimento sobre a extensdo dos pedidos da inicial demandam o reexame direto de

fatos, provas e clausulas contratuais. Nesse sentido, j4& me posicionei em casos analogos:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE VIOLACAO DO
ART. 1.022 DO CPC. CONTRATO DE MUTUO.
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DESCONTO EM CONTA-CORRENTE. TEMA N. 1.085
DO STJ. AUTORIZACAO EXPRESSA  DOS
DESCONTOS PELO CONSUMIDOR. REVOGACAO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULA N. 7/STI. MULTA DO ART. 1.026, § 2°, DO
CPC. AFASTAMENTO. SUMULA N. 7 DO STJ.

1. Nao héa que falar em violagdo do artigo 1.022 do CPC,
porquanto depreende-se do acordao recorrido que o
Tribunal de origem, de forma clara e fundamentada, se
manifestou sobre os pontos alegados como omissos.

2. O Tribunal de origem manifestou-se no mesmo
sentido da pacifica jurisprudéncia desta Corte,
incidindo, portanto, a Simula n. 83/STJ.

3. O acordao local nao fere o entendimento fixado no
julgamento do Tema Repetitivo 1.085, porquanto a
conclusdo do Tribunal de origem foi alcancada a partir
dos elementos informativos do processo fundamentando-
se no fato de que, na espécie, ha expressa autorizacio do
recorrente para tais descontos.

4. A modificagdo do julgado, nos moldes pretendidos
pelo agravante, requer o reexame do conjunto fatico-
probatorio dos autos, o que é vedado ao STJ, em recurso
especial, por esbarrar no 6bice da Simula n. 7 do STJ.

5. O afastamento da multa do art. 1.026, § 2°, do CPC,
aplicada pelo Tribunal de origem por considerar
protelatorios os embargos de declaragdo opostos com a
finalidade de rediscutir tema que ja havia sido apreciado
naquela instancia, ¢ inviavel de andlise na via do recurso
especial por demandar reexame de matéria fatico-
probatoria.

Precedentes.

Agravo interno improvido. (AgInt no REsp n.
2.146.642/DF, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 7/10/2024, DJe de 9/10/2024, grifo
meu.)

Portanto, o acordao recorrido esta solidamente ancorado em fundamentos de
fato, e a revisdo de tais fundamentos ¢ invidvel na via do recurso especial. A decisdao
agravada, ao aplicar o dbice das Stimulas 7 e 83 /STJ, agiu em estrita conformidade com a
pacifica e reiterada jurisprudéncia desta Corte de Uniformizacao.

De igual modo, restou devidamente fundamentada a inadmissibilidade do
recurso especial pela alinea "c¢" do permissivo constitucional. O julgado explicitou que o
ndo conhecimento do apelo pela alinea "a" em face da incidéncia das Simulas n. 7 e 83/
STJ impede, por consequéncia ldgica, o conhecimento pela divergéncia jurisprudencial,
restando prejudicada a andlise do dissidio ante a inviabilidade de se estabelecer o
confronto analitico e a identidade de fundamentos juridicos sem incursdo no acervo

probatdrio. Ademais, reforcou-se que a harmonia entre o entendimento da Corte de
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origem e as diretrizes consolidadas deste Tribunal Superior obsta o conhecimento do
recurso pelo dissidio por caréncia de divergéncia jurisprudencial valida.

Desse modo, ndao havendo argumentos novos e consistentes capazes de
alterar o panorama juridico delineado, a manuten¢do da decisdo agravada ¢ medida que se
impoe.

Ante o exposto, conhego do agravo interno para negar-lhe provimento.

E como penso. E como voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessédo Virtual de
25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bbas Cueva, Daniela Teixeira € Nancy Andrighi
votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira. Nao
participou do julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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