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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3111554 - SP(2025/0451644-7)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : BANCO VOLKSWAGEN S.A.
ADVOGADOS : RAFAEL BARROSO FONTELLES - RJ119910

BRUNO HENRIQUE DE OLIVEIRA VANDERLEI - PE021678
CAMILA MEDIM ABREU FRANCA - SP262585

BRUNO HENRIQUE DE OLIVEIRA VANDERLEI - SP404302
BRUNO HENRIQUE DE OLIVEIRA VANDERLEI - RJ228627
RENATA A. PEIXOTO - RJ161550

JEZEBEL DE MELO EIRAS - DF077216

AGRAVADO : RICARDO ANTONIO DE SOUZA
ADVOGADO : FERNANDA ZARDI - SP328395
EMENTA

DIREITO PRIVADO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BUSCA_E
APREENSAO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL E EXTINCAO
SEM RESOLUCAO DE MERITO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo de inadmissibilidade, com
incidéncia, por analogia, da Simula n. 284 do STF quanto aos arts. 489, § 1°,1V, e
1.022, 111, paragrafo tnico, II, do CPC, e das Stimulas n. 284 do STF e n. 7 do STJ
quanto ao art. 3° § 6°, do Decreto-Lei n. 911/1969 e aos arts. 485, 1V, 487, 1, e
488, do CPC.

2. A controvérsia diz respeito a agao de busca e apreensao.

3. A sentenca julgou improcedente a a¢do, condenando a autora ao ressarcimento
do valor de mercado do veiculo e a multa de 50% do valor originalmente
financiado, com honorarios fixados em 10% sobre o valor da condenacao.

4. A Corte de origem manteve integralmente a senten¢a, reconhecendo a
invalidade da notificacdo, a improcedéncia do pedido e majorando os honorarios
para totalizar 15% sobre o valor da condenacao.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se houve negativa de prestagﬁo
jurisdicional por violagdo aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, 111, pardgrafo tnico, II,
do CPC; e (i1) saber se, reconhecida a invalidade da notlﬁcagao e a auséncia de
constituicdo valida em mora, é cabivel a extingdo sem resolucdao de mérito € o
afastamento da multa do art. 3°, § 6°, do Decreto-Lei n. 911/1969.
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I1I. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao se verifica a alegada violacao aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, III, paragrafo
unico, 11, do CPC, pois o Tribunal a quo examinou e decidiu, de modo claro e
objetivo, as questdes essenciais, aplicando os arts. 487, I, e 488, do CPC.

7. A auséncia de constitui¢ao valida em mora impede o prosseguimento da agdo de
busca e apreensdo e impoe a extingdo sem resolucdo de mérito, nos termos do
art. 485, 1V, do CPC, conforme jurisprudéncia desta Corte.

8. A multa do art. 3°, § 6° do Decreto-Lei n. 911/1969 nao se aplica aos casos de
extingdo do processo sem julgamento do mérito, por exigir interpretagdo restritiva
das normas sancionatorias.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo em recurso especial conhecido. Recurso especial provido em parte.

Tese de julgamento: “1. Néo ha negativa de prestagédo jurisdicional, pois o acordéo
enfrentou, de forma fundamentada, as questdes essenciais e aplicou os arts. 487, I,
¢ 488, do CPC. 2. A auséncia de constituicdo valida em mora do devedor
fiduciante impoe a extingdo do processo sem resolucdo de mérito, nos termos do
art. 485, IV, do CPC. 3. A multa do art. 3°, § 6°, do Decreto-Lei n. 911/1969 nao
incide quando o processo € extinto sem julgamento do mérito.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 485, IV, 487, 1, 488, 489, § 1°, 1V, ¢
1.022, 111, paragrafo tnico, II; Decreto-Lei n. 911/1969, arts. 2, § 2°, e 3, caput, §§
6° e 7°% CF, art. 105, III, a.

Jurisprudéncia relevante citada: Agint no AREsp n. 2.037.830/RJ, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 26/6/2023; STJ, AgRg no
AREsp n. 680.769/RJ , relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira
Turma, julgados em 3/11/2015; STJ, REsp n. 2.134.805/SC, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 24/11/2025; STJ, Aglnt nos EDcl
no REsp n. 2.177.655/PR, relator Ministro Raul Aratijo, Quarta Turma, julgado em
1/12/2025; STJ, REsp n. 2.214.735/SP, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta
Turma, julgado em 16/12/2025; STJ, Agint no REsp n. 1.737.391/PR, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 24/10/2022; STJ, Aglnt no
AREsp n. 1.761.953/SP , relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma,
julgado em 27/6/2022; STJ, REsp n. 1.933.739/RS, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgados em 15/6/2021; STJ, Aglnt no
REsp n. 1.588.151/SC, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 13/12/2018.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessdo Virtual de 19/05/2026 a 25/05/2026, por unanimidade, conhecer do recurso
¢ lhe dar parcial provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 25 de maio de 2026.
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Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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I1I. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao se verifica a alegada violacao aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, III, paragrafo
unico, 11, do CPC, pois o Tribunal a quo examinou e decidiu, de modo claro e
objetivo, as questdes essenciais, aplicando os arts. 487, I, e 488, do CPC.

7. A auséncia de constitui¢ao valida em mora impede o prosseguimento da agdo de
busca e apreensdo e impoe a extingdo sem resolucdo de mérito, nos termos do
art. 485, 1V, do CPC, conforme jurisprudéncia desta Corte.

8. A multa do art. 3°, § 6° do Decreto-Lei n. 911/1969 nao se aplica aos casos de
extingdo do processo sem julgamento do mérito, por exigir interpretagdo restritiva
das normas sancionatorias.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo em recurso especial conhecido. Recurso especial provido em parte.

Tese de julgamento: “1. Néo ha negativa de prestagédo jurisdicional, pois o acordéo
enfrentou, de forma fundamentada, as questdes essenciais e aplicou os arts. 487, I,
¢ 488, do CPC. 2. A auséncia de constituicdo valida em mora do devedor
fiduciante impoe a extingdo do processo sem resolucdo de mérito, nos termos do
art. 485, IV, do CPC. 3. A multa do art. 3°, § 6°, do Decreto-Lei n. 911/1969 nao
incide quando o processo € extinto sem julgamento do mérito.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 485, IV, 487, 1, 488, 489, § 1°, 1V, ¢
1.022, 111, paragrafo tnico, II; Decreto-Lei n. 911/1969, arts. 2, § 2°, e 3, caput, §§
6° e 7°% CF, art. 105, III, a.

Jurisprudéncia relevante citada: Agint no AREsp n. 2.037.830/RJ, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 26/6/2023; STJ, AgRg no
AREsp n. 680.769/RJ, relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira
Turma, julgados em 3/11/2015; STJ, REsp n. 2.134.805/SC, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 24/11/2025; STJ, Aglnt nos EDcl
no REsp n. 2.177.655/PR, relator Ministro Raul Aratijo, Quarta Turma, julgado em
1/12/2025; STJ, REsp n. 2.214.735/SP, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta
Turma, julgado em 16/12/2025; STJ, Agint no REsp n. 1.737.391/PR, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 24/10/2022; STJ, Aglnt no
AREsp n. 1.761.953/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma,
julgado em 27/6/2022; STJ, REsp n. 1.933.739/RS, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgados em 15/6/2021; STJ, Aglnt no
REsp n. 1.588.151/SC, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 13/12/2018.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por BANCO
VOLKSWAGEN S.A. contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial, pelos
seguintes Obices: por analogia, Sumula n. 284 do STF quanto aos arts. 489, §1°,

IV, e 1.022, III, paragrafo unico, II, do Codigo de Processo Civil; por analogia,
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Stimula n. 284 do STF e, além disso, Simula n. 7 do STJ quanto ao art. 3°, §6°, do
Decreto-Lei n. 911/1969 e aos arts. 485, 1V, 487, 1, e 488, do Codigo de Processo
Civil.

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

Contraminuta as fls. 290-300.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, III, a, da
Constituicdo Federal, contra acordao do Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo em apelagdo, nos autos de a¢ao de busca e apreensao.

O julgado foi assim ementado (fl. 206):

APELACAO CIVEL. BUSCA E APREENSAO. CONTRATO DE
FINANCIAMENTO COM ALIENACAO FIDUCIARIA EM GARANTIA.

1. Caso em Exame: Apelacao interposta pelo credor fiduciario contra sentenca
que reconheceu a invalidade da notificagdo enviada ao devedor, indeferindo a agdo
de busca e apreensdo e condenando o credor ao pagamento de multa e perdas e
danos em razdo da alienacdo antecipada do veiculo.

2. Presuncao de validade da notificacdo enviada ao endereco contratual. Tema
1132, do E. STJ. Caso em concreto, todavia, em que o credor-apelante foi
previamente comunicado do cadastro incorreto do endere¢o do devedor. Credor que
ndo procedeu a devida atualizagdo cadastral, o que culminou na expedi¢ao de
notificagdo a local incorreto, violando o dever de diligéncia e impedindo a
caracterizac¢do valida da mora. Onus de prova do qual o autor nio se desincumbiu.

3. Ausente a constitui¢do regular em mora, ¢ inviavel o acolhimento do pleito
de busca e apreensdo, impondo-se a manutencao da sentenca de improcedéncia, que
corretamente aplicou a multa prevista no art. 3°, § 6°, do Decreto-Lei n® 911/69, bem
como condenou o apelante ao ressarcimento do valor de mercado do veiculo
alienado indevidamente, nos termos do § 7° do mesmo dispositivo legal.

4. O principio da causalidade orienta que as despesas processuais € 0s
honorarios de sucumbéncia recaem sobre aquele que deu causa a demanda, sendo
legitima a condenacdo do apelante nesse sentido. Fixa¢do dos honorérios em 10%
do valor da condenagdo, conforme art. 85, § 2°, do CPC, no minimo legal, em
consonancia com a tese fixada no Tema 1076 do STJ.

5. Honorarios recursais fixados, totalizando 15% sobre o valor da condenacao,
nos termos do art. 85, § 11, do CPC. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.

Os embargos de declaragdao opostos foram decididos nestes termos (fl.
220):
Documento eletrénico VDA56065092 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 22/04/2026 19:46:16
Codigo de Controle do Documento: 9222d9e0-da68-4c6f-bad7-70ecd3c27959



EMBARGOS DE DECLARACAO. BUSCA E APREENSAO. SUPOSTO
ERRO MATERIAL. 1. Caso em Exame: Embargos de declaracdo interposto contra
acordao que negou provimento ao recurso do autor, que buscava a reforma da
sentenca de improcedéncia da acdo de busca e apreensdo. O embargante alega erro
material, sustentando que a inexisténcia de constituicdo em mora do devedor deveria
levar a extingdo do processo sem resolucdo de mérito. 2. Credor que deve
comprovar a mora do devedor e a notificacdo para a propositura da agdo de busca e
apreensdo, conforme art. 3°, caput, do Decreto-Lei n°® 911/69. A notificacdo foi
enviada ao endereco registrado no contrato, mas comprovou-se, no decorrer do
processo, a comunicacdo da mudanga de endereco do devedor. Caso que era de
decisd@o com base no art. 487, I, CPC. O art. 488, do CPC permite a resolugdo de
mérito quando o pronunciamento favorece a parte a quem aproveitaria a extingao
sem julgamento do mérito. RECURSO NAO PROVIDO.

No recurso especial, a parte aponta violagao dos seguintes artigos:

a) 489, §1°, 1V, do Codigo de Processo Civil, porque o acordao dos
embargos rejeitou vicio relevante sem enfrentar, de modo especifico e
fundamentado, a alegagdo de erro material e de falta de andlise de pontos
essenciais;

b) 1.022, III, paragrafo unico, II, do Cdédigo de Processo Civil, ja que,
mesmo apos a oposicdo de embargos, ndo foram sanadas omissdes sobre a
consequéncia juridica da auséncia de constituicdo valida em mora e a manutencao
da multa do art. 3°, §6°, do Decreto-Lei n. 911/1969;

c) 485, 1V, 487, 1 e 488, do Cddigo de Processo Civil, pois o acordao
teria mantido improcedéncia quando deveria ter extinguido sem resolucdo de
mérito, porquanto reconhecida a auséncia de pressuposto de constituigdo e
desenvolvimento valido do processo;

d) 3°, §6°, do Decreto-Lei n. 911/1969, uma vez que, visto que a multa
somente incidiria em caso de improcedéncia de mérito, sendo indevida na hipotese
de extingdo sem julgamento de mérito.

Requer o provimento do recurso para que se anule o acorddo dos
embargos de declaragdo e se determine o retorno dos autos ao Tribunal de origem

para novo julgamento dos embargos, com enfrentamento especifico das questdes
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suscitadas. Requer ainda o provimento do recurso para que se reforme o acérdao
recorrido, a fim de extinguir o processo sem resolucao de mérito e afastar a multa
do art. 3°, §6°, do Decreto-Lein. 911/1969.

Contrarrazoes as fls. 253-270.

E o relatorio.
VOTO

I - Contextualizacio

A controvérsia diz respeito a agdo de busca e apreensdo em que a parte
autora pleiteou a consolidacdo da propriedade e posse do bem, além da resolucao
contratual.

Na sentenca, o Juizo de primeiro grau julgou improcedente a acao,
condenando a autora a ressarcir o valor de mercado do veiculo e ao pagamento de
multa de 50% do valor originalmente financiado; fixou honorarios em 10% sobre o
valor da condenacao.

A Corte de origem manteve integralmente a sentenca, reconhecendo a
invalidade da notificacdo, a improcedéncia do pedido e majorando os honorarios
para totalizar 15% sobre o valor da condenacao.

IT - Arts. 489, §1°, IV, e 1.022, 111, paragrafo unico, 11, do Codigo de
Processo Civil

No recurso especial a parte recorrente alega negativa de prestacdo
jurisdicional, aduzindo que o acérddao dos embargos deixou de sanar ‘“‘erro
material” e ndo enfrentou, de modo especifico, a tese de que a auséncia de
constituicdo valida em mora impde extingdo sem resolucdo de mérito, € nao
improcedéncia, com afastamento da multa do art. 3°, §6° do Decreto-

Lein. 911/1969.
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Nao se verifica a alegada ofensa aos artigos mencionados, porquanto a
turma julgadora examinou e decidiu, de modo claro e objetivo, as questdes que
delimitam a controvérsia, ndo ocorrendo nenhum vicio que possa nulificar o
acordao recorrido.

A Corte de origem abordou, de forma explicita, a questdo referente a
alegada auséncia de pressuposto de constituicdo e desenvolvimento valido do
processo e concluiu se tratar de hipotese de decisdo de mérito, com base no art. 488
do Codigo de Processo Civil, que permite resolver o mérito quando a solucdo
favorece a parte a quem aproveitaria a extingao.

Confira-se o seguinte trecho do acérdao da apelacao (fls. 220-221):

"Tratando-se de acdo de busca e apreensao, na forma do art. 3°, caput, do
Decreto-Lei n® 911/69, o credor, para propositura da a¢do e deferimento da liminar
de busca e apreensdo, devera comprovar a mora do devedor e promover a respectiva
notificacdo sobre o atraso no pagamento.

Inicialmente, estavam preenchidos os requisitos para a concessao da liminar,
estando comprovada a notificagdo enviada ao endereco do devedor registrado no
contrato (fls. 63-65). Todavia, apds instrucdo processual, o devedor alegou que
havia informado que o enderego no cadastro do embargante estava incorreto,
comunicando a mudanca. Intimado a se manifestar, o embargante ndo apresentou o
conteudo do protocolo do contato efetuado pelo devedor, motivo pelo qual foi
invertido o 6nus probatdrio e presumido como verdadeiro o argumento do fiduciante.

Logo, ndo comprovado o envio da referida notificagdo pelo credor, era mesmo
caso de improcedéncia do pedido formulado. Como bem exposto pelo r. Magistrado
em sentenca: 'Se as condicdes da a¢dao sdao postas corretamente na peti¢ao inicial e
s0 depois, apds o término da instrucdo probatoria, apurar-se a falta de uma delas,
como no exemplo acima em que se constata que o autor ndo preenche os requisitos
legais para o ajuizamento da ac¢do de busca e apreensdo do bem em face da ré, o
julgamento € de mérito, a agdo € improcedente’'.

Confirmando esse entendimento, o art. 488, CPC: Art. 488. Desde que
possivel, o juiz resolvera o mérito sempre que a decisdo for favoravel a parte a quem
aproveitaria eventual pronunciamento nos termos do art. 485.

Ou seja, mesmo que fosse caso de pronunciamento pela extingdo do processo
sem julgamento de mérito, como essa decisdo aproveitaria ao devedor, o magistrado
devera resolver o mérito, assim como foi feito. Desse modo, ndo se verifica erro

material no Acérddo recorrido."
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Como se percebe, as questdes apontadas pela recorrente como omissas
ou carentes de fundamentagdo foram objeto de expressa e fundamentada
manifestacdo do Tribunal a quo, de modo que a insurgéncia constitui, em
realidade, mera discordancia quanto a interpretagdo da Corte de origem sobre o
direito aplicavel ao caso concreto, o que, por 6bvio, ndo constitui violagdo dos
artigos 1.022 e 489 do CPC.

Esclarega-se, por fim, que o 6rgdo colegiado ndo esta obrigado a repelir
um a um os dispositivos legais enumerados no recurso, bastando que se atenha aos
pontos relevantes e necessarios ao deslinde do litigio e adote fundamentos que se
mostrem cabiveis a prolacdo do julgado, ainda que, relativamente as conclusoes,
nao haja a concordancia das partes.

Assim, "ndo se reconhecem a omissdo e negativa de presta¢do
jurisdicional quando ha o exame, de forma fundamentada, de todas as questoes
submetidas a aprecia¢do judicial na medida necessdria para o deslinde da
controversia, ainda que em sentido contrario a pretensdo da parte" (Aglnt no
AREsp n. 2.037.830/RJ, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
em 26/6/2023, DJe de 28/6/2023).

IIT - Arts. 485, 1V, 487, I e 488, do Codigo de Processo Civil, e art. 3
°, §6°, do Decreto-Lei n. 911/1969

A recorrente afirma que, reconhecida a invalidade da notificagdo e a
auséncia de constituicdo valida em mora, deveria ter havido extingdo sem
resolucdo de mérito ¢ o afastamento da multa do art. 3° §6° do Decreto-
Lein. 911/1969.

O acordao recorrido manteve a improcedéncia e a multa legal,
assentando que, por ja ter sido estabelecido o contraditorio e em razdo de a
irregularidade beneficiar a parte requerida, seria possivel a extincdo com

julgamento do mérito, nos termos do artigo 188 do CPC.
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No entanto, a jurisprudéncia do STJ ¢ firme ao reconhecer que a: "mora
¢ pressuposto essencial para a propositura de acdo de busca e apreensdo, nos
termos dos arts. 2°, § 2° e 3° do Decreto-Lei n. 911/1969. A inexisténcia da mora
inviabiliza o prosseguimento da ag¢do, sendo imperativa sua extingdo sem
julgamento de meérito." (REsp n. 2.134.805/SC, relator Ministro Humberto
Martins, Terceira Turma, julgado em 24/11/2025, DJEN de 27/11/2025).

O deferimento da busca e apreensdo tem como pressuposto a
comprovagdo da constituicio em mora por meio de notificacdo extrajudicial do
devedor fiduciante.

Consequentemente, a auséncia de comprovacao do envio de notificacao
extrajudicial valida, para constituicdo do devedor em mora, caracteriza falta de
pressuposto de constitui¢do e desenvolvimento regular do processo, ensejando sua
extingdo sem resolucdo de mérito, na forma prevista pelo art. 485, IV, do CPC.

Nesse sentido:

BANCARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
BUSCA E APREENSAO. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/15. NAO
OCORRENCIA. NOTIFICACAO EXTRAJUDICIAL. CONSTITUICAO EM
MORA NAO CARACTERIZADA. FALECIMENTO DO DEVEDOR
FIDUCIANTE ANTERIOR A PROPOSITURA DA ACAO. INCIDENCIA DA
SUMULA 83/STJ. MULTA. AFASTAMENTO. AGRAVO INTERNO PROVIDO
PARA DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. Nao houve ofensa aos arts. 489, § 1°, e 1.022, II, do CPC/2015, uma vez
que o acordao recorrido adotou fundamentagao suficiente, decidindo integralmente a
controvérsia. E indevido conjecturar-se a existéncia de omissdo, obscuridade ou
contradi¢do no julgado apenas porque decidido em desconformidade com os
interesses da parte.

2. A Corte estadual julgou conforme a jurisprudéncia desta Corte Superior, ao
apontar a auséncia de pressuposto de constituicdo e desenvolvimento regular do
processo, sendo inviavel presumir a constituigdo em mora quando a notificagcdo
extrajudicial e o ajuizamento da acdo de busca e apreensdo ocorreram apos o
falecimento do devedor fiduciante. Precedentes. Incidéncia da Simula 83 do STJ.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "a interpretacdo do art. 3°, § 6° do
Decreto-lei n® 911/1969 deve ser restritiva, razao pela qual a multa somente deve ser

aplicada nos casos de improcedéncia da demanda, ndo sendo cabivel, portanto, para
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as situagdes de extin¢do do processo sem resolucdo do mérito" (REsp 2.182.566/RS,
relator Ministro MOURA RIBEIRO, Terceira Turma, julgado em 24/3/2025, DJEN
de 27/3/2025).

4. No caso, em que pese tenha ocorrido a alienacdo antecipada do veiculo pelo
banco credor, ora agravante, o processo foi julgado sem extingdo do mérito, razdo
pela qual ndo hé que se falar em aplicagdo da referida multa.

5. Agravo interno provido para dar parcial provimento ao recurso especial, a
fim de afastar a aplicacdo da multa prevista no art. 3°, § 6°, do Decreto-lei 911/1969.

(AgInt nos EDcl no REsp n. 2.177.655/PR, relator Ministro Raul Araujo,
Quarta Turma, julgado em 1/12/2025, DJEN de 9/12/2025.)

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALIENACAO FIDUCIARIA.
BUSCA E APREENSAO. NOTIFICACAO EXTRAJUDICIAL INVALIDA.
CITACAO JUDICIAL. INVALIDADE DA CONSTITUICAO DA MORA.
RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ ¢é pacifica ao estabelecer que, nos contratos de
alienagdo fiducidria em garantia regidos pelo Decreto-Lei n® 911/1969, a mora se
configura automaticamente com o vencimento do prazo para pagamento (mora ex
re), mas o deferimento da busca e apreensdo exige a comprovacdo da mora por meio
de notificagdo extrajudicial valida, conforme a Simula 72 do STJ.

2. A notificagdo extrajudicial deve ser enviada ao enderego correto e
atualizado do devedor, sendo insuficiente o envio para um endere¢o sabidamente
desatualizado quando o credor possui ciéncia do novo domicilio.

3. A substitui¢do da notificacdo extrajudicial pela citagdo judicial, em um
cenario de ciéncia prévia do credor sobre o endereco correto, viola os arts. 2°, § 2°, e
3° do Decreto-Lei n° 911/1969, além de causar prejuizo substancial ao devedor, que
perde a oportunidade de purgar a mora em condigdes menos gravosas.

4. A aplicacao do principio da instrumentalidade das formas encontra limites
quando a inobservancia da forma legal acarreta prejuizo concreto e irrecuperavel a
parte, como no caso em que a substitui¢do da notificagao pela citagdo impde ao
devedor 6nus financeiro maior para purgar a mora.

5. A analise da conduta da instituicdo financeira sob a oética da boa-fé
processual, para verificar se agiu de ma-f¢ ao enviar a notificagao para um enderego
sabidamente desatualizado, demandaria o reexame do conjunto fatico-probatdrio,
vedado em sede de recurso especial, conforme a Simula 7 do STJ.

6. Recurso parcialmente conhecido e provido, para reformar o acordao
recorrido, reconhecendo a invalidade da constituicdo em mora da recorrente ¢ a
auséncia de pressuposto de procedibilidade para a agao de busca e apreensao.

(REsp n. 2.214.735/SP, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado
em 16/12/2025, DJEN de 19/12/2025.)

Assim, a extingdo do processo com resolucdo de mérito, pela auséncia

de constituicdo do devedor em mora, contraria a jurisprudéncia do Superior
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Tribunal de Justica. Caso, pois, de provimento do recurso para extinguir o
processo sem resolucao de mérito, na forma prevista pelo art. 485, 1V, do CPC.

Com a extingdo do processo sem resolucao de mérito, fica mantida a
obrigagdo de restitui¢ao ao devedor fiduciario do valor do veiculo leiloado, mas a
incidéncia da multa prevista art. 3°, § 6°, do Decreto-Lei n. 911/1969 deve ser
afastada.

O art. 3°, § 6°, do Decreto-Lei n. 911/1969, estabelece que a sentenga
que decretar a "improcedéncia da agao" de busca e apreensdao também condenara o
credor fiduciario ao pagamento de multa, em favor do devedor fiduciante,
equivalente a cinquenta por cento do valor originalmente financiado, caso o bem
apreendido ja tenha sido alienado.

De acordo com a orientagdo jurisprudencial do Superior Tribunal de
Justi¢a, normas que impdem san¢do devem ser interpretadas de forma restritiva,
razdo pela qual o referido dispositivo legal ndo se aplica aos casos de extingdo do
processo sem julgamento do mérito (Agint no REsp n. 1.737.391/PR, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 24/10/2022, DJe de
26/10/2022; AgInt no AREsp n. 1.761.953/SP, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, julgado em 27/6/2022, DlJe de 1/7/2022;
REsp 1933739/RS, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe de
15/6/2021, DJe de 17/6/2021; e AgInt no REsp n. 1.588.151/SC, relatora Ministra
Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 13/12/2018, DJe de 19/12/2018).

IV - Conclusao

Ante o exposto, conheco do recurso especial e dou-lhe parcial
provimento para extinguir o processo sem resolucao de mérito, na forma prevista
pelo art. 485, IV, do CPC, e afastar a condenagado da parte recorrente ao pagamento
da multa prevista no art. 3°, § 6°, do Decreto-lei n. 911/1969.

E 0 voto.
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Numero Registro: 2025/0451644-7 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10016032020248260659 21861996220248260000

Sessao Virtual de 19/05/2026 a 25/05/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : BANCO VOLKSWAGEN S.A.

ADVOGADOS : RAFAEL BARROSO FONTELLES - RJ119910
BRUNO HENRIQUE DE OLIVEIRA VANDERLEI - PE021678
CAMILA MEDIM ABREU FRANCA - SP262585
BRUNO HENRIQUE DE OLIVEIRA VANDERLEI - SP404302
BRUNO HENRIQUE DE OLIVEIRA VANDERLEI - RJ228627
RENATA A. PEIXOTO - RJ161550
JEZEBEL DE MELO EIRAS - DF077216

AGRAVADO : RICARDO ANTONIO DE SOUZA

ADVOGADO : FERNANDA ZARDI - SP328395

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
ALIENAGAO FIDUCIARIA

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
19/05/2026 a 25/05/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso e lhe dar parcial
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 25 de maio de 2026
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