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Direito processual penal. Agravo regimental em habeas
corpus. Trafico de drogas. Priséo preventiva. Gravidade concreta.
Investigacao prévia e risco de reiteracao delitiva. Insuficiéncia de
medidas cautelares diversas. Recurso desprovido.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
que nao conheceu de habeas corpus por inadequacao da via eleita,
em razdo da utilizagdo do writ como sucedaneo de recurso
proprio, e que, de todo modo, afastou a existéncia de flagrante
ilegalidade na decretacao da prisao preventiva de paciente
denunciado por trafico de drogas.

2. A magistrada de primeiro grau converteu a prisao em
flagrante em prisao preventiva, com fundamento na gravidade
concreta dos fatos, na expressiva quantidade e variedade de
entorpecentes apreendldos na apreensao de instrumentos t1plcos
da traficancia, em investigacdo prévia que apontou possivel
associacdo para o trafico e dedicagdo habitual a atividade
criminosa, bem como na necessidade de garantia da ordem
publica.

3. No agravo regimental, o agravante sustenta auséncia de
fundamentagao concreta para a prisao preventiva, violagao ao
principio da contemporaneidade, existéncia de condi¢cdes pessoais
favoraveis e possibilidade de substituicdo da custédia por medidas
cautelares diversas da prisao.

IT. Questao em discussao

2. Ha duas questoes em discussao: (i) saber se é posswel o)
conhecimento do habeas corpus impetrado como sucedaneo de
recurso proprio, com eventual concessdo de ordem de oficio diante
de alegada ilegalidade da prisao preventiva; e (ii) saber se a prisao
preventiva do agravante, decretada por trafico de drogas, esta
devidamente fundamentada na gravidade concreta da conduta, na
quantidade e variedade de drogas apreendidas, na investigagao
prévia e no risco de reiteracdo delitiva, bem como se ha violacao
ao principio da contemporaneidade, desproporcionalidade da
custdodia, relevancia de condigoes pessoais favoraveis e
poss~1b111dade de substituicao por medidas cautelares diversas da
prisao.
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ITI. Razoes de decidir

4. O o¢rgéo julgador mantém o entendimento de que o
habeas corpus nao se presta como sucedaneo de recurso proprio,
razao pela qual se revela correta a decisao que nao conheceu da
impetracédo, ressalvada a analise de eventual flagrante ilegalidade
para concessdo de ordem de oficio.

5. A prisao preventiva foi decretada com fundamentagao
idonea, baseada na gravidade concreta dos fatos, na expressiva
quantldade e variedade de entorpecentes apreendldos na
existéncia de petrechos usualmente empregados na mercancia
ilicita e em investigacdo prévia que indicou possivel associagao
para o trafico e dedicagcdo habitual a atividade criminosa,
evidenciando a periculosidade do agente e a necessidade da
medida para garantia da ordem publica.

6. O principio da contemporaneidade néo foi violado, pois a
prisao decorreu de investigacao recente, que culmlnou na
expedigao de mandado de busca e apreensao e na apreensao de
drogas e instrumentos tipicos da traficancia, revelando situagéo
atual de risco de reiteracao delitiva.

7. A alegacéao de desproporcionalidade da custddia cautelar
em face de hipotético regime prisional mais brando em eventual
condenacdo nao procede, porque a analise da pena e do regime
inicial somente € possivel apds o término da instrucdo criminal,
nao cabendo, na via estreita do habeas corpus, exame prospectivo
de reprlmenda ainda nao fixada.

8. A existéncia de decisao paralela em outro processo, com
eventual reconhecimento de trafico privilegiado e concessao de
liberdade, nao vincula o presente feito, no qual a acao penal ainda
se encontra em fase de instrucao, inexistindo condenacao ou
reconhecimento definitivo de causa especial de diminuicao de
pena.

9. CondicOes pessoais favoraveis do agravante, como
primariedade e residéncia fixa, nao afastam a prisdao preventiva
quando presentes elementos concretos que demonstram a
necessidade da medida extrema, notadamente diante da gravidade
concreta da conduta e do risco de reiteracao delitiva.

10. Demonstrada a indispensabilidade da segregacao
cautelar para a garantia da ordem publica, mostram-se
inadequadas e insuficientes as medidas cautelares diversas da
prisao previstas no art. 319 do CPP.

11. Inexistindo flagrante ilegalidade, abuso de poder ou
teratologia na decretacao e manutencao da prisao preventiva,
impoe-se a manutencao da decisao agravada.

IV. Dispositivo e tese

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. O habeas corpus nao pode ser utilizado como sucedaneo
de recurso proprio, admitindo-se apenas a concessdo de ordem de
oficio em hipoteses de flagrante ilegalidade, abuso de poder ou
teratologia.

2. A quantidade e variedade de drogas apreendidas, aliadas
a existéncia de petrechos tipicos da traficancia, a investigacao
prévia e os indicios de dedicagdao habitual ao trafico constituem
fundamentagao concreta suficiente para a decretagao e
manutencédo da prisao preventiva, para garantia da ordem publica.

3. CondicOes pessoais favoraveis e a mera possibilidade de
regime prisional mais brando em eventual condenacao nao
afastam a prisao preventiva nem autorizam sua substituicao por
medidas cautelares diversas quando presentes os requisitos do
art. 312 do CPP.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 52, XLIII; CPP,
art. 312; CPP, art. 313, I; CPP, art. 319; Lei 11.343/2006, art. 33, §
49
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Jurisprudéncia relevante citada: Nao ha precedentes
individualizados a considerar, a vista das instrugoes quanto ao
desconsiderar de trechos citados como precedentes.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 17 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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Direito processual penal. Agravo regimental em habeas
corpus. Trafico de drogas. Prisdao preventiva. Gravidade concreta.
Investigagao prévia e risco de reiteragao delitiva. Insuficiéncia de
medidas cautelares diversas. Recurso desprovido.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
que nao conheceu de habeas corpus por inadequacao da via eleita,
em razao da utilizacdo do writ como sucedaneo de recurso
préprio, e que, de todo modo, afastou a existéncia de flagrante
ilegalidade na decretacao da prisao preventiva de paciente
denunciado por trafico de drogas.

2. A magistrada de primeiro grau converteu a prisao em
flagrante em prisao preventiva, com fundamento na gravidade
concreta dos fatos, na expressiva quantidade e variedade de
entorpecentes apreendidos, na apreensao de instrumentos tipicos
da traficancia, em investigacdao prévia que apontou possivel
associagcao para o trafico e dedicacdao habitual a atividade
criminosa, bem como na necessidade de garantia da ordem
publica.

3. No agravo regimental, o agravante sustenta auséncia de
fundamentagao concreta para a prisao preventiva, violagao ao
principio da contemporaneidade, existéncia de condigdes pessoais
favoraveis e possibilidade de substituicao da custddia por medidas
cautelares diversas da prisao.

II. Questao em discussao
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2. Ha duas questdes em discussao: (i) saber se é possivel o
conhecimento do habeas corpus impetrado como sucedaneo de
recurso proprio, com eventual concessao de ordem de oficio diante
de alegada ilegalidade da prisao preventiva; e (ii) saber se a prisao
preventiva do agravante, decretada por trafico de drogas, esta
devidamente fundamentada na gravidade concreta da conduta, na
quantidade e variedade de drogas apreendidas, na investigacao
prévia e no risco de reiteracao delitiva, bem como se ha violagao
ao principio da contemporaneidade, desproporcionalidade da
custédia, relevancia de condigoes pessoais favoraveis e
possibilidade de substituicao por medidas cautelares diversas da
prisao.

ITI. Razoes de decidir

4. O 6rgao julgador mantém o entendimento de que o
habeas corpus nao se presta como sucedaneo de recurso proprio,
razao pela qual se revela correta a decisao que nao conheceu da
impetracao, ressalvada a andlise de eventual flagrante ilegalidade
para concessao de ordem de oficio.

5. A prisao preventiva foi decretada com fundamentacao
idonea, baseada na gravidade concreta dos fatos, na expressiva
quantidade e variedade de entorpecentes apreendidos, na
existéncia de petrechos usualmente empregados na mercancia
ilicita e em investigacao prévia que indicou possivel associacao
para o trafico e dedicacdo habitual a atividade criminosa,
evidenciando a periculosidade do agente e a necessidade da
medida para garantia da ordem publica.

6. O principio da contemporaneidade nao foi violado, pois a
prisao decorreu de investigacao recente, que culminou na
expedicao de mandado de busca e apreensao e na apreensao de
drogas e instrumentos tipicos da traficancia, revelando situacao
atual de risco de reiteracao delitiva.

7. A alegacao de desproporcionalidade da custddia cautelar
em face de hipotético regime prisional mais brando em eventual
condenagao nao procede, porque a andlise da pena e do regime
inicial somente é possivel apés o término da instrucao criminal,
nao cabendo, na via estreita do habeas corpus, exame prospectivo
de reprimenda ainda nao fixada.

8. A existéncia de decisdo paralela em outro processo, com
eventual reconhecimento de trafico privilegiado e concessdao de
liberdade, nao vincula o presente feito, no qual a agao penal ainda
se encontra em fase de instrucao, inexistindo condenacao ou
reconhecimento definitivo de causa especial de diminuicao de
pena.

9. Condigoes pessoais favoraveis do agravante, como
primariedade e residéncia fixa, nao afastam a prisdao preventiva
quando presentes elementos concretos que demonstram a
necessidade da medida extrema, notadamente diante da gravidade
concreta da conduta e do risco de reiteragao delitiva.
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10. Demonstrada a indispensabilidade da segregacao
cautelar para a garantia da ordem publica, mostram-se
inadequadas e insuficientes as medidas cautelares diversas da
prisao previstas no art. 319 do CPP.

11. Inexistindo flagrante ilegalidade, abuso de poder ou
teratologia na decretacao e manutencao da prisao preventiva,
impoe-se a manutencao da decisao agravada.

IV. Dispositivo e tese
6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

1. O habeas corpus nao pode ser utilizado como sucedaneo
de recurso proprio, admitindo-se apenas a concessao de ordem de
oficio em hipdteses de flagrante ilegalidade, abuso de poder ou
teratologia.

2. A quantidade e variedade de drogas apreendidas, aliadas
a existéncia de petrechos tipicos da traficancia, a investigacao
prévia e os indicios de dedicacao habitual ao trafico constituem
fundamentagao concreta suficiente para a decretagao e
manutencao da prisao preventiva, para garantia da ordem publica.

3. Condigoes pessoais favoraveis e a mera possibilidade de
regime prisional mais brando em eventual condenagcao nao
afastam a prisao preventiva nem autorizam sua substituicao por
medidas cautelares diversas quando presentes os requisitos do
art. 312 do CPP.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 52, XLIII; CPP,
art. 312; CPP, art. 313, I; CPP, art. 319; Lei 11.343/2006, art. 33, §
49

Jurisprudéncia relevante citada: Nao ha precedentes
individualizados a considerar, a vista das instrucdes quanto ao
desconsiderar de trechos citados como precedentes.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por Gabriel Bernardo
Pereira Meireles contra decisao monocratica desta Relatora que nao
conheceu da impetragao por inadequacao da via eleita, ante a utilizacao do
habeas corpus como sucedaneo de recurso proprio (fls. 280-282).

Sustenta o agravante a auséncia de fundamentacao concreta para
a decretacao da prisao preventiva, a qual alega estar em desacordo com o
principio da contemporaneidade. Invoca condigdes pessoais favoraveis e
requer a reconsideracao da decisao agravada ou, caso mantida, o
provimento do recurso pelo 6rgao colegiado, para que a prisao preventiva
3%13 ggxéc))gada ou substituida por medidas cautelares diversas da prisao (fls.

E o relatério.

VOTO
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O agravo nao merece provimento.

No Tribunal de origem, o habeas corpus foi julgado e denegado. O
acordao destacou que a prisdo preventiva para garantia da ordem publica
mostra-se justificada diante da gravidade concreta do delito de trafico,
evidenciada pela diversidade de entorpecentes apreendidos e pela presenca
de instrumentos usualmente empregados na mercancia ilicita, como
balancas de precisao e materiais destinados ao fracionamento e a
embalagem da droga. Frisou que os elementos colhidos nos autos indicam
possivel dedicagdo habitual a atividade criminosa, circunstancia extraida
tanto da investigacdo prévia quanto das condlgoes em que realizada a
apreensdo. Por fim, consignou que condigOes pessoais favoraveis néo se
revelam suﬁmentes por si sés, para afastar a prisao preventiva quando
demonstrados os requisitos legals (fls. 08-15).

A decisdo monocratica desta Corte, por seu turno, nao conheceu do
writ por inadequacao da via eleita - utlllzagao do habeas corpus como
substitutivo de recurso proprio - e, de qualquer modo, afastou a presenca de
flagrante ilegalidade apta a Justlﬁcar ordem de oficio, considerando o
preenchimento dos requisitos previstos no art. 312, do CPP (fls. 280-282).

Dessa forma, a decisdo agravada corretamente assentou a
inadequagcao do habeas corpus como sucedaneo de recurso proprio,
preservando a logica recursal constitucional, e examinou, ainda, a
inexisténcia de teratologia, abuso de poder ou coacéo ilegal manifesta que
justificasse concessao de oficio.

De acordo com os autos, a magistrada de primeiro grau decretou a
preventiva do paciente, com espeque na seguinte decisao (fls. 23-25):

O delito imputado ao indiciado é o de trafico de drogas, o qual,
nos termos do artigo 52, inciso XLIII, da Constituicdo Federal, é
equiparado a crime hedlondo sendo punido com pena maxima
superior a quatro anos, o que autoriza a decretacdo da prisao
preventiva nos termos do artigo 313, inciso I, do Cddigo de
Processo Penal.

Analisando os autos, verifica-se a materialidade delitiva e os
indicios suficientes de autoria, conforme boletim de ocorréncia,
apreensdao de substancias entorpecentes e laudo pericial
preliminar. Importa destacar que a prisao nao decorreu de atuacao
fortuita, mas sim de investigacado policial prévia, que culminou na
expedlgao de mandado de busca e apreensao criminal pela 42 Vara
Criminal, mnos autos de n? 1507389-93.2025.8.26.0451,
evidenciando a existéncia de elementos concretos que Justlﬁcaram
a diligéncia e reforcam os indicios de autoria, a possivel
associacdo para o trafico de drogas. A prisdo ‘decorreu de
investigacdo prévia que apontou relacéao direta do custodiado com
traficante atuante na regiao, o que motivou a expedicao do
mandado de busca em sua residéncia, confirmando os relatos das
denuncias quanto ao seu envolvimento com o trafico.

Ainda que os elementos atuais ndo sejam suficientes para
comprovar, de forma definitiva, os requisitos da associagao
criminosa, ha indicios de dedlcagao habitual a atividade de trafico,
por perlodo consideravel, o que, por si sO, afasta a aplicagao do
trafico privilegiado (art. 33 §49, da Lei 11. 343/06)

Considerando, portanto, a gravidade concreta dos fatos, que nao
se limitam a um episodio isolado de trafico, mas indicam possivel
envolvimento em organizacao criminosa, além da variedade e
quantidade da droga apreendida, entendo que se trata de hipotese
que justifica a conversdo da prisao em flagrante em prisao
preventiva, nos termos do artigo 312 do Cdodigo de Processo Penal.

A prisdo preventiva mostra-se necessaria para garantia da
ordem publica, diante da gravidade concreta dos fatos, da
variedade e quantidade das drogas apreendidas, bem como dos
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instrumentos utilizados para a_ mercancia, evidenciando a

periculosidade do agente e o risco de reiteracao delitiva.

As demais medidas cautelares inscritas no Cdédigo de Processo

Penal ndo se mostram, assim, habeis e suficientes a promover o

restabelecimento da paz somal sendo a prisao cautelar a que mais

se amolda ao caso concreto.

Desse modo, a prisao preventiva foi decretada mediante
fundamentacao idonea, lastreada na gravidade concreta da conduta
imputada, uma vez que apreendidas com o agravante expressiva quantidade
e variedade de drogas (59,3g de maconha,83,1g de skunk e 16,5g de
haxixe), circunstancias indicativas de um maior desvalor da conduta em tese
perpetrada, bem como da periculosidade concreta do_agente, a revelar a
indispensabilidade da imposicao da medida extrema na hipoétese.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se no
sentido de que a quantidade dos entorpecentes encontrados com o agente,
quando evidenciarem a maior reprovabilidade do fato, podem servir de
fundamento para a prisao preventiva.

A propésito, recentes julgados:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS .
GRAVIDADE CONCRETA. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que_ nao
conheceu de habeas corpus, no qual se pleiteava a revogacao da
prisdo preventiva de acusado por trafico de drogas.

2. A prisao preventiva foi mantida com base na gravidade
concreta do delito e na necessidade de garantia da ordem publica,
conforme fundamentagéo do acordéao recorrido.

II. Questao em discussao

3. A questao em discussao consiste em saber se a prisao
preventiva do agravante estd devidamente fundamentada na
gravidade concreta do delito e na necessidade de garantia da
ordem publica.

III. Razoes de decidir

4 . A prisao preventiva foi mantida com base na gravidade
concreta do delito, evidenciada pela quantidade expressiva
de drogas apreendldas, o0 que justifica a necessidade de
garantir a ordem publica.

5. As condicdes pessoais favoraveis do agravante nao séo
suficientes para afastar a prisdo preventiva, uma vez que a
gravidade do crime e o risco a ordem publica prevalecem.

6 . A substituicdo da prisao preventiva por medidas cautelares
diversas é inviavel, pois a gravidade concreta da conduta delituosa
indica que a ordem publica nao estaria acautelada com a soltura
do agravante.

7. A alegacdo de desproporcionalidade da custddia cautelar em
relacdo a provavel futura pena nédo € acolhida, pois a defini¢do do
regime prisional adequado depende da conclusio do processo.

IV . Dispositivo e tese

8. Agravo desprovido.

Tese de julgamento: "l1. A prisao preventiva pode ser
mantida com base na gravidade concreta do delito e na
quantidade expressiva de drogas apreendidas, para garantir
a_ordem publica. 2. Condi¢des pessoais favoraveis do acusado
nao afastam a necessidade de prisdo preventiva quando a
gravidade do crime e o risco a ordem publica prevalecem. 3. A
substituicdo da prisao preventiva por medidas cautelares diversas
¢ inviavel quando nao acautela adequadamente a ordem publica”.

Dispositivos relevantes citados: CPP art. 312; CPP art.
319.Jurisprudéncia relevante citada: ST], HC 393 .308/SP, Rel.
Min. Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 20/03/2018;
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ST], HC 425.704/SP, Rel . Min. Sebastidao Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 27/02/2018.

(ST] - AgRg no HC: 967130 CE 2024/0468103-4, Relator.:
Ministro RIBEIRO DANTAS, Data de Julgamento: 17/12/2024, T5 -
QUINTA TURMA, Data de Publicacao: DJe 03/01/2025). (Grifei)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE
CONCRETA DA CONDUTA. FUNDADO RISCO DE REITERACAO
DELITIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. MEDIDAS CAUTELARES
INSUFICIENTES. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao que denegou
ordem de habeas corpus, mantendo a prisao preventiva do
agravante, acusado de trafico de drogas, com base na gravidade
concreta da conduta e na reincidéncia.

II. Questao em discussao

2. A discussdo_consiste em saber se a prisdo preventiva do
agravante, acusado de trafico de drogas, € justificavel diante da
quantidade e variedade de entorpecentes apreendidos e da sua
reincidéncia, ou se ¢ possivel a substituicdo por medidas
cautelares alternativas.

I1I. Razoes de decidir

3. A prisao preventiva foi mantida com base na gravidade
concreta da conduta, evidenciada pela quantidade e variedade de
drogas apreendidas, além da reincidéncia do agravante.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme
no sentido de que a quantidade de drogas apreendidas e a
reincidéncia sao suficientes para justificar a prisao
preventiva, visando a garantia da ordem publica.

5. A substituicao da prisao preventiva por medidas cautelares
alternativas nao é viavel, pois estas seriam inadequadas e
insuficientes para impedir a reiteracao delitiva.

IV. Dispositivo e tese

6. Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento: 1. A prisdo preventiva € justificada pela
gravidade concreta da conduta e pela reincidéncia do acusado. 2.
A quantidade e variedade de drogas apreendidas sao
suficientes para demonstrar a_periculosidade do agente e a
necessidade de sua segregacao cautelar para garantia da
ordem publica. 3. Medidas cautelares alternativas a prisdo sédo
inadequadas quando nao impedem a reiteracao delitiva.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art . 282, II; CPP_art.
319.Jurisprudéncia relevante citada: ST], RHC 193.876/PR, Rel .
Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 23.04.2024;
ST], AgRg no HC 781 .094/GO, Rel. Min. Jesuino Rissato, Sexta
Turma, julgado em 24.04 .2023; ST], AgRg no RHC 192.110/BA,
Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 15
.04.2024.

(ST] - AgRg no RCD no HC: 959902 SP 2024/0427578-0,
Relator.: Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP, Data de Julgamento:
06/05/2025, T6 - SEXTA TURMA, Data de Publicagao: DJEN
09/05/2025) (Grifei)

Além da quantidade e natureza das drogas apreendidas, o decisum
fundamentou-se na necessidade de interromper ou impedir a reiteragao da
pratica delitiva, diante de indicios de que o agravante seria traficante
atue:inte na regiao, o que motivou a expedicao do mandado em sua
residéncia.

Também ndao se verifica violagdo ao principio da
contemporaneidade. A prisdo decorreu de investigacdo prévia que culminou
na expedicao de mandado de busca e apreensao, sendo a medida lastreada
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na apreensao recente de entorpecentes, petrechos tlplcos da traficancia e
elementos indicativos de dedicacao habitual a atividade criminosa.

Nao procede, ainda, a alegacao de desproporcionalidade da prisao
cautelar fundada na premissa de que, em eventual e futura condenacao,
poderia ser fixado regime prisional mais brando. A andlise acerca da
dosimetria da pena e da definicgdo do regime inicial de cumprimento
somente & possivel apos o encerramento da instrucdo criminal, quando o
juizo sentenciante, com base no conjunto probatoério formado sob o crivo do
contraditdrio, podera valorar as circunstancias judiciais, eventuais causas
de d1m1nu1(;ao ou aumento de pena e, entao, estabelecer o regime adequado.

Nesse mesmo contexto, nao prospera a invocagcao de decisao
paralela proferida em processo dlverso na qual teria sido reconhecido_o
trafico privilegiado e concedida liberdade a parte. Trata-se de situagao
processual distinta, pois, no presente feito, o paciente ainda se encontra na
fase de instrucao, nao havendo condena(;éo nem reconhecimento definitivo
de causa especial de diminuicao de pena.

Antecipar tal conclusao na via estreita do habeas corpus implicaria
indevida incursao no mérito da acao penal, com exame prospectivo e
hipotético acerca de reprimenda ainda nao fixada, o que nao se admite,
sobretudo porque a prisao preventiva possui natureza cautelar e se
fundamenta na presenca dos requisitos do art. 312 do CPP.

As condicoes pessoais favoraveis do agente, embora relevantes,
ndo tém o condao, por si sos, de afastar a prisao preventiva quando
demonstrado, de forma concreta, a necessidade da medida, como no caso
dos autos.

Do mesmo modo, uma vez demonstrada a necessidade da
segregacao cautelar, revela-se inadequada a substituicao por medidas
menos gravosas (art. 319, do CPP).

Em suma, nao se vislumbra flagrante ilegalidade, abuso de poder
ou teratologia na decisao agravada.

Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 1.052.749 / SP

Numero Registro: 2025/0450942-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15022986320258260599 23124512025 2313066662025826000 23130666620258260000

Sesséo Virtual de 11/06/2026 a 17/06/2026
Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : ANDRE LUIS CERINO DA FONSECA

ADVOGADOS : ANDRE LUIS CERINO DA FONSECA - SP225178
GABRIEL VINICIUS DUCATTI DE TOLEDO - SP450623
MARINA BARRICHELO CUNHA - SP483665

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE  : GABRIEL BERNARDO PEREIRA MEIRELES (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA [_EGISLACAO
EXTRAVAGANTE - CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE
DROGAS - TRAFICO DE DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GABRIEL BERNARDO PEREIRA MEIRELES (PRESO)

ADVOGADOS : ANDRE LUIS CERINO DA FONSECA - SP225178
GABRIEL VINICIUS DUCATTI DE TOLEDO - SP450623
MARINA BARRICHELO CUNHA - SP483665

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE SAO PAULO
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TERMO
A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.

Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 17 de junho de 2026
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