"4\

Ay
k2]
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N2 227354 - BA
(2025/0450905-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : JEAN SANTOS DE JESUS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM RECURSO EM HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS
OPERANDI GRAVE. CONCURSO DE AGENTES. EMPREGO
OSTENSIVO DE ARMA DE FOGOQ. PERICULOSIDADE CONCRETA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS. INSUFICIENCIA. PRINCIPIO DA
HOMOGENEIDADE. INVIABILIDADE DE PROGNOSTICO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que negou
provimento ao recurso em habeas corpus e manteve a prisao
preventiva do agravante, denunciado pela pratica de roubo
cometido em concurso de trés agentes e com utilizagdo ostensiva
de arma de fogo contra motorista de aplicativo. A defesa sustenta
auséncia de fundamentagdo concreta, alegando que os
fundamentos utilizados seriam inerentes ao tipo penal, bem como
aponta violagao aos principios da proporcionalidade e da
homogeneidade, além da suficiéncia de medidas cautelares
diversas anteriormente impostas.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha quatro questoes em discussao: (i) definir se a prisao
preventiva foi mantida com fundamentacao concreta e idonea; (ii)
estabelecer se o modus operandi empregado evidencia
periculosidade apta a justificar a custddia cautelar para garantia
da ordem publica; (iii) determinar se condigoes pessoais favoravels
e medidas cautelares diversas autorizam a revogagao da prisao
preventiva; e (iv) verificar se ha violacdo aos principios da
proporcionalidade e da homogeneidade diante da possivel fixacéo
futura de regime menos gravoso.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A prisao preventiva encontra fundamento concreto na
garantia da ordem publica, diante da gravidade concreta da
conduta revelada pelo concurso de trés agentes e pela utilizacao
ostensiva de arma de fogo na pratica do roubo.

4. O modus operandi empregado extrapola a normalidade
do tipo penal e evidencia periculosidade social acentuada, apta a
justificar a segregacao cautelar.

5. CondicOes pessoais favoraveis, como primariedade,
residéncia fixa e auséncia de antecedentes nao afastam a prisao
preventiva quando presentes os requisitos do art. 312 do CPP.
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6. As medidas cautelares diversas da prisao mostram-se
inadequadas e insuficientes diante da fundamentacao concreta da
custddia e da gravidade da conduta imputada.

7. A alegacao de desproporcionalidade da prisao cautelar
em relacao a futura pena configura juizo progndéstico incompativel
com a via estreita do habeas corpus, sendo inviavel antecipar
eventual regime prisional.

IV. DISPOSITIVO

8. Agravo regimental desprovido

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e Messod
Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce Caldas.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca.

Brasilia, 09 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou
provimento ao recurso em habeas corpus e manteve a prisao
preventiva do agravante, denunciado pela pratica de roubo
cometido em concurso de trés agentes e com utilizagdao ostensiva
de arma de fogo contra motorista de aplicativo. A defesa sustenta
auséncia de fundamentagdo concreta, alegando que os
fundamentos utilizados seriam inerentes ao tipo penal, bem como
aponta violagao aos principios da proporcionalidade e da
homogeneidade, além da suficiéncia de medidas cautelares
diversas anteriormente impostas.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha quatro questoes em discussao: (i) definir se a prisao
preventiva foi mantida com fundamentagdao concreta e idonea; (ii)
estabelecer se o modus operandi empregado evidencia
periculosidade apta a justificar a custddia cautelar para garantia
da ordem publica; (iii) determinar se condigoes pessoais favoraveis
e medidas cautelares diversas autorizam a revogacao da prisao
preventiva; e (iv) verificar se ha violagdo aos principios da
proporcionalidade e da homogeneidade diante da possivel fixacao
futura de regime menos gravoso.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A prisao preventiva encontra fundamento concreto na
garantia da ordem publica, diante da gravidade concreta da
conduta revelada pelo concurso de trés agentes e pela utilizagao
ostensiva de arma de fogo na pratica do roubo.

4. O modus operandi empregado extrapola a normalidade
do tipo penal e evidencia periculosidade social acentuada, apta a
justificar a segregacgao cautelar.

5. CondicOes pessoais favoraveis, como primariedade,
residéncia fixa e auséncia de antecedentes nao afastam a prisao
preventiva quando presentes os requisitos do art. 312 do CPP.
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6. As medidas cautelares diversas da prisao mostram-se
inadequadas e insuficientes diante da fundamentacao concreta da
custddia e da gravidade da conduta imputada.

7. A alegacao de desproporcionalidade da prisao cautelar
em relacao a futura pena configura juizo progndéstico incompativel
com a via estreita do habeas corpus, sendo inviavel antecipar
eventual regime prisional.

IV. DISPOSITIVO

8. Agravo regimental desprovido

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JEAN SANTOS DE
JESUS, contra decisao de fls. 400-403, que negou provimento ao recurso em
habeas corpus, mantendo a prisao preventiva do agravante.

Sustenta a defesa a auséncia de fundamentacdo idonea e uso de
gravidade abstrata, afirmando que os fundamentos adotados - concurso de
agentes e emprego de arma de fogo - sao elementos inerentes ao tipo
penal e, isoladamente, nao justificam a medida extrema.

Acrescenta que o modus operandi deve transbordar da
normalidade do modelo descrito no tipo proibitivo, o que entende nao se
verificar no caso, por inexistirem circunstancias individualizadas que
demonstrem periculosidade efetiva do agravante, réu primdario e sem
antecedentes.

Aponta violagdao aos principios da homogeneidade e da
proporcionalidade, sustentando, em juizo de prognose, a plausibilidade de
regime inicial menos gravoso para réu primario e sem antecedentes
criminais.

Defende a suficiéncia de medidas cautelares diversas, lembrando
gque a audiéncia de custdédia fixou monitoracao eletronica e outras
cautelares, sem noticia de descumprimento no breve periodo de liberdade, e
que a reforma posterior ocorreu sem fato novo, o que fragilizaria a
necessidade da prisao.

Requer o provimento do agravo regimental para a reconsideragao
da decisao monocratica e concessao da ordem de habeas corpus, com a
revogacao da prisao preventiva do agravante, ou, subsidiariamente, a
substituicdo por medidas cautelares alternativas; na auséncia de
reconsideracao, solicita submissao do feito a Turma.

E o relatério.
VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conheco do recurso.

No merito, contudo, a irresignacédo deixa de justificar-se, devendo a
decisao atacada ser mantida por seus proprios fundamentos.

A decisao ora agravada foi proferida nos seguintes termos (fls.
401-402):

O recurso é tempestivo e deve ser conhecido. Passa-se,
portanto, ao exame do mérito.

A prisao preventiva justifica-se apenas quando devidamente
demonstrada sua imprescindibilidade para a preservacao da
ordem publica, a garantia da regularidade da instrucao criminal
ou a asseguracao da eficacia da aplicacao da lei penal, nos termos
do art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

O decreto restou assim fundamentado (fl. 250):

[...]
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O crime de roubo foi executado em concurso de trés
agentes e com o emprego ostensivo de arma de fogo
para subjugar a vitima, o que demonstra nao apenas o
destemor do grupo, mas uma periculosidade social
acentuada que extrapola a normalidade do tipo
penal. Tal cenario gera abalo concreto a ordem publica,
instaura um sentimento de inseguranca na comunidade e
indica um risco real de reiteracao delitiva caso o agente
permaneca em liberdade.

Nesse diapasdo, as condigbes pessoais favoraveis, como
primariedade e residéncia fixa, ndo sao suficientes para,
isoladamente, afastar a necessidade da segregacao cautelar,

conforme pa01ﬁca jurisprudéncia dos Tribunais Superiores. A
funcdo da prisdo preventiva €, precisamente, acautelar o
meio social de individuos cuja liberdade representa um risco
manifesto, como se afigura no presente caso.

Por ﬁm a periculosidade evidenciada pela dinamica
dos fatos demonstra que as medidas cautelares diversas
da prisao, fixadas na decisao anterior, sao
insuficientes e inadequadas para conter o impeto delitivo do
agente e resguardar a ordem publica, tornando a prisdo a
Unica medida efetivamente capaz de cumprir tal finalidade
(art. 282, §62, do CPP).

Conforme ja analisado anteriormente no exame liminar, verifica-
se que a prisao preventiva foi decretada mediante fundamentagao
idonea, lastreada na necessidade de resguardar a ordem publica,
destacando o cometimento do crime em concurso de 3 agentes e
utilizacdo ostensiva de arma de fogo, situagdo que revela a
indispensabilidade da imposicdao da medida extrema, na hipotese,
pela periculosidade acentuada e gravidade da conduta.

Com efeito, esta Corte Superior possui orientagcao no sentido de
que a gravidade concreta do delito imputado e a periculosidade do
agente, evidenciadas no modus operandi empregado, s&ao
circunstancias aptas a justificar a prisdo preventiva para a
garantia da ordem publica. Nesse entendimento:

AGRAVO REGIMENTAL EM  HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. PERICULOSIDADE DO
AGENTE. GRAVIDADE CONCRETA. REU QUE SE MANTEVE
FORAGIDO DURANTE VARIOS ANOS. SEGREGACAO
DEVIDAMENTE JUSTIFICADA PARA A GARANTIA DA
ORDEM _ PUBLICA E APLICACAO DA LEI PENAL.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO
N,?O ]PROVIDO.

4. Esta Corte possui jurisprudéncia consolidada no
sentido de que "a gravidade concreta da conduta,
reveladora do potencial elevado grau de periculosidade
do Agente e consubstanciada na alta reprovabilidade do
modus operandi empregado na empreitada delitiva, é
fundamento idoneo a lastrear a prisao preventiva, com
o intuito de preservar a ordem publica". (AgRg no HC n.
687.840/MS, Rel. Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado
em 13/12/2022, DJe 19/12/2022).

[...]

9. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 939.735/PE, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 30/10/2024,
DJe de 5/11/2024.)

Documento eletrénico VDA57581749 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 11/06/2026 15:30:49
Codigo de Controle do Documento: 8lea61b4-8ffd-4f81-b2d9-c114fe51a91d



Quando presentes os requisitos do art. 312, a imposi¢ao da
prisao preventiva é medida de rlgor 1ndependentemente de
condigoes pessoais favoraveis ente, mostrando-se
inadequadas medidas cautelares dlversas go art. 319 quando a
custoddia prov1sor1a apresentar fundamentacao concreta.

Nesse sentido, "[a] presenca de condigoes pessoais favoraveis
nao impede a imposu;ao da prisao preventiva, quando presentes os
requisitos legais" (AgRg no HC n. 990.311/SP relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
22/4/2025, DJEN de 30/4/2025.).

Ademais, "tendo sido exposta de forma fundamentada e
concreta a necessidade da prisao, revela-se incabivel sua
substituicao por outras medidas cautelares mais brandas" (AgRg
no HC n. 965.960/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/3/2025, DJEN de 10/3/2025).

Nao se verificando qualquer ilegalidade no feito, a pretensao
recursal nao deve ser acolhida.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso em habeas corpus.

Observa-se que a prisao preventiva foi mantida com base em
fundamentos concretos voltados a garantia da ordem publica, diante da
gravidade concreta da conduta imputada, tendo sido evidenciada no modus
operandi utilizado: a pratica do delito de roubo, mediante concurso de trés
agentes e com utilizagao ostensiva de arma de fogo, a fim de subtrair o
veiculo de um motorista de aplicativo.

E firme a Jurlsprudenma dessa Casa e do Supremo Tribunal
Federal no sentido de que "[a] gravidade em concreto do crime e a
periculosidade do agente, evidenciada pelo modus operandi,
constituem fundamenta(;ao 1donea para a decretacao da
custédia preventiva" (HC 212647 R Relator Ministro ANDRE
MENDONCA, Segunda Turma, gado em 05/12/2022, DJe
10/01/2023).

Conforme as recentes mudancas no Codigo de Processo Penal
implementadas pela Lei n® 15.272/2025, a afericao da periculosidade do
agente - no quesito garantia da ordem publica — ndo pode mais residir em
meras conjecturas, pois a novel disciplina do § 39 do art. 312 do CPP
dispde que tal juizo de valor deve ancorar-se em vetores objetivos e
concretos: a gravidade do modus operandi, notadamente quando
houver premeditacao ou violéncia exacerbada; o vinculo com a
criminalidade organizada; a expressividade e natureza dos ilicitos
apreendidos (drogas ou armamento); e, imperiosamente, o risco de
reiteracao delitiva, o qual pode ser denotado inclusive pela pendéncia de
outros inquéritos ou agoes penais.

Vale destacar que "a presenca de condigdes pessoais favoraveis
nao impede a imposigao da prisao preventiva, quando presentes os
requisitos legais" (AgRg no HC n. 990.311/SP, relator Ministro Reynaldo
ggaiezsozd? Fonseca, Quinta Turma, julgado em 22/4/2025, DJEN de

/4/2025).

Desse modo, "tendo sido exposta de forma fundamentada e
concreta a necessidade da prisdo, revela-se incabivel sua substituicdo por
outras medidas cautelares mais brandas"(AgRg no HC n. 965.960/SP,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
5/3/2025, DJEN de 10/3/2025).

Por sua vez, tem-se como firme o entendimento de que “[e]m
relagcao a alegacao de desproporcionalidade da prisdo em cotejo a futura
pena a ser aplicada, trata-se de prognostico que somente sera confirmado
apos a conclusdo do julgamento da acdo penal, ndo sendo possivel inferir,
nesse momento processual e na estreita via ora adotada, o eventual regime

Documento eletrénico VDA57581749 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 11/06/2026 15:30:49
Codigo de Controle do Documento: 8lea61b4-8ffd-4f81-b2d9-c114fe51a91d



prisional a ser fixado em caso de condenacao (e consequente violagao do
principio da homogeneidade)”.(AgRg no HC n. 1.003.748/PR, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 13/8/2025,
DJEN de 19/8/2025.).

Ausentes fatos novos ou teses juridicas diversas que permitam a
analise do caso sob outro enfoque, deve ser mantida portanto a decisao
agravada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Messod Azulay Neto
votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce
Caldas.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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