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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3113110 - SP(2025/0450293-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE . RAFAEL MATIASROJO DA SILVA

ADVOGADO : JONAS FLORA SALVIANO - SP433123

AGRAVANTE : THIAGO AUGUSTO

ADVOGADO : HILTON TOZETTO - SP128361

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVOS EM RECURSO
ESPECIAL. CRIME DE CONTRABANDO DE CIGARROS. PRINCIPIO
DA INSIGNIFICANCIA. TEMA REPETITIVO 1.143/STJ. DOSIMETRIA.
REGIME INICIAL E SUBSTITUICAO DA PENA. AGRAVOS
CONHECIDOS. UM RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO E OUTRO
PARCIALMENTE PROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Os recursos. Agravos em recurso especial interpostos por dois condenados pelo crime de
contrabando de cigarros (art. 334-A do Codigo Penal) contra deciséo que inadmitiu 0S recursos
especiais manejados perante o Tribunal de origem.

2. Fato relevante. Apreensdo de 2.500 magos de cigarros estrangeiros introduzidos
irregularmente no territério nacional, imputando-se a ambos os recorrentes participagdo
consciente e com unidade de designios na empreitada criminosa

3. Teses defensivas. Um recorrente sustenta (i) incidéncia do principio da insignificancia; (ii)
auséncia de participacdo no delito, com pedido de absolvicao ou desclassificacdo para o crime de
favorecimento real (art. 349 do Cédigo Penal); e (iii) readequacdo da pena e do regimeinicial. O
outro recorrente pleiteia a aplicacdo do principio da insignificancia com base no Tema
Repetitivo n. 1.143/STJ, defendendo a divisdo da quantidade apreendida entre os corréus, bem
como afixacdo do regime inicial aberto em razéo da primariedade e da penainferior a4 anos.

4. Decisdes anteriores. O Juizo de primeiro grau absolvera os acusados com fundamento no
principio da insignificancia. O Tribunal de origem reformou a sentenga, afastando a
insignificancia, reconhecendo a configuracdo do crime de contrabando e fixando, dentre outros
pontos, o regimeinicial semiaberto para um dos recorrentes.

1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. A guestdo em discussdo consiste em saber se € aplicavel o principio da insignificancia ao
crime de contrabando de cigarros, a luz do Tema Repetitivo n. 1.143 do Superior Tribuna de
Justica, quando apreendidos 2.500 magos de cigarros com quatro acusados, especialmente diante
da pretensgo de dividir a quantidade entre eles.

6. Outra questéo em discussdo consiste em saber se, em recurso especial, € possivel revisar a
conclusdo das instancias ordinarias acerca da participagdo consciente dos recorrentes no
contrabando e da existéncia de unidade de designios, com vistas a absolvicdo ou 3
desclassificagdo da conduta para o crime de favorecimento real.

7. A terceira questdo em discussdo consiste em saber se, mantida a condenagéo, estéo presentes
0s requisitos para a fixagéo de regime inicial aberto e para a substituicdo da pena privativa de

Documento eletrénico VDA56973334 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 22/05/2026 09:59:03
Publicagdo no DJEN/CNJ de 26/05/2026. Cédigo de Controle do Documento: b9e1497d-a92c-45f8-aa79-df3ee58c37d2



liberdade por penas restritivas de direitos a um dos recorrentes, cuja reprimenda foi estabelecida
no minimo legal e que ndo é reincidente.

I11.RAZOES DE DECIDIR

8. O principio da insignificancia, conforme a tese firmada no Tema Repetitivo n. 1.143/STJ,
somente incide no crime de contrabando de cigarros quando a quantidade apreendida nédo
ultrapassa 1.000 magos, salvo reiteracdo da conduta, de modo que a apreenséo de 2.500 magos
impede o0 reconhecimento da ati picidade material.

9. A quantidade de cigarros apreendida ndo pode ser artificialmente dividida entre os corréus
para fins de adequacdo ao limite de 1.000 magos fixado pela jurisprudéncia, sobretudo porque as
instancias ordinarias reconheceram participacdo consciente e com unidade de designios,
circunstancia que afasta a individualizac&o aritmética da carga.

10. A reavaliacdo da conclusdo das instancias de origem sobre a efetiva participagcdo dos
recorrentes, a existéncia de unidade de designios e a ciéncia acerca da carga transportada
demandaria revolvimento do conjunto fético-probatério, providéncia vedada em recurso especial
em razéo do obice da Simulan. 7/STJ.

11. Mantida a condenacéo, verifica-se que um dos recorrentes teve a pena fixada em 2 anos de
reclusdo, no minimo legal, possui circunstancias judiciais favoraveis e ndo € reincidente, o que
autoriza a fixagdo de regime inicial aberto (art. 33, § 2°, “c”, do Cddigo Penal) e a substituicéo
da pena privativa de liberdade por duas penas restritivas de direitos, nostermos do art. 44,1 e §
2°, do Cadigo Penal.

IV.DISPOSITIVO E TESE

12. Resultado do Julgamento: Agravos conhecidos para conhecer dos recursos especias,
negando provimento ao recurso especial de um recorrente e dando parcial provimento ao recurso
especial do outro, apenas para fixar o regime inicial aberto, com possibilidade de substitui¢&o da
pena privativa de liberdade por duas restritivas de direitos, a serem definidas pelo Juizo da
execucao penal.

Tese de julgamento:

1. O principio dainsignificancia € aplicavel ao crime de contrabando de cigarros apenas quando
a quantidade apreendida ndo ultrapassar 1.000 macos, excetuada a hipotese de reiteracdo da
conduta, ndo sendo possivel fracionar a quantidade total pelo nUmero de corréus para contornar
esse limite.

2. A revisdo, em recurso especial, da conclusdo das instancias ordindrias sobre a participacdo
consciente do agente no contrabando e a unidade de designios entre o0s corréus esbarra no ébice
da Simulan. 7/STJ, por demandar reexame de matéria fético-probatoéria.

3. Fixada a pena no minimo legal, ausente reincidéncia e sendo favoraveis as circunstancias
judiciais, é cabivel aimposicdo do regime inicial aberto e a substituicéo da pena privativa de
liberdade por duas restritivas de direitos, nos termos dos arts. 33, § 2°, “c”, e 44 do Caodigo Penal.
Dispositivos relevantes citados. Codigo Penal, arts. 33, 8 22, “c”; 44, | e § 2°, 59; 334-A; 349.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Tema Repetitivo n. 1 143; STJ, REsp 1.971.993/SP,
Terceira Segdo, j. 13.9.2023, DJe 19.9.2023; STJ, REsp 1.977.652/SP, Terceira Secéo, j.
13.9.2023, DJe 19.9, 2023, Samulan. 7/STJ.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer dos agravos para conhecer dos recursos
especiais e negar provimento ao recurso especial de Rafael Matias Rojo da Silva e dar parcial
provimento ao recurso especial de Thiago Augusto, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel I1an Paciornik €
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 19 de maio de 2026.

Documento eletrénico VDA56973334 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 22/05/2026 09:59:03
Publicagdo no DJEN/CNJ de 26/05/2026. Cédigo de Controle do Documento: b9e1497d-a92c-45f8-aa79-df3ee58c37d2



MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE . RAFAEL MATIASROJO DA SILVA

ADVOGADO : JONAS FLORA SALVIANO - SP433123

AGRAVANTE : THIAGO AUGUSTO

ADVOGADO : HILTON TOZETTO - SP128361

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVOS EM RECURSO
ESPECIAL. CRIME DE CONTRABANDO DE CIGARROS. PRINCIPIO
DA INSIGNIFICANCIA. TEMA REPETITIVO 1.143/STJ. DOSIMETRIA.
REGIME INICIAL E SUBSTITUICAO DA PENA. AGRAVOS
CONHECIDOS. UM RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO E OUTRO
PARCIALMENTE PROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Os recursos. Agravos em recurso especial interpostos por dois condenados pelo crime de
contrabando de cigarros (art. 334-A do Codigo Penal) contra decisdo que inadmitiu 0s recursos
especiais manejados perante o Tribunal de origem.

2. Fato relevante. Apreensdo de 2.500 magos de cigarros estrangeiros introduzidos
irregularmente no territério nacional, imputando-se a ambos os recorrentes participagdo
consciente e com unidade de designios na empreitada criminosa.

3. Teses defensivas. Um recorrente sustenta (i) incidéncia do principio da insignificancia; (ii)
auséncia de participacdo no delito, com pedido de absolvicao ou desclassificacdo para o crime de
favorecimento real (art. 349 do Cédigo Penal); e (iii) readequacdo da pena e do regimeinicial. O
outro recorrente pleiteia a aplicacdo do principio da insignificancia com base no Tema
Repetitivo n. 1.143/STJ, defendendo a divisdo da quantidade apreendida entre os corréus, bem
como afixag&o do regime inicial aberto em razéo da primariedade e da penainferior a4 anos.

4. Decisbes anteriores. O Juizo de primeiro grau absolvera os acusados com fundamento no
principio da insignificancia. O Tribunal de origem reformou a sentenca, afastando a
insignificancia, reconhecendo a configuragdo do crime de contrabando e fixando, dentre outros
pontos, o regimeinicial semiaberto para um dos recorrentes.

1. QUESTAO EM DISCUSSAO
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5. A questdo em discussdo consiste em saber se é aplicavel o principio da insignificancia ao
crime de contrabando de cigarros, a luz do Tema Repetitivo n. 1.143 do Superior Tribunal de
Justica, quando apreendidos 2.500 magos de cigarros com quatro acusados, especialmente diante
da pretensdo de dividir a quantidade entre eles.

6. Outra questédo em discussdo consiste em saber se, em recurso especial, € possivel revisar a
conclusdo das instancias ordinérias acerca da participacdo consciente dos recorrentes no
contrabando e da existéncia de unidade de designios, com vistas a absolvicdo ou a
desclassificagdo da conduta para o crime de favorecimento real.

7. A terceira questdo em discussdo consiste em saber se, mantida a condenagéo, estéo presentes
0s requisitos para a fixagéo de regime inicial aberto e para a substituicdo da pena privativa de
liberdade por penas restritivas de direitos a um dos recorrentes, cuja reprimenda foi estabelecida
no minimo legal e que néo € reincidente.

I11.RAZOES DE DECIDIR

8. O principio da insignificancia, conforme a tese firmada no Tema Repetitivo n. 1.143/STJ,
somente incide no crime de contrabando de cigarros quando a quantidade apreendida ndo
ultrapassa 1.000 magos, salvo reiteracdo da conduta, de modo que a apreensdo de 2.500 magos
impede o0 reconhecimento da atipicidade material.

9. A quantidade de cigarros apreendida ndo pode ser artificialmente dividida entre os corréus
para fins de adequacdo ao limite de 1.000 magos fixado pela jurisprudéncia, sobretudo porque as
instncias ordinérias reconheceram participagdo consciente e com unidade de designios,
circunstancia que afasta aindividualizagdo aritmética da carga

10. A reavaliacdo da conclusdo das instancias de origem sobre a efetiva participacdo dos
recorrentes, a existéncia de unidade de designios e a ciéncia acerca da carga transportada
demandaria revolvimento do conjunto fético-probatério, providéncia vedada em recurso especial
em razéo do obice da Simulan. 7/STJ.

11. Mantida a condenacéo, verifica-se que um dos recorrentes teve a pena fixada em 2 anos de
reclusdo, no minimo legal, possui circunstancias judiciais favoraveis e ndo € reincidente, o que
autoriza a fixag@o de regime inicial aberto (art. 33, § 2°, “c”, do Cédigo Penal) e a substituicéo
da pena privativa de liberdade por duas penas restritivas de direitos, nostermos do art. 44,1 e §
2°, do Cédigo Penal.

IV.DISPOSITIVO E TESE

12. Resultado do Julgamento: Agravos conhecidos para conhecer dos recursos especias,
negando provimento ao recurso especial de um recorrente e dando parcial provimento ao recurso
especial do outro, apenas para fixar o regime inicial aberto, com possibilidade de substitui¢do da
pena privativa de liberdade por duas restritivas de direitos, a serem definidas pelo Juizo da
execucao penal.

Tese de julgamento:

1. O principio dainsignificancia € aplicavel ao crime de contrabando de cigarros apenas quando
a quantidade apreendida ndo ultrapassar 1.000 macgos, excetuada a hipotese de reiteracdo da
conduta, ndo sendo possivel fracionar a quantidade total pelo nUmero de corréus para contornar
esse limite.

2. A revisdo, em recurso especial, da conclusdo das instancias ordindrias sobre a participacdo
consciente do agente no contrabando e a unidade de designios entre os corréus esbarra no obice
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da Simulan. 7/STJ, por demandar reexame de matéria fati co-probatoria.

3. Fixada a pena no minimo legal, ausente reincidéncia e sendo favoraveis as circunstancias
judiciais, é cabivel aimposicdo do regime inicial aberto e a substituicéo da pena privativa de
liberdade por duas restritivas de direitos, nos termos dos arts. 33, § 2°, “c”, e 44 do Cédigo Penal.

Dispositivos relevantes citados. Codigo Penal, arts. 33, 8 22, “c”; 44, | e § 2°, 59; 334-A; 349.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Tema Repetitivo n. 1.143; STJ, REsp 1.971.993/SP,
Terceira Secdo, j. 13.9.2023, DJe 19.9.2023; STJ, REsp 1.977.652/SP, Terceira Segéo, j.
13.9.2023, DJe 19.9.2023; Simulan. 7/STJ.

RELATORIO

Trata-se de agravos interpostos por RAFAEL MATIAS ROJO DA SILVA (fls.
1.113/1.118) e THIAGO AUGUSTO (fls. 1.130/1.144), em face da decisdo que inadmitiu os
recursos especiais interpostos pel os recorrentes (fls. 1.100/1.111).

Nas razfes recursais, 0 primeiro recorrente, Rafael Matias Rojo da Silva, sustenta
gue as questdes aduzidas no Recurso Especial ndo se referem ao simples reexame de provas, mas
sim a correta valoracéo juridica dos fatos ja delineados no acordao recorrido, a luz da
interpretacéo dos dispositivos de lei federal.

Aduz que o Tribunal a quo negou a aplicagdo do principio da insignificancia ao
delito do art. 334-A do Codigo Penal, em razédo da quantidade de 2.500 magos de cigarros
apreendidos e com base reiteracdo delitiva ndo comprovada, baseada em meros indicios e em
processos sem transito em julgado, que ndo configuram reincidéncia ou maus antecedentes para
efeito de afastamento do beneficio.

Também sustenta que o recorrente ndo participou do delito, pois sequer foi
reconhecido pelos demais acusados, que afirmaram ndo ter conhecimento da participacédo do
agravante na empreitada, devendo incidir o in dubio pro reo. Ainda, defende que a conduta do
recorrente se encontra melhor amoldada ao delito de favorecimento real, previsto no art. 349 do
Cédigo Penal, tendo em vista que o réu ndo esteve diretamente envolvido no crime de
contrabando, e que ndo houve individualizacdo das condutas.

Requer, desse modo, o conhecimento e provimento do agravo em recurso especial
para que seja reformada a decisdo agravada, com o consegquente conhecimento e provimento do
recurso especial, a fim de gque seja o recorrente absolvido das imputagdes ou realizada a
adequacdo da pena e do regime inicia de cumprimento de pena.

Por sua vez, o segundo recorrente, Thiago Augusto, aduz que a pretensdo deduzida
no recurso especial é tdo-somente a correta interpetracdo da lei federal e da uniformizacéo dos
julgados nacionais, com incidéncia do principio da insignificancia, e ndo da consideracéo da
reincidéncia ou adequacdo ao regime de pena.

Defende que a quantia de magos de cigarro apreendida ndo supera o montante fixado
pelo Superior Tribunal de Justica no Tema Repetitivo 1.143 (mil magos), pois os 2.500 magos
efetivamente apreendidos, se dividos entre os quatro acusados, totalizam cerca de 625 magos
para cada réu. Além disso, defende que se trata de réu primario e de bons antecedentes, sem
condenacdo transitada em julgado por crime anterior idéntico ou de mesma natureza. Também
destaca que, em razdo da primariedade, a pena (inferior a quatro anos) deveriater sido fixada no
regime aberto, ndo no semiaberto.

Requer a reforma da decisdo que inadmitiu o recurso especial, com a remessa dos
autos ao STJ para processamento do recurso.

Contrarrazfes pelo Ministério Publico Estadual ao agravo em recurso especial de
Rafael Matias Rojo da Silva (fls. 1.120/1.129) e de Thiago Augusto (fls. 1.175/1.184).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo conhecimentoo agravo interposto
por Rafael Matias Rojo da Silva, para negar provimento ao recurso especia e pelo néo
conhecimento do agravo em recurso especia interposto por Thiago Augusto.(fls. 1.212/1.220).

E o relatério.
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VOTO

Os agravos impugnam adequadamente os fundamentos da decisdo agravada,

devendo ser conhecidos.

Passo, portanto, ao exame do recursos especiais propriamente ditos.
A respeito da incidéncia do principio da insignificancia no caso do crime de

contrabando de cigarros, foram estes os argumentos adotados pelo Tribunal a quo para afastar o
reconhecimento da atipicidade material do delito (fls. 805/808):

"O juizo absolveu os acusados com base no principio da insignificancia, sob o
seguinte fundamento:

Ora, se quando da avaliagdo da mercadoria, no Laudo de Pericia Criminal
Federa (Merceologia) seu valor total foi de R$ 12.500,00 (doze mil e
guinhentos reais), conforme ID 281438142 [https:.//pje2g.trf3.jus.br/pje/seam
[resource/rest/pje-legacy/documento/download/ TRF3/1g/517483 — pp. 12/13,
forcoso é reconhecer que, mesmo com todas as oscilagcdes correspondentes do
cambio, referida mercadoria (cigarros), nos dias de hoje, estaria abaixo dos
R$ 20.000,00 (vinte mil reais) e estda muitissimo abaixo de um milhdo de
reais.

Assim, a absolvicao dos corréus é de rigor.

O MPF aega que o principio da insignificancia ndo € aplicavel ao caso. Com
razéo.

Inicialmente, observo que a importacdo de cigarros estrangeiros
desacompanhados da respectiva documentacdo comprobatoria de sua regular
introducdo no pais configura o crime de contrabando, e ndo o de descaminho.

A importacdo de cigarros € submetida a uma extensa normatizacdo por parte da
Receita Federal do Brasil (RFB), do Ministério da Salde e da Agéncia Nacional de
Vigilancia Sanitéria (Anvisa), 0 gque torna proibido o seu ingresso irregular no
territdrio nacional, ndo se tratando de irregularidade tributaria com a prética da
evasdo de tributos, como ocorre no descaminho, de modo que a questdo do valor da
mercadoria ou dos tributos incidentes sobre aimportacdo é secundéria.

Ademais, € pacifica a jurisprudéncia do Supremo Tribuna Federal (STF) nesse
sentido:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
CONTRABANDO DE CIGARROS (ART. 334, § 1° "D", DO CP).
DESCLASSIFICACAO PARA O CRIME DE DESCAMINHO
IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. NAO
INCIDENCIA. ORDEM DENEGADA. 1. O cigarro posto mercadoria
importada com €lisdo de impostos, incorre em lesdo ndo sd ao er&rio e a
atividade arrecadatéria do Estado, mas a outros interesses publicos como a
saude e a atividade industrial internas, configurando-se contrabando, e ndo
descaminho. Precedente: HC 100.367, Primeira Turma, DJ de 08.09.11. 2. O
crime de contrabando incide na proibicdo relativa sobre a importacdo da
mercadoria, presentes as conhecidas restricdes dos 6rgaos de salde nacionais
incidentes sobre o cigarro. 3. In casu, a) o paciente foi condenado a 1 (um)
ano de reclusdo, em regime inicial aberto, pela pratica do crime previsto no
artigo 334, 8§ 1°, dinea d, do Codigo Pena (contrabando), por ter adquirido,
para fins de revenda, mercadorias de procedéncia estrangeira - 10 (dez)
magos, com 20 (vinte) cigarros cada - desacompanhadas da documentacéo
fiscal comprobatoria do recolhimento dos respectivos tributos; b) o valor total
do tributo, em tese, ndo recolhido aos cofres publicos é de R$ 3.850,00 (trés
mil oitocentos e cingquenta reais); c) a pena privativa de liberdade foi
substituida por outra restritiva de direitos. 4. O principio da insignificancia
ndo incide na hipdtese de contrabando de cigarros, tendo em vista que "néo €
o valor material que se considera na espécie, mas os valores ético-juridicos
gue o sistema normativo-pena resguarda’ (HC 118.359, Segunda Turma,
Relatora a Ministra Carmen Lucia, DJ de 11.11.13). No mesmo sentido: HC
119.171, Primeira Turma, Relatora a Ministra Rosa Weber, DJ de 04.11.13;
HC 117.915, Segunda Turma, Relator o Ministro Gilmar Mendes, DJ de
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12.11.13; HC 110.841, Segunda Turma, Relatora a Ministra Carmen LUcia,
DJde 14.12.12. 5. Ordem denegada. (HC 118.858, Primeira Turma, Rel. Min.
Luiz Fux, j. 03.12.2013, DJe-250 Publicacdo 18.12.2013; destaquei)

Esse entendimento é pacifico também nesta Turma, como se V&, a titulo
exemplificativo, na seguinte ementa:

PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO.
REJEICAO DA DENUNCIA. ARTIGO 334-A, §1° INCISO IV, DO
CODIGO PENAL. CIGARROS. CRIME DE CONTRABANDO.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE.
PRECEDENTES DO STF E DO STJ. RECURSO PROVIDO. 1. Denuncia
gue narra a prética, em tese, do crime definido no artigo 334-A, 81°, inciso
IV, do Cdbdigo Penal. 2. Seguindo o entendimento jurisprudencial
sedimentado nos Tribunais Superiores, ressalvada a posicdo pessoa deste
Relator, passa-se a considerar que a introducéo de cigarros de origem
estrangeira desacompanhados da documentagdo comprobatéria da regular
importagdo configura crime de contrabando (mercadoria de proibicao
relativa), e ndo descaminho. 3. Tratando-se de crime de contrabando, resta
inaplicavel o principio da insignificancia, independentemente do valor dos
tributos elididos, na medida em que o bem juridico tutelado envolve,
sobremaneira, o interesse estatal no controle da entrada e saida de produtos,
assim como a sallde e seguranca publicas. Precedentes do STJ e STF: AgRg
no REsp 1.656.382/PR, Rel. Min. Felix Fischer, STJ, Quinta Turma DJe
12/06/2017; AgRG no ARESp697.456/SC, Rel. Min. Nefi Cordeiro, STJ,
Sexta Turma, DJe 28/10/2016; HC 118858, Rel. Min. Luiz Fux, STF,
Primeira Turma, DJe 17/12/2013; HC 118359, Rel. Min. Carmen LUcia, STF,
Segunda Turma, j. 05/11/2013, DJe 08/11/2013. 4. Recurso em sentido estrito
provido. (RSE 0000652-34.2019.4.03.6110, Décima Primeira Turma, Rel.
Des. Federal José Lunardelli, j. 10.10.2019, e-DJF3 Judicial 1 21.10.2019;
destaguei)

Além disso, o Superior Tribuna de Justica (STJ), no julgamento do Recurso
Especia n° 1.971.993/SP, representativo de controvérsia, firmou entendimento que
o principio da insignificancia é aplicavel ao crime de contrabando de cigarros
guando a quantidade apreendida n&o ultrapassar 1.000 (mil) macos. Vea-se a
ementa do acérdéo:

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
CONTRABANDO DE CIGARROS. SAUDE PUBLICA. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. APLICABILIDADE RESTRITA (APREENSAO DE
ATE 1.000 MACOS), SALVO REITERACAO. DIMINUTA
REPROVABILIDADE DA CONDUTA E NECESSIDADE DE SE
CONFERIR PRIMAZIA A REPRESSAO AO CONTRABANDO DE
VULTO. MODULACAO DE EFEITOS. NOVEL ORIENTACAO
APLICAVEL AOS FEITOS AINDA EM CURSO QUANDO DO
ENCERRAMENTO DO JULGAMENTO. 1. O crime de contrabando de
cigarros tutela, entre outros bens juridicos, a salde publica, circunstancia apta
a ndo recomendar a aplicacdo do principio da insignificancia. 2. Obstar a
aplicacdo do principio da insignificancia para todos 0s casos, notadamente
para agueles em que verificada a apreensdo de quantidade de até 1.000 (mil)
macos, € uma medida ineficaz a luz dos dados estatisticos apresentados, além
do que ndo é razoavel do ponto de vista de politica criminal e de gestéo de
recursos dos entes estatais encarregados da persecucdo penal, razéo pela qual
se revela adequado admitir a incidéncia do principio em comento para essa
hipétese - apreenséo de até 1.000 (mil) macos -, salvo reiteracéo da conduta,
circunstancia gue, caso verificada, é apta a afastar a atipicidade material, ante
a maior reprovabilidade da conduta e periculosidade social da acgdo. 3.
Modulado os efeitos do julgado, de modo que a tese deve ser aplicada apenas
aos feitos ainda em curso na data em que encerrado o julgamento, sendo
inaplicaveis aos processos com transito em julgado, notadamente
considerando os fundamentos que justificaram a alteragdo jurisprudencial no
caso e a impossibilidade de rescisdo de coisa julgada calcada em mera
modificagcdo de orientacdo jurisprudencial. 4. Recurso especial desprovido.
Acolhida a seguinte tese: O principio da insignificancia é aplicavel ao crime
de contrabando de cigarros quando a quantidade apreendida n&o ultrapassar
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1.000 (mil) magos, sgja pela diminuta reprovabilidade da conduta, seja pela
necessidade de se dar efetividade a repressdo ao contrabando de vulto,
excetuada a hipotese de reiteracdo da conduta, circunstancia apta a indicar
maior reprovabilidade e periculosidade social da acdo.(REsp n® 1.971.993/SP,
Terceira Secdo, Relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Relator para acordéo
Ministro Sebastido Reis Janior, j. 13.9.2023, DJe 19.9.2023)

No caso, ndo se pode falar em aplicagdo da insignificancia, pois foram
apreendidos 2.500 (dois mil e quinhentos) macos de cigarros (ID 282684737, p. 5).
Além disso, observo gque os apelados respondem ou ja responderam a outras agoes
penais (IDs 282684814, 282684819, 282684825, 282684826), o que demonstra a
reiteracdo de comportamentos antinormativos.

Ressalto que ndo € necessaria a existéncia de condenagfes anteriores transitadas
em julgado para que se caracterize a reiteracdo para fins de afastamento da
insignificancia, sendo suficientes a existéncia de elementos probatdrios nesse
sentido ou de acdes e processos administrativos em curso (STJ, AQARESp 812459,
Sexta Turma, Relator Min. Sebastido Reis Janior, j. 17.05.2016, 09.06.2016; STF,
HC 118.686, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, j em 19.11.2013, DJe
04.12.2013).

Portanto, ndo é aplicavel ao caso o principio da insignificancia."

Como se depreende, a Corte Estadual afastou a possibilidade de aplicacdo do
principio da insignificancia diante do fato de terem sido apreendidos 2.500 (dois mil e
guinhentos) magos de cigago com 0s recorrentes, encontrando Obice na jurispridéncia deste STJ,
gue apenas admite a bagatela para o crime de contrabando de cigarros quando a quantidade
apreendida ndo ultrapassar 1.000 (mil) magos.

Nesse sentido, o Tema Repetitivo n. 1143 do STJ, pelo qual foi fixada a tese juridica
de que o principio da insignificancia é aplicavel ao crime de contrabando de cigarros quando a
quantidade apreendida ndo ultrapassar 1.000 (mil) macgos, seja pela diminuta reprovabilidade da
conduta, seja pela necessidade de se dar efetividade a repressdo ao contrabando de vulto,
excetuada a hip6tese de reiteracdo da conduta, circunstancia apta aindicar maior reprovabilidade
e periculosidade social da agéo.

A saber:

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA
CONTRABANDO DE CIGARROS. SAUDE PUBLICA. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. APLICABILIDADE RESTRITA (APREENSAO DE ATE
1.000 MACOS), SALVO REITERAQAO DIMINUTA REPROVABILIDADE DA
CONDUTA E NECESSIDADE DE SE CONFERIR PRIMAZIA A REPRESSAO
AO CONTRABANDO DE VULTO. MODULAQAO DE EFEITOS. NOVEL
ORIENTAC;AO APLICAVEL AOS FEITOS AINDA EM CURSO QUANDO DO
ENCERRAMENTO DO JULGAMENTO.

1. O crime de contrabando de cigarros tutela, entre outros bens juridicos, a salide
publica, circunstancia apta a ndao recomendar a aplicacdo do principio da
insignificancia.

2. Obstar a aplicacdo do principio da insignificancia para todos os casos,
notadamente para agueles em que verificada a apreensdo de quantidade de até 1.000
(mil) magos, € uma medida ineficaz a luz dos dados estatisticos apresentados, além
do que ndo é razoavel do ponto de vista de politica criminal e de gestéo de recursos
dos entes estatais encarregados da persecucéo penal, razdo pela qual se revela
adequado admitir a incidéncia do principio em comento para essa hipotese -
apreensdo de até 1.000 (mil) magos -, salvo reiteracdo da conduta, circunstancia que,
caso verificada, é apta a afastar a atipicidade material, ante a maior reprovabilidade
da conduta e periculosidade social da agéo.

3. Modulado os efeitos do julgado, de modo que a tese deve ser aplicada apenas
aos feitos ainda em curso na data em que encerrado o julgamento, sendo
inaplicaveis aos processos com transito em julgado, notadamente considerando os
fundamentos que justificaram a alteracdo jurisprudencial no caso e a
impossibilidade de rescisdo de coisa julgada calcada em mera modificagdo de
orientacdo jurisprudencial.

4. Recurso especial desprovido. Acolhida a seguinte tese: O principio da
insignificancia é aplicavel ao crime de contrabando de cigarros quando a quantidade
apreendida n&o ultrapassar 1.000 (mil) macos, seja pela diminuta reprovabilidade da
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conduta, seja pela necessidade de se dar efetividade a repressdo ao contrabando de
vulto, excetuada a hipotese de reiterago da conduta, circunstancia apta a indicar
maior reprovabilidade e pericul osidade social da agéo.

(REsp n. 1.977.652/SP, relator Ministro Sebastido Reis Janior, Terceira Secéo,
julgado em 13/9/2023, DJe de 19/9/2023.)

Na hipotese, a quantidade de 2.500 magos de cigarros apreendidos com os
recorrentes excede o limite de 1.000 magos estabelecido pela jurisprudéncia desta STJ para a
aplicacdo do principio dainsignificancia, inviabilizando a absolvi¢éo com base nesse principio.

E, em que pese o0 agravante Thiago Augusto sustentar que a quantia de magos néo
supera 0 montante estabelecido no Tema Repetitivo n® 1143 do STJ, pois os 2.500 magos
efetivamente apreendidos, se divididos entre os quatro acusados, totalizam cerca de 625 macos
para cada réu, é de se pontuar que tal raciocinio ndo encontra amparo na jurisprudéncia desta
Corte Superior, ficando fragilizado sobretudo porque as instancias de origem concluiram que os
autuados tiveram participacdo consciente na empreitada e com uni&o de designios, além de terem
ciéncia da carga transportada.

~ E, paraalterar a conclusio a que chegaram as instancias ordinarias nesse ponto, seria
necessario o revolvimento do acervo fatico-probatdrio delineado nos autos, providéncia
incabivel em sede de recurso especial, ante o 6bice contido na Simulan. 7/STJ.

Destarte, correto o afastamento do principio da insignificéncia no caso, por obice do
Tema Repetitivo n® 1143 do STJ.

Em relagdo aos gjustes na dosimetria da pena, colhe-se que Thiago Augusto teve a
pena fixada no minimo legal de 2 anos, porém o acérdéo fixou para o inicio do cumprimento da
pena o regime semiaberto, de sorte que merece ser readequado nesse ponto, pois todas as
circunstancias judiciais do art. 59 do Cadigo Penal |hes séo favoraveis, sem olvidar que ndo se
trata de réu reincidente.

Portanto, ndo ha impedimento na fixacéo do regime aberto para o cumprimento da
pena do agravante (art. 33, 8 2°, "c", do CP), com possibilidade, ainda, de substituicdo da pena
privativa de liberdade por duas restritivas de direito (art. 44, I, e 8 2°, do CP).

_ Ante 0 exposto, conheco dos agravos para conhecer ambos 0OS recursos especiais
interpostos e

i) negar provimento ao recurso especial apresenado por Rafael Matias Rojo da Silva;

ii) dar parcial provimento ao recurso de Thiago Augusto, apenas para fixar o regime
aberto para o cumprimento da pena privativa de liberdade imposta, com possibilidade de
substituicdo por duas restritivas de direito, a serem oportunamente definidas pelo Juizo das
Execucdes Penais.

E o voto.
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NUmero Origem: 50024253920214036181
EM MESA JULGADO: 19/05/2026

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : RAFAEL MATIAS ROJO DA SILVA
ADVOGADO : JONAS FLORA SALVIANO - SP433123
AGRAVANTE . THIAGO AUGUSTO
ADVOGADO : HILTON TOZETTO - SP128361
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Particular Contra a Administracdo em Geral -
Contrabando ou descaminho

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu dos agravos para conhecer dos recursos
especiais e negar provimento ao recurso especial de Rafael Matias Rojo da Silva e dar
parcial provimento ao recurso especial de Thiago Augusto, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora."”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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