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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3108166 - MG (2025/0449795-3)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : BANCO ITAU VEICULOS S.A.
ADVOGADOS : BERNARDO DE VASCONCELLOS MOREIRA - MG090419

GUSTAVO CESAR DE SOUZA MOURAO - MG089370
JOAO PAULO SOUSA MENDES - DF054970
AGRAVADO : INSTITUTO DEFESA COLETIVA
ADVOGADOS :  DANIEL PIROLI PAULINO - MG238126
LANAY MONTEIRO DE CASTRO MAIA - MG193135
LILLIAN JORGE SALGADO - MG084841

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
CIVIL PUBLICA. CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA.
DEVOLUCAO DOS AUTOS PARA SANEAMENTO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. ARTS. 1.022 E 489 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA.

1. Agravo em recurso especial contra acérddo que, em
liquidagao/cumprimento provisério de sentenga coletiva, desconstitui
decisao interlocutéria e determina o retorno dos autos ao Juizo de
primeira instancia para saneamento, sem enfrentar o mérito das teses
defensivas do banco.

2. O objetivo recursal é decidir se houve negativa de prestacao
jurisdicional quanto aos arts. 1.022 e 489 do CPC, diante da nao
apreciagao, pelo orgao colegiado, de teses como preclusdo e coisa
julgada, heterogeneidade do titulo e possibilidade de fluid recovery do
art. 100 do CDC em cumprimento provisorio.

3. A negativa de prestacao jurisdicional ndo se configura quando o
tribunal, para evitar supresséo de instancia, devolve os autos a origem
e reserva ao Juizo de primeira instancia o exame das questdes ainda
nao apreciadas; nesse contexto, ndo ha vicio de fundamentagdo nem
omissao.

4. A abertura da via especial pressupde pronunciamento explicito
sobre as teses juridicas indicadas; ausente deliberagao na origem, nao
se admite pronunciamento inaugural em recurso especial.

Documento eletrénico VDA57102036 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 27/05/2026 18:12:59
Publicagdo no DJEN/CNJ de 29/05/2026. Cédigo de Controle do Documento: 893bef2e-c386-40ef-a9ba-5f64546b3d94



5. Agravo conhecido para conhecer do recurso especial, mas negar-lhe
provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 19/05/2026 a 25/05/2026, por unanimidade, conhecer do recurso mas
Ihe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas B6as Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 25 de maio de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
CIVIL PUBLICA. CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA.
DEVOLUCAO DOS AUTOS PARA SANEAMENTO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. ARTS. 1.022 E 489 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA.

1. Agravo em recurso especial contra acordao que, em
liquidagao/cumprimento provisério de sentenga coletiva, desconstitui
decisado interlocutéria e determina o retorno dos autos ao Juizo de
primeira instancia para saneamento, sem enfrentar o mérito das teses
defensivas do banco.

2. O objetivo recursal é decidir se houve negativa de prestagao
jurisdicional quanto aos arts. 1.022 e 489 do CPC, diante da nao
apreciacao, pelo 6rgao colegiado, de teses como preclusao e coisa
julgada, heterogeneidade do titulo e possibilidade de fluid recovery do
art. 100 do CDC em cumprimento provisorio.

3. A negativa de prestagao jurisdicional ndo se configura quando o
tribunal, para evitar supressao de instancia, devolve os autos a origem
e reserva ao Juizo de primeira instdncia o exame das questdes ainda
nao apreciadas; nesse contexto, ndo ha vicio de fundamentagdo nem
omisséo.

4. A abertura da via especial pressupde pronunciamento explicito
sobre as teses juridicas indicadas; ausente deliberacdo na origem,
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nao se admite pronunciamento inaugural em recurso especial.
5. Agravo conhecido para conhecer do recurso especial, mas negar-
Ihe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por BANCO ITAU
VEICULOS S.A. (BANCO ITAU) contra decisdo que ndo admitiu seu apelo nobre
manejado com fundamento no art. 105, Ill, alinea a, da CF contra acérdéo proferido
pelo Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, assim ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO — CUMPRIMENTO PROVISORIO DE
SENTENCA - ACAO CIVIL PUBLICA - NECESSIDADE DE
SANEAMENTO DO FEITO. Em se tratando de acéo civil publica em
sede de cumprimento provisério de sentenca, portanto, ausente titulo
executivo definitivo, e movida por substituto processual, deve o
Magistrado apreciar as matérias ventiladas pelas partes, verificando a
viabilidade do procedimento e, em caso positivo, definir como sera
feita a apuracgao do saldo devedor. (e-STJ, fls. 1.318-1.322)

Os embargos de declaragdo de BANCO ITAU foram rejeitados (e-STJ, fls.
1.386-1.390).

Nas razées do agravo, BANCO ITAU apontou (1) ndo incidéncia do ébice da
Sumula 7/STJ, por se tratar de questao estritamente de direito ligada a negativa de
prestacao jurisdicional; (2) equivoco da decisdao de inadmissibilidade ao afirmar a
inexisténcia de omissao, insistindo na violagdo dos arts. 1.022 e 489 do CPC; (3)
nulidade parcial da decisdao por fundamento dissociado do recurso especial, ao
mencionar “demais teses” inexistentes (e-STJ fls. 1.445-1.451)

Houve apresentacdo de contraminuta por INSTITUTO DEFESA COLETIVA
(INSTITUTO) [e-STJ, fls. 1.455-1.466].

VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial.

Nas razées de seu apelo nobre, BANCO ITAU alegou negativa de prestacéo
jurisdicional por violagdo dos arts. 1.022, incisos | e Il, e 489, § 1° IV, do CPC,
sustentando omissao do Colegiado sobre o efeito translativo do agravo de instrumento
e a possibilidade de imediata extingao da liquidacao proviséria, omissao e contradicao
sobre a preclusdo e coisa julgada, pois o pedido de exibicdo/“detalhamento” ja teria
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sido indeferido em decisao transitada, omissao sobre a heterogeneidade do titulo
judicial provisério, defendendo inexisténcia de titulo para liquidagao/execugao coletiva
eomissao sobre os requisitos do art. 100 do CDC e a legitimidade da associagao para a
fluid recovery, por auséncia de transito em julgado e do prazo de um ano.

Houve apresentacdo de contrarrazdes por INSTITUTO (e-STJ, fls. 1.424-
1.437).

Foi proferida decisao de inadmissibilidade pela Terceira Vice-Presidéncia do
TJMG, que negou seguimento ao recurso especial (e-STJ, fls. 1.440-1.442).

Conhecgo do recurso especial, mas nego-lhe provimento.

Contextualizagao fatica

O Instituto Defesa Coletiva instaurou liquidagdo provisoria de sentenca
coletiva, pedindo, entre outros pontos, atos preparatérios da fluid recovery do art. 100
do CDC. O Juizo de primeira instancia intimou o Banco Itau Veiculos S.A. (atual Banco
Fiat S.A.) a apresentar detalhamento de operacdes desde 2005, receitas das tarifas e
dados contabeis.

O banco interpbés agravo de instrumento. A 122 Camara Civel do Tribunal
estadual deu parcial provimento para tornar sem efeito a decisdo agravada e
determinou o retorno dos autos ao Juizo de origem para saneamento e apreciagédo das
matérias de defesa ndo examinadas (necessidade de definir a forma de apuragédo do
saldo e enfrentamento das teses do banco).

Os embargos de declaragao do banco foram rejeitados.

O banco interpés recurso especial alegando negativa de prestagéo
jurisdicional (arts. 1.022 e 489 do CPC), preclusdo/coisa julgada sobre o pedido de
liquidagao, heterogeneidade do titulo coletivo e auséncia dos requisitos do art. 100 do
CDC para fluid recovery. O Instituto apresentou contrarrazdées, sustentando
inexisténcia de omissao, risco de supressao de instancia e possibilidade de atos
preparatorios na execugao coletiva.

A Terceira Vice-Presidéncia inadmitiu o recurso especial por inexisténcia de
omissao e necessidade de revolvimento fatico-probatério(Sumula 7/STJ). O banco
agravou (AREsp), defendendo a nao incidéncia da Sumula 7 e reiterando a negativa de
prestacao jurisdicional. O Instituto, em contraminuta, apontou auséncia de impugnacao
especifica(Sumula 182/STJ), inexisténcia de negativa de prestagdo, incidéncia da
Sumula 7/STJ e litigéncia de ma-fé.

No juizo de retratagado, a Vice-Presidéncia manteve a inadmisséo e remeteu
0 agravo ao Superior Tribunal de Justica. No STJ, houve despacho do Presidente
determinando a distribuicdo do feito.
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Da violagao dos arts. 1.022, incisos | e Il, e 489, § 1°, IV, do CPC

BANCO ITAU sustenta negativa de prestacdo jurisdicional, por omissdes e
contradigdes n&do sanadas nos embargos de declaragédo, requerendo a cassagao do
acordao integrativo e o retorno dos autos ao Tribunal estadual para novo julgamento
dos aclaratorios. Argumenta que o acordao recorrido foi omisso acerca da extenséo do
efeito translativo do agravo de instrumento, que permitiria ao 6rgao julgador apreciar de
imediato questdes de ordem publica (preclusido/coisa julgada, inexisténcia de titulo por
heterogeneidade do direito, e 0 ndo cabimento da liquidagao provisoria por auséncia
dos requisitos do art. 100 do CDC), sem supresséo de instancia e com possibilidade de
extinguir, desde logo, a liquidagao provisoria sem resolu¢gdo do mérito.

Defende que ha omissao e contradigao sobre a preclusao/coisa julgada do
requerimento de prosseguimento da liquidagao, por ja existir decisdo anterior transitada
em julgado, que indeferiu pedidos equivalentes, e reconhecimento, na prépria
fundamentagao do acordao, de que o “detalhamento das operagdes” se confunde com
a exibicdo dos contratos; apesar disso, ndo houve extingdo da liquidagdo, mas
devolugao a origem, gerando contradi¢ao entre a fundamentagao e o dispositivo

Alega omissao sobre a heterogeneidade do titulo judicial provisério, calcado
em teses repetitivas que exigem analise individualizada dos contratos e que, inclusive,
determinam que eventual restituicdo seja buscada em acéao individual, inexistindo titulo
que ampare liquidacdo/execucdo coletiva. Afirma que ha omissdo quanto aos
requisitos do art. 100 do Cédigo de Defesa do Consumidor, porque nao houve transito
em julgado da sentenga coletiva nem o transcurso de um ano sem habilitacdo de
interessados em numero compativel, o que inviabiliza a legitimidade subsidiaria para a
liquidagao pela sistematica fluid recovery em carater provisorio.

Por tais razdes, pede o reconhecimento da nulidade do acord&o integrativo
por violagdo dos arts. 1.022, incisos | e Il, e paragrafo unico, inciso Il, e 489, § 1°,
inciso IV, do Cddigo de Processo Civil, com remessa para novo julgamento dos
embargos de declaragao.

Verifica-se dos autos que foi ajuizado cumprimento provisoério de sentenga
de titulo executivo iliquido seguido de impugnacao. Decisdo de primeiro grau decidiu
pelo prosseguimento do feito, acatando parcialmente a impugnagao, nos seguintes
termos (e-STJ, fl. 960):

(...)

Assim, ACOLHO PARCIALMENTE A IMPUGNACAO AO
CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA, a fim de declarar
impertinente o pedido do exequente de cobrar valores eventualmente
devidos e que serdo ressarcidos para os consumidores, pois devem
ser cobrados em agao propria, bem como a exibicado dos contratos,
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neste seara, pois, cabe a cada consumidor, em liquidagéao,
arregimentar o pedido em quest&o.

(...)

Ao julgar o agravo de instrumento interposto por ITAU, o Tribunal estadual
determinou a devolugéo do feito a primeira instancia (e-STJ, fls. 1.320-1.322):

(...)

Analisando os autos, verifico que a exequente, ora agravada, ao iniciar
a fase de liquidagéo, requereu a intimagdo do banco executado para
apresentar todos os contratos celebrados com os consumidores, a
partir da citacdo, nos quais houve a cobranga dos servigos objeto de
discussdo no feito. Subsidiariamente, postulou fossem iniciadas as
atividades preparatorias para a execuc¢do coletiva, nos termos do
art. 100 do Codigo de Defesa do Consumidor (ordem TJ-32).

(...)

Com razdo o agravante. Isto porque, como a primeira decisdo
indeferiu os pedidos apresentados pelo instituto agravado, pois
declarou impertinente a cobranca de valores e a apresentagdo dos
contratos, ndo havia interesse recursal, por auséncia do binémio

necessidade/utilidade.

Assim, ndo se verifica a preclusdo, a simile da compreensdo do
Procurador de Justica subscritor do parecer de ordem TJ-102. Dai
porque, com a manifestacdo da agravada postulando pela
apresentacdo do “detalhamento das operacbes”, pretensdo que, salvo
melhor juizo, se confunde com a exibigao dos contratos em si — ja que
detalhamento unilateral sem o respectivo instrumento, ao meu sentir,
mostra-se insuficiente —, novamente o recorrente ventilou as mesmas
matérias outrora ventiladas e ndo apreciadas pelo Magistrado
condutor do feito.

Desse modo, entendo necessario o saneamento do feito, com a
apreciacdo das matérias ventiladas pelo apelante, sobretudo a forma
como a qual dar-se-a a apuragdo do quantum exequendo, porquanto
ja decidida a impossibilidade de apresentagcdo dos contratos, bem
como as demais matérias ventiladas na defesa de ordem TJ-78,
inclusive a impossibilidade de prosseguimento do cumprimento
provisorio ante a heterogeneidade do titulo.

Pelo exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO para
tornar sem efeito a deciséo recorrida e determinar o retorno dos autos
a origem para apreciagdo das questoes apresentadas na defesa de
ordem TJ-78.

(--:)

Extrai-se do julgado que o Tribunal estadual afastou a preclusdo porque a
decisdo anterior indeferiu a cobranca coletiva de valores e a exibicdo dos contratos,
nao havendo interesse recursal da exequente e reconheceu a necessidade de
saneamento, com a apreciagdo, pelo Juizo de primeira instancia, das matérias ja
ventiladas na defesa do BANCO ITAU, especialmente: i) definicdo da forma de
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apuracao do quantum exequendo em esfera coletiva, diante da ja decidida
impossibilidade de exibicdo de contratos; ii) demais questbes da contestacao, inclusive
a alegada impossibilidade de prosseguimento do cumprimento provisorio ante a
heterogeneidade do titulo.

Ao rejeitar os embargos de declaragéo, o Tribunal estadual reafirmou a
necessidade de devolugao dos autos ao Juizo de primeira instancia para saneamento,
com apreciagcdo das defesas do banco, aduzindo que, por consequéncia, ndao ha
omissdo ou contradicdo sobre efeito translativo/extincdo do feito nem sobre
heterogeneidade do titulo e liquidagdo pela sistematica fluid recovery, pois tais
questdes devem ser apreciadas pelo Juizo de primeira instancia, evitando supressao
de instancia (e-STJ, fl. 1.389).

Assim, o Tribunal estadual considerou necessario o enfretamento das
questdes pelo Juizo de primeiro grau e, por isso, ndo enfrentou o mérito das teses
apresentadas, sob pena de supressao de instancia. Tal circunstancia ndo se confunde
com deficiéncia de fundamentacido ou omissdo e ndo autoriza o acolhimento dos
embargos de declaragao, ja que as teses nao foram enfrentadas pelo Tribunal Estadual.

Para que se tenha por satisfeito o requisito do prequestionamento, ha que
se extrair do acordéo recorrido pronunciamento sobre as teses juridicas em torno dos
dispositivos legais tidos como violados, a fim de que se possa, na instancia especial,
abrir discusséo sobre determinada questdo de direito, definindo-se, por conseguinte, a
correta interpretagdo da legislagcéo federal (Agint no AREsp 1.487.935/SP, 42 Turma,
DJe 04/02/2020). (Agint no REsp n. 1.815.548/AM, relatora Ministra NANCY
ANDRIGHI, Terceira Turma, julgado em 4/5/2020, DJe de 7/5/20200).

Nao se pode, portanto, cogitar de pronunciamento inaugural a respeito do
enfoque pretendido pela parte recorrente em sede especial.

No caso dos autos, o acordao recorrido ndo apreciou a teses justamente
porque a instancia inferior ndo o havia feito, o que nao caracteriza omissao ou vicio de
fundamentacéo.

Nessas condigdes, CONHECO do agravo em recurso especial para
CONHECER do recurso especial, mas NEGAR-LHE PROVIMENTO.

E como voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
19/05/2026 a 25/05/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas lhe negou

provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo

Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra

Daniela Teixeira.

Brasilia, 25 de maio de 2026
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