SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2245812 - MG (2025/0449512-4)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

RECORRENTE : KELSON ARAUJO DO NASCIMENTO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PENAL. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE
DROGAS. CONDENACAO. NULIDADE. ACESSO A COMUNICACAO
TELEFONICA DO REU DURANTE ABORDAGEM. SUBSEQUENTE
APREENSAO DE ADOLESCENTE PORTANDO ENTORPECENTES.
APREENSAO DE 54,27 G DE COCAINA. ILEGALIDADE RECONHECIDA.
CONDENACAO ANULADA.

1. Hipotese em que a prisdo do recorrente somente ocorreu em razao de os
policiais terem acessado o conteudo de comunicagao telefébnica em seu
aparelho celular no exato momento da abordagem, sem consentimento livre
ou autorizagao judicial, descobrindo o seu envolvimento no delito objeto do
flagrante.

2. As provas confirmando o envolvimento do réu somente aconteceram em
razdo de os policiais terem atendido ilegalmente a ligacédo telefébnica no
momento de abordagem em que nada ilicito havia sido localizado. Caso n&o
tivessem efetuado o acesso ao celular do recorrente naquele exato
momento, ndo teria havido apreensao posterior de 54,27 g de cocaina em
poder do adolescente interlocutor da chamada.

3. Nao tendo a autoridade policial permissao do titular da linha telefénica ou
mesmo da Justica para ler mensagens nem para atender o telefone movel
da pessoa sob investigagdo ou travar conversa por meio do aparelho com
qualquer interlocutor, a prova obtida dessa maneira ¢ ilicita.

4. Cabe ao magistrado abstrair a prova dai originada do conjunto probatério,
porque alcangada sem observancia das regras de Direito que disciplinam a
execucgao do jus puniendi. O vicio ocorrido na fase investigativa atinge o
desenvolvimento da ag¢ao penal, pois ndo ha prova produzida por fonte
independente ou cuja descoberta seria inevitavel.

5. Recurso especial provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justigca, em Sesséao
Virtual de 24/09/2026 a 01/10/2026, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de
Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 01 de outubro de 2026.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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CONDENACAO ANULADA.

1. Hip6tese em que a prisdo do recorrente somente ocorreu em razao de os
policiais terem acessado o conteudo de comunicagao telefénica em seu
aparelho celular no exato momento da abordagem, sem consentimento livre
ou autorizagao judicial, descobrindo o seu envolvimento no delito objeto do
flagrante.

2. As provas confirmando o envolvimento do réu somente aconteceram em
razdo de os policiais terem atendido ilegalmente a ligacédo telefénica no
momento de abordagem em que nada ilicito havia sido localizado. Caso n&o
tivessem efetuado o acesso ao celular do recorrente naquele exato
momento, ndo teria havido apreensao posterior de 54,27 g de cocaina em
poder do adolescente interlocutor da chamada.

3. Nao tendo a autoridade policial permissao do titular da linha telefénica ou
mesmo da Justica para ler mensagens nem para atender o telefone moével
da pessoa sob investigagdo ou travar conversa por meio do aparelho com
qualquer interlocutor, a prova obtida dessa maneira ¢ ilicita.

4. Cabe ao magistrado abstrair a prova dai originada do conjunto probatério,
porque alcangcada sem observancia das regras de Direito que disciplinam a
execucgao do jus puniendi. O vicio ocorrido na fase investigativa atinge o
desenvolvimento da agao penal, pois ndao ha prova produzida por fonte
independente ou cuja descoberta seria inevitavel.

5. Recurso especial provido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por KELSON ARAUJO DO
NASCIMENTO, com fundamento no art. 105, inciso Ill, alinea a, da Constituicao
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Federal, contra o acoérdao proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE
MINAS GERAIS na Apelagao Criminal n. 1.0000.25.053357-7/001 (fls. 443/465).

Nas razbdes recursais (fls. 473/481), a defesa publica alega que a
interceptacao realizada pelos policiais no momento da abordagem é nula, uma vez que
acessaram o aparelho celular do recorrente sem autorizagéo judicial ou do titular da
linha, sendo que, por esta acdo de atender a chamada entrante, foram capazes de
identificar e apreender o adolescente R E V dos S na posse das substancias
entorpecentes.

Aduz que o envolvimento do recorrente s6 aconteceu em razdo da
interceptacao telefbnica ilegal operada pelos policiais ao atenderem o telefone celular
no momento da busca pessoal.

Afirma que a lei considera inadmissiveis as provas obtidas de forma ilicita,
com violagdo da Constituicdo Federal e das normas legais, assim como aquelas
originariamente licitas, mas que derivam das ilicitas, devendo ser desentranhadas dos
autos quando evidenciado o nexo de causalidade entre umas e outra.

Nesses termos, pretende seja declarada a nulidade das provas obtidas por
meio do acesso ao celular, com a anulagdo da condenagao do recorrente, em afronta
ao que preceitua o ordenamento juridico vigente e ao Estado Democratico de Direito.

Contrarrazbes apresentadas pelo Ministério Publico do Estado de Minas
Gerais pelo n&o conhecimento do recurso e, se conhecido, pelo seu desprovimento (fls.
486/494).

O recurso especial foi admitido pelo Tribunal de origem (fls. 497/503).

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndao conhecimento do recurso
especial e, no mérito, pelo seu improvimento (fls. 519/524).

E o relatorio.
VOTO

O presente recurso especial deve ser conhecido, uma vez que reune 0s
requisitos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade.

Consta nos autos que o Juizo de Direito da 32 Vara Criminal e da Infancia e
da Juventude da comarca de Barbacena/MG condenou o ora recorrente pela pratica do
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crime de trafico de drogas (54,27 g de cocaina) a pena de 5 anos de reclusao, a ser
inicialmente cumprida em regime semiaberto, além do pagamento de 500 dias-multa.

O Tribunal de origem, por sua vez, deu parcial provimento a apelagao
interposta pela defesa do ora recorrente, apenas para afastar a compensacgao realizada
entre a minorante e a majorante, reduzindo a reprimenda ao patamar de 4 anos, 4
meses e 15 dias de reclusdo, mantido o regime inicial semiaberto.

A irresignacao se relaciona com a (i)legalidade na interceptacdo das
comunicacoes telefénicas do recorrente, por contrariar a lei federal, especificamente o
art. 33, caput, da Lei de Drogas, o art. 1° e o art. 3°, ambos da Lei n. 9.296/1996, o
art. 157, e o art. 386, incisos Il e VII, ambos do Cédigo de Processo Penal

Quanto a alegada nulidade de provas, em razdo de os policiais terem
atendido a ligacao telefénica no celular do ora recorrente, assim decidiu o Juizo de
primeiro grau (excerto transcrito no acérdao recorrido a fl. 451 — grifo nosso):

Percebe-se, portanto, que o fato de um policial militar, durante a
abordagem, atender chamada recebida do telefone do acusado, configura
mero desdobramento da diligéncia e das investigagées policiais iniciadas
para apuracao da ocorréncia de crime, o que, in causa, nao caracteriza
violagao ao direito constitucional ao ndo autoincriminagao.

De mais a mais, pelo exposto, vé-se que a fundada suspeita foi confirmada,
posteriormente, com apreensdo das drogas, ou seja, tais elementos supracitados,
a meu ver, justificaram a exitosa acdo da Policia Militar, em cumprimento a sua
funcado constitucional de policiamento ostensivo. Evidente, no caso, a justa causa
autorizadora da abordagem policial.

O acorddo impugnado manteve tal entendimento, sob a seguinte
fundamentacéo (fl. 451 — grifo nosso):

Importante destacar ainda que, ao contrario do alegado pela Defesa, o fato
de um policial, durante a abordagem, atender chamada recebida no aparelho
celular do acusado nao se trata de procedimento de interceptacgao telefénica,
mas sim de mera diligéncia realizada pelos militares, que ja tinham abordado
do acusado, que se encontrava em atitude suspeita.

Duvida ndo ha de que a oitiva da referida ligagado poderia corroborar com os
demais indicios de autoria, como foi o caso. Ademais, ndo ha nos autos nenhum
indicativo de que o acusado foi coagido a entregar o aparelho celular para os
policiais militares.

Como se vé, o envolvimento do recorrente somente ocorreu em razao de os
policiais militares terem atendido a ligacéo telefébnica em seu aparelho celular no exato
momento da abordagem, descobrindo, a partir dai, o destino e a localizagdo do
adolescente R E V dos S, o qual trazia consigo os entorpecentes em uma mochila,

Documento eletronico VDA59550413 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SEBASTIAO REIS JUNIOR Assinado em: 30/08/2026 10:23:39
Codigo de Controle do Documento: a5978441-8da6-4b3a-a08e-3601c00al5b4



conforme se extrai do depoimento prestado pelo policial militar que efetuou da prisao,
transcrito no acérdao recorrido nas fls. 453/455.

A apreensao das drogas e a identificacdo do envolvimento de Kelson Araujo
do Nascimento decorreram diretamente do acesso indevido ao celular durante a
abordagem, que forneceu a localizacdo do adolescente. Ausente ordem judicial ou
consentimento livre e voluntario do abordado, a obtencédo do conteudo das
comunicagoes ¢ ilicita e contamina os elementos subsequentes.

Constata-se que, apesar de a sentenga condenatéria ter expressamente
considerado tal prova valida como mera diligéncia, condenou o ora recorrente em razao
das provas derivadas daquele atendimento policial.

Deve-se registrar e afastar os fundamentos adotados pelas instancias de
origem, que justificaram a medida como "mera diligéncia", "auséncia de coagao" e
"desdobramento de investigacdo na presenca do acusado".

O ingresso em comunicacodes telefbnicas em tempo real, seja atendendo a
ligagao, seja forcando a audi¢gdo de audios em viva-voz no momento da busca pessoal,
exige autorizagao judicial expressa, sob pena de violacdo do sigilo garantido pelo
art. 5°, inciso Xll, da Constituicdo Federal e pelos arts. 1° e 3° da Lei n. 9.296/1996.

Ainda que se considere a divergéncia fatica apontada na sentenca de
primeiro grau, na qual consta que o acusado teria colocado a chamada no viva-voz de
forma esponténea (negado pelo réu), a ilicitude da prova subsiste em qualquer das
hipoteses.

O contexto de busca pessoal e abordagem ostensiva retira a presungao de
espontaneidade no fornecimento de dados privados, exigindo-se prova cabal de
voluntariedade, o que n&o ocorreu na espécie.

Ademais, nao ha falar em descoberta inevitavel ou fonte independente.

A localizacao do adolescente e a consequente apreensdo dos entorpecentes
derivaram exclusivamente das informagdes obtidas por meio do celular do recorrente
durante a abordagem policial, sem que houvesse outra linha investigativa autbnoma em
curso capaz de atingir o mesmo resultado de maneira legitima. O vicio na etapa
investigativa compromete, por derivagéo, todo o acervo probatério produzido, inclusive
os depoimentos dos policiais em juizo.
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A garantia constitucional do sigilo das comunicagdes visa resguardar o
cidadao contra intromissbes estatais arbitrarias. Nao tendo a autoridade policial
permissao, do titular da linha telefénica ou mesmo da Justica, para ler mensagens nem
para atender o telefone mével da pessoa sob investigagao e travar conversa por meio
do aparelho com qualquer interlocutor, a prova obtida dessa maneira arbitraria € ilicita.

Tal conduta ndo merece o endosso do Superior Tribunal de Justiga, mesmo
que se tenha em mira a persecucdo penal de pessoa supostamente envolvida com
trafico de drogas. Cabe ao magistrado abstrair a prova dai originada do conjunto
probatorio porque alcangada sem observancia das regras de Direito que disciplinam a
execucao do jus puniendi.

A propdsito, confira-se o seguinte precedente desta Turma:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. F”RISAO EM FLAGRANTE.
ACESSO A DADOS CONTIDOS NO CELULAR DO REU. AUSENCIA DE PREVIA
AUTORIZACAO JUDICIAL. ILICITUDE DAS PROVAS OBTIDAS. ORDEM
CONCEDIDA.

1. Os dados armazenados nos aparelhos celulares - envio e recebimento de
mensagens via SMS, programas ou aplicativos de troca de mensagens, fotografias
etc. -, por dizerem respeito a intimidade e a vida privada do individuo, sao
inviolaveis, nos termos em que previsto no inciso X do art. 5° da Constituicdo
Federal, s6 podendo, portanto, ser acessados e utilizados mediante prévia
autorizacao judicial, com base em decisdo devidamente motivada que evidencie a
imprescindibilidade da medida, capaz de justificar a mitigacdo do direito a
intimidade e a privacidade do agente.

2. No caso, por ocasiao da propria prisao em flagrante - sem, portanto, a
prévia e necessaria autorizagao judicial -, o policial atendeu o telefone do réu
e afirmou que a ligagdo tratava de um pedido de venda de substancia
entorpecente. Na delegacia o celular do réu foi apreendido, desbloqueado e
nele verificada a existéncia de mensagens de texto que indicavam prévia
negociacdo da venda de entorpecentes, sem, portanto, anterior autorizagao
judicial.

3. A denuncia se apoiou em elementos obtidos a partir da apreensao do
celular pela autoridade policial, os quais estdo reconhecidamente
contaminados pela forma ilicita de sua colheita. Nao é possivel identificar,
com precisao, se houve algum elemento informativo produzido por fonte
independente ou cuja descoberta seria inevitavel, porquanto o contexto da
abordagem do ora recorrente, aliado a quantidade de drogas apreendidas e
aos dados obtidos por meio do acesso ao celular do agente, é que formaram a
convicgdo do Parquet pelo oferecimento de dentincia pela possivel pratica do
crime previsto no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006.

4. Ordem de habeas corpus concedida, para reconhecer a ilicitude das provas
obtidas por meio do acesso ao celular do recorrente, bem como de todas as que
delas decorreram e, consequentemente, anular o) Processo n.
0000377-09.2016.8.26.0196 ab initio, sem prejuizo de oferecimento de nova
denuncia, desde que amparada em elementos informativos regularmente obtidos.
Em consequéncia, fica determinado o relaxamento da prisdo cautelar imposta ao
réu, por excesso de prazo.

(HC n. 542.293/SP, Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe de
19/12/2019 - grifo nosso).
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Na mesma linha, os seguintes julgados: HC n. 672.688/MS, de minha
relatoria, Sexta Turma, DJe de 20/6/2022; e HC n. 511.484/RS, de minha relatoria,
Sexta Turma, DJe de 29/8/2019.

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial, a fim de reconhecer a
ilicitude da prova produzida por meio do atendimento policial da ligagdo no celular do
recorrente no momento da abordagem, bem como de todas as dela decorrentes, com a
consequente anulagdo da condenagao do recorrente Kelson Araujo do Nascimento na
Acao Penal n. 0034494-45.2021.8.13.0056, da 32 Vara Criminal e da Infancia e da
Juventude da comarca de Barbacena/MG, determinando a sua absolvicdo com base no
art. 386, inciso Il, do Cédigo de Processo Penal.

Documento eletronico VDA59550413 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SEBASTIAO REIS JUNIOR Assinado em: 30/08/2026 10:23:39
Codigo de Controle do Documento: a5978441-8da6-4b3a-a08e-3601c00al5b4



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
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Sesséo Virtual de 24/09/2026 a 01/10/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. ANDREA HENRIQUES SZILARD

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

RECORRENTE : KELSON ARAUJO DO NASCIMENTO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO EXTRAVAGANTE -
CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE DROGAS - TRAFICO DE
DROGAS E CONDUTAS AFINS

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 24/09/2026 a
01/10/2026, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 01 de outubro de 2026
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