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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3112780 - SP
(2025/0449405-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : SALVADOR PAULINO NOGUEIRA NETO
ADVOGADOS : FELIPE MARTINS VIEIRA - SP421169
FELIPE SIQUEIRA DE OLIVEIRA HERGESEL - SP416029
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL, AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS
DA DECISAO AGRAVADA, INCIDENCIA DA SUMULA N. 182/ST].
APLICACAQ DO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE RECURSAL.
AGRAVO NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da
Presidéncia do ST] que nédo conheceu do agravo em recurso
especial, em razdo da aplicacdo da Sumula 182/ST], decorrente da
auséncia de impugnacao ao fundamento da decisdo negativa de
admissibilidade (Sumulas 7/ST], 284/STF, divergéncia nao
comprovada).

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em saber se a parte
recorrente impugnou os fundamentos da decisao agravada para
viabilizar o conhecimento do agravo interno.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. Nao tendo a parte agravante demonstrado minimamente
de que forma e em que momento teria ocorrido a impugnagao aos
fundamentos da decisdao agravada nas razes deste agravo
regimental, ndo ha falar a impugnacgéao especifica, o que enseja o
nao conhecimento do presente recurso, a luz do principio da
dialeticidade recursal.

4. A auséncia de impugnacédo especifica dos fundamentos
da decisao agravada atrai a incidéncia da Sumula n. 182 do ST],
que impede o conhecimento do agravo.

IV. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, nao conhecer
do agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de junho de 2026.
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MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3112780 - SP
(2025/0449405-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : SALVADOR PAULINO NOGUEIRA NETO
ADVOGADOS : FELIPE MARTINS VIEIRA - SP421169
FELIPE SIQUEIRA DE OLIVEIRA HERGESEL - SP416029
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL, AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS
DA DECISAO AGRAVADA, INCIDENCIA DA SUMULA N. 182/ST].
APLICACAQ DO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE RECURSAL.
AGRAVO NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da
Presidéncia do ST] que ndo conheceu do agravo em recurso
especial, em razdo da aplicacdo da Sumula 182/ST], decorrente da
auséncia de impugnacao ao fundamento da decisdo negativa de
admissibilidade (Sumulas 7/ST], 284/STF, divergéncia nao
comprovada).

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em saber se a parte
recorrente impugnou os fundamentos da decisao agravada para
viabilizar o conhecimento do agravo interno.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. Nao tendo a parte agravante demonstrado minimamente
de que forma e em que momento teria ocorrido a impugnagao aos
fundamentos da decisdao agravada_ nas razoes deste agravo
regimental, ndo ha falar a impugnacgéao especifica, o que enseja o
nao conhecimento do presente recurso, a luz do principio da
dialeticidade recursal.

4. A auséncia de impugnacdo especifica dos fundamentos
da decisdao agravada atrai a incidéncia da Stmula n. 182 do STJ,
que impede o conhecimento do agravo.

IV. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por SALVADOR PAULINO
NOGUEIRA NETO contra decisdo da Presidéncia do Tribunal que néo
conheceu do agravo em recurso especial, por auséncia de impugnacao
especifica do_fundamento_ de inadmissibilidade (Sumulas 7/ST], 284/STF,
divergéncia nao comprovada).

A parte agravante sustenta que enfrentou, de modo direto, os
fundamentos utilizados para inadmitir o recurso espemal Afirma que
"exaustivamente a defesa mencionou no Agravo as violagées a Lei Federal
(Codigo de Processo Penal) que ensejaram o Recurso Especial. O mesmo
pode ser dito sobre o dissidio jurisprudencial, uma vez que foram
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devidamente citadas a decisdo que ndo conheceu o Recurso Especial e a
Jurisprudéncia do ST] eu fora contrariada, restando claro que a pretensdo
do Recurso Especial nunca foi a de reexame de provas, mas sim garantir ao
acusado direitos como: paridade de armas, isonomia processual, busca pela
verdade real e plenitude de defesa" (fl. 734).

Requer o provimento do agravo regimental para que seja
reconsiderada a decisao monocratica, determinando-se a posterior andlise
do recurso especial.

O Ministério Publico Federal manifestou-se na forma da seguinte
ementa (fl. 750):

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL_ E PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
DECISAO _AGRAVADA FUNDADA NA AUSENCIA DE
IMPUGNACAO AO OBICE DAS SUMULAS 7 DO STJ, 284 DO STF
E NA DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AQS FUNDAMENTOS
DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMUILA 182 DO STJ.
PARECER PELO NAO CONHECIMENTO DO AGRAVO
REGIMENTAL.

Por sua vez, o MPSP apresentou contrarrazoes ratificando a
manifestacao do Parquet federal (fls. 763-764).

E o relatoério.

vOoTO

A irresignagdo ndao merece ser conhecida, diante da auséncia de
impugnacdo especifica aos fundamentos da decisdo agravada, senao
vejamos.

Com efeito, a decisdo ora agravada ndo conheceu do agravo por
considerar nao 1mpugnado os Obices referentes a Sumula 7/ST], 284/STF e
divergéncia ndo comprovada, haja vista que a combativa defesa se limitou a
tecer consideragoes quanto as teses do recurso especial nao admitido.

Contudo, nas razoes do presente agravo, o agravante se limitou a
repisar a 1naphcab111dade da Sumula 7/ST], além de alegar que a pretensao
defensiva se destina a busca da paridade de armas, isonomia processual,
busca pela verdade real e plenitude de defesa, sem impugnar de forma
especifica os fundamentos da decisao atacada.

Tal circunstancia atrai a incidéncia da Stmula n. 182 desta Corte
Superior de Justica, que dispoe: "E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que
deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisao agravada"
(grifos acrescidos).

Ressalte-se que a simples repeticdo das razdes de mérito do
recurso especial ou do agravo interposto para superar a sua negativa de
admissibilidade n&o supre a exigéncia de impugnacdo concreta e
pormenorizada, como exige o principio da dialeticidade recursal. A
proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ADMISSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA. IMPUGNACAO.
AUSENCIA. ART. 932, III, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

1. A auséncia de impugnacao de fundamentos autonomos nao
acarreta o nao conhecimento do recurso, mas, tao somente, a
preclusao do tema, o que nao se aplica na hipdtese de decisao com
fundamento Unico ou com capitulos que dependam um do outro.
Precedente da Corte Especial.
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2. No caso, constatada a auséncia de impugnacao
especifica, incide o disposto no art. 1.021, § 12, do Codigo de
Processo Civil e no entendimento ]urlsprudenmal do
Superior Tribunal de Justica, reproduzido na redacao da
Sumula n? 182/ST].

3. A decisao monocratica do relator nao viola o principio da
colegialidade, tendo em vista a possibilidade de submissdao do
julgado ao exame do d6rgao colegiado mediante a interposicao de
agravo interno.

4. Agravo interno nao conhecido.

(AgInt no AREsp n. 2.685.260/SP, relator Ministro Ricardo Villas
Bbéas Cueva, Terceira Turma, julgado em 28/10/2024, DJe de
4/11/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PARADIGMA. INEXISTENCIA. IMPUGNACAO ESPECIFICA DO
FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. AUSENCIA. RECURSO
MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL. APLICACAO DE MULTA.

1. Agravo interno que desafia decisao da Presidéncia do ST] que
indeferiu liminarmente os embargos de divergéncia por auséncia
de indicagédo de acordaos paradigmas.

2. O desrespeito a regra técnica de fundamentacéo vinculada de
conhecimento do recurso de embargos de divergéncia evidencia
vicio substancial, cujo carater protelatério atrai sancao
processual.

Precedente.

3. Alegacao de existéncia de "dezenas de julgados paradigmas"
sem compromisso com a verdade.

4. E inepta a peticao de agravo interno que nao impugna,
especificamente, o fundamento da decisao agravada, a teor
do disposto na Sumula 182/ST], a reforcar sancao processual.

5. Agravo interno nao conhecido, com aplicacao de multa.

(AgInt nos EAREsp n. 2.365.550/MG, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Segunda Secao, julgado em 15/10/2024, DJe de
21/10/2024.)

Nesse Cenarlo correta a afirmacao do Ministério Publico Federal
ao asseverar que "em suas razoes regimentais, a parte Agravante limita-se a
reiterar os argumentos ja expendidos, sem, contudo, trazer qualquer
elemento novo e idéneo capaz de ensejar a alterag:ao do entendimento Ja
firmado. A mera repeticdo das teses do Recurso Especial e a afirmagao
genérica de que os obices foram rebatidos ndo sdo suficientes para infirmar
os solidos fundamentos da Decisdo monocrdtica" (fl. 751).

Ante o exposto, nao conhego do agravo regimental.
E o voto.

Documento eletrénico VDA57776919 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 18/06/2026 13:27:15
Codigo de Controle do Documento: d177d549-12f2-404a-a567-32e0e6882dd7



Ndmeros Origem: 15020517520208260270 1502051752020826027024402020 202302278754
24402020

EM MESA JULGADO: 16/06/2026

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : SALVADOR PAULINO NOGUEIRA NETO
ADVOGADOS : FELIPE MARTINS VIEIRA - SP421169
FELIPE SIQUEIRA DE OLIVEIRA HERGESEL - SP416029
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SALVADOR PAULINO NOGUEIRA NETO
ADVOGADOS © FELIPE MARTINS VIEIRA - SP421169
FELIPE SIQUEIRA DE OLIVEIRA HERGESFL - SP416029
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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