SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt na RECLAMACAO N° 50336 - RS(2025/0449176-4)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
RECLAMADO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: RAUL MENDES DA ROCHA

: PANALENT DO BRASIL LTDA

: RAUL MENDES DA ROCHA - RS045340

: ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

EMENTA

PROCESSUAL  CIVIL. RECLAMACAO. RECURSO
ESPECIAL  REPETITIVO. CORRETA  APLICACAO.
DESCABIMENTO.

1. Com a ressalva do ponto de vista do relator em sentido contréario,
ja manifestado por ocasido do julgamento da Rcl 37081/SP,
a Corte Especial do Superior Tribunal de Justica possui o
entendimento de que ndo cabe reclamacao para o exame da correta
aplicacdo de precedente obrigatorio formado em julgamento de
recurso especial repetitivo (Rcl 36476/SP). Nesse mesmo
sentido: Aglnt na Rcl 48778/MS, relator Ministro Sérgio Kukina,
Primeira Secao, julgado em 20/5/2025, DJEN de 26/5/2025; Aglnt
na Rcl 46932/GO, relator Ministro Afranio Vilela, Primeira Secao,
julgado em 18/3/2025, DJEN de 21/3/2025.

2. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 07/05/2026 a 13/05/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela, Francisco Falcao,
Maria Thereza de Assis Moura, Benedito Gongalves, Marco Aurélio Bellizze, Sérgio
Kukina e Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 13 de maio de 2026.
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Ministro GURGEL DE FARIA
Relator
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: ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

EMENTA

PROCESSUAL  CIVIL. RECLAMACAO. RECURSO
ESPECIAL  REPETITIVO. CORRETA  APLICACAO.
DESCABIMENTO.

1. Com a ressalva do ponto de vista do relator em sentido contréario,
ja manifestado por ocasidao do julgamento da Rcl 37081/SP,
a Corte Especial do Superior Tribunal de Justica possui o
entendimento de que ndo cabe reclamacao para o exame da correta
aplicacdo de precedente obrigatorio formado em julgamento de
recurso especial repetitivo (Rcl 36476/SP). Nesse mesmo
sentido: Aglnt na Rcl 48778/MS, relator Ministro Sérgio Kukina,
Primeira Secao, julgado em 20/5/2025, DJEN de 26/5/2025; Aglnt
na Rcl 46932/GO, relator Ministro Afranio Vilela, Primeira Secao,
julgado em 18/3/2025, DJEN de 21/3/2025.

2. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por RAUL MENDES DA

ROCHA ¢ PANALENT DO BRASIL LTDA. contra decisdao de minha lavra, constante

as e-STJ fls. 81/84, por meio da qual, com fundamento em entendimento consolidado

pela Corte Especial, indeferi liminarmente a reclamagdo por se tratar de instrumento

incabivel para aferir a correta aplicagao de precedente oriundo de julgamento de recurso

especial repetitivo a realidade da causa.

Nas razdes recursais (e-STJ fls. 96/100), a parte agravante alega

que "a reclamacao ndo buscou o controle de subsung¢do, mas a preservacao da autoridade

do precedente". Para tanto, afirma que o acordiao reclamado nao observou as teses
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firmadas nos julgamentos dos Temas 82 e 444 do STJ, pois: (i) "ndo aplicou o critério
previsto no precedente"; (ii) "criou marco prescricional inexiste"; (iii) "alterou o

conteudo normativo da tese firmada".
A parte agravada apresentou impugnacao (e-STJ fls. 106/110).

E o relatorio.
VOTO

Os argumentos ora deduzidos ndo convencem, devendo ser

mantida a decisdo agravada por seus proprios fundamentos.

Nos termos do art. 105, I, "f", da Constituicdo Federal, c/c o art. 988
do CPC/2015, e do art. 187 do RISTJ, cabe reclamacdo da parte interessada, a fim de
preservar a competéncia do Superior Tribunal de Justica e de garantir a autoridade de
suas decisdes, bem como para "garantir a observancia de acorddo proferido em
julgamento de incidente de resolucdo de demandas repetitivas ou de incidente de
assunc¢ao de competéncia", ex vi do art. 988, IV, CPC/2015.

Na situacdo dos autos, segundo a inicial, o ajuizamento da
reclamacao tem por objetivo garantir o respeito aos precedentes vinculantes formados
nos julgamentos dos Temas 82 e 444 do STJ. Confira-se (e-STJ, fls. 2/3):

A v. decisdo que aqui se sustenta dissentir e contraria as teses fixadas nos
temas 82 e 444 fixados por essa E Corte, foi prolatada em sede de Agravo
Interno e nega seguimento a Recurso Especial manifestado contra decisdo que
manteve redirecionamento de Execu¢do Fiscal contra soécio em face de
alegada dissoluc¢do irregular da sociedade.

[...]

No caso, a decisdo reclamada violou simultaneamente: (i) o Tema 82/STJ, ao
aplicar retroativamente a LC 118/2005 ; e (i) o Tema 444/STJ, ao ampliar
indevidamente o alcance da tese repetitiva para afastar a prescrigéo.

Pois bem.

Com a ressalva do meu ponto de vista em sentido contrario, ja
manifestado por ocasido do julgamento da Rcl 37081/SP, a Corte Especial do STJ, na
sessao de 5/2/2020, ao apreciar a Rcl 36476/SP, rel. MINISTRA NANCY ANDRIGHI,
DJe 6/3/2020, decidiu que ndo cabe reclamagdo para o exame da correta aplicagdo de
precedente obrigatorio formado em julgamento de recurso especial repetitivo a realidade

do processo.

Entendeu a Corte, em sintese, que o art. 988, IV, do CPC/2015,

ainda no periodo da vacatio legis, foi alterado pela Lei n. 13.256/2016, sendo excluida a
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previsdo de cabimento de reclamagdo para garantir a observancia de precedente oriundo
de "casos repetitivos", passando a constar, apenas, o precedente advindo do julgamento

de IRDR, que ¢ espécie daqueles.

Destacou que, sob um aspecto topoldgico, ndo ha coeréncia e
logica em afirmar que o paragrafo 5°, I, do referido dispositivo, com a redag¢do dada pela
nova Lei, veicularia nova hipdtese de cabimento de reclamacao, pois as hipdteses de

cabimento foram expressamente elencadas nos incisos do caput.

Afirmou, ainda, que a investigacao do contexto juridico-politico no
qual foi editada a Lei n. 13.256/2016 enseja a compreensao de que a norma efetivamente
visou ao nao cabimento de reclamacdes dirigidas ao STF e ao STJ para o controle da
aplicagdo de acérddos proferidos sob a sistemdtica de questdes repetitivas, sendo certo
que admitir o contrario atenta contra a finalidade da instituicdo da sistematica em
comento, que surgiu como mecanismo de racionalizacdo da prestagdo jurisdicional das

Cortes Superiores.

Registrou, por fim, que, na sistemdtica dos recursos repetitivos, a
aplicagdo no caso concreto ndo estd imune a revisao, que se dd na via recursal ordinaria,
até eventualmente culminar no julgamento, no ambito do Tribunal local, do agravo
interno previsto no art. 1.030, § 2°, do CPC/2015.

Acrescento que esse entendimento tem sido reiteradamente
adotado no ambito da Primeira Se¢do, conforme demonstram os seguintes julgados

recentes:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NA
RECLAMACAO. ART. 988, II, DO CPC. UTILIZACAO COMO
SUCEDANEO RECURSAL. NAO CABIMENTO. ALEGADA
INOBSERVANCIA DE RECURSO ESPECIAL REPETITIVO.
DESCABIMENTO DO WRIT. ENTENDIMENTO FIRMADO NA CORTE
ESPECIAL DO STJ.

1. A reclamagdo ¢ um meio de impugnagdo de manejo limitado, que nao pode
ter seu espectro cognitivo ampliado, sob pena de se tornar um sucedaneo
recursal ou, pior ainda, uma inusitada forma de, paralelamente a recursos ja
interpostos e pendentes de julgamento, a parte se insurgir contra o teor de
decisdes desta Corte Superior.

2. A Corte Especial do STJ, quando do julgamento da Rcl n. 36.476/SP,
relatora Ministra Nancy Andrighi, sedimentou posicionamento no sentido de
que "a reclamagdo constitucional ndo trata de instrumento adequado para o
controle da aplicacdo dos entendimentos firmados pelo STJ em recursos
especiais repetitivos".

3. No caso, na inicial da agdo reclamatoria, a autora se insurge contra acérdao
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul, no ponto

em que arbitrou os honorarios sucumbenciais por equidade. Manifesto, pois, o
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ndo cabimento do writ com a finalidade de substituir o recurso préprio, ou
mesmo para debater o acerto, ou ndo, de eventual aplicagdo de repetitivo.

4. Agravo interno nao provido.

(Aglnt na Rcl n. 48.778/MS, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Secao,
julgado em 20/5/2025, DJEN de 26/5/2025.)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NA
RECLAMACAO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL. ALEGADO EQUIVOCO NA APLICACAO DE PRECEDENTE
VINCULANTE. NAO CABIMENTO DA RECLAMACAO. UTILIZACAO
DO INSTRUMENTO COMO SUCEDANEO RECURSAL.
INVIABILIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A Corte Especial do STJ firmou entendimento pelo ndo "cabimento da
reclamac¢do para a observancia de acérddo proferido em recursos especial e
extraordinario repetitivos" (STJ, Rcl n. 36.476/SP, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL, DJe de 6/3/2020). Nesse sentido: Aglnt na
Rcl n. 46.898/GO, relator Ministro Herman Benjamin, Primeira Segao,
julgado em 24/4/2024, DJe de 6/5/2024; Aglnt na Rcl n. 47.502/GO, relatora
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Primeira Se¢do, julgado em
17/9/2024, Dle de 23/9/2024.

2. E inviavel o uso da reclamacdo como sucedineo recursal. Nesse sentido:
Aglnt na Rcl n. 38.395/MG, relator Ministro Herman Benjamin, Primeira
Secao, julgado em 19/5/2020, DJe de 4/6/2020; Aglnt nos EDcl na Rcl n.

43.496/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Segunda Se¢do, julgado em
12/12/2023, DlJe de 14/12/2023; Aglnt na Rcl n. 46.185/RS, relator Ministro
Sérgio Kukina, Primeira Se¢ao, julgado em 28/11/2023, DJe de 30/11/2023.

3. Agravo interno nao provido.

(AglInt na Rcl n. 46.932/GO, relator Ministro Afranio Vilela, Primeira Secao,
julgado em 18/3/2025, DJEN de 21/3/2025.)

Por fim, embora nao merecedor de acolhimento, tenho que o
presente inconformismo ndo representa interposi¢ao de agravo interno
manifestamente inadmissivel ou improcedente, a ensejar, por decisdo unanime do

Colegiado, a multa processual prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015.
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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A PRIMEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sess&o Virtual de
07/05/2026 a 13/05/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela, Francisco Falcdo, Maria
Thereza de Assis Moura, Benedito Gongalves, Marco Aurélio Bellizze, Sérgio Kukina e Regina
Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo
Sérgio Domingues.

Brasilia, 13 de maio de 2026
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