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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2244294 - SC (2025/0449024-8)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

AGRAVANTE : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADO . HERNANI ZANIN JUNIOR - SP305323

AGRAVADO ?L?é\:glfﬁ_COES BUCHMANN LTDA EM RECUPERACAO
AGRAVADO :  ANTONIO BUCHMANN

ADVOGADOS . MAURI NASCIMENTO - SC005938

VILMAR COSTA - SC014256

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO. EMBARGOS. CONTRATO BANCARIO.
JULGAMENTO MONOCRATICO. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA N. 284/STF. INCODENCIA DO CDC. TEORIA FINALISTA
MITIGADA. AGRAVO DESPROVIDO.

l. Razbes de decidir

1. Nos termos dos arts. 932, IV, do CPC e 255, § 4°, II, do RISTJ, incumbe
ao relator negar provimento a recurso com base em jurisprudéncia
consolidada desta Corte. Nao ha violagao ao principio da colegialidade, pois
a decisao fica sujeita a interposi¢cao de agravo interno, que sera julgado pelo
orgéo colegiado.

2. A auséncia de indicacdo do dispositivo de lei federal supostamente
violado impede a exata compreensdao da controvérsia e obsta o
conhecimento do recurso especial (Sumula n. 284/STF).

3. Segundo orientagao jurisprudencial desta Corte Superior, embora nao
exista a figura do destinatario final, seria possivel a aplicagao do CDC, tendo
em vista a teoria finalista mitigada, a qual estende a protecdo do Codigo de
Defesa do Consumidor quando ha uma situacao de vulnerabilidade.

Il. Dispositivo

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
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Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do

TJMG), Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de junho de 2026.

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2244294 - SC(2025/0449024-8)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

AGRAVANTE : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADO : HERNANI ZANIN JUNIOR - SP305323

AGRAVADO : CONFECCOES BUCHMANN LTDA EM RECUPERACAO
JUDICIAL

AGRAVADO : ANTONIO BUCHMANN

ADVOGADOS : MAURI NASCIMENTO - SC005938

VILMAR COSTA - SC014256

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO. EMBARGOS. CONTRATO BANCARIO.
JULGAMENTO MONOCRATICO. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA N. 284/STF. INCODENCIA DO CDC. TEORIA FINALISTA
MITIGADA. AGRAVO DESPROVIDO.

|. Razées de decidir

1. Nos termos dos arts. 932, IV, do CPC e 255, § 4°, I, do RISTJ, incumbe
ao relator negar provimento a recurso com base em jurisprudéncia
consolidada desta Corte. Nao ha violagédo ao principio da colegialidade, pois
a decisao fica sujeita a interposi¢cdo de agravo interno, que sera julgado
pelo érgéo colegiado.

2. A auséncia de indicagao do dispositivo de lei federal supostamente
violado impede a exata compreensao da controvérsia e obsta o
conhecimento do recurso especial(Sumula n. 284/STF).

3. Segundo orientagao jurisprudencial desta Corte Superior, embora nao
exista a figura do destinatario final, seria possivel a aplicagcdo do CDC,
tendo em vista a teoria finalista mitigada, a qual estende a prote¢cado do
Codigo de Defesa do Consumidor quando ha uma situagdo de
vulnerabilidade.

Il. Dispositivo

4. Agravo interno desprovido.
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RELATORIO

Trata-se de agravo interno (fls. 543-565) interposto contra decisdo desta
relatoria, que negou provimento ao recurso especial (fls. 535-539).

Em suas razdes, a parte agravante impugna o julgamento monocratico,
aduzindo que "a manutengao do julgamento singular importa indevida ampliagédo das
hipoteses excepcionais da decisdo monocratica, com esvaziamento da apreciagao
colegiada de matéria que ndo se apresenta manifestamente inadmissivel nem
manifestamente contraria a jurisprudéncia consolidada" (fl. 545).

Afirma que "[a] peticdo do Recurso Especial foi clara ao expor a situacao
fatica (contrato de crédito para fomento de atividade empresarial) e o direito
(inaplicabilidade do artigo 2° do CDC), indicando o dispositivo legal violado" (fls. 547).

Assevera que "[a] decisdo recorrida contraria frontalmente a jurisprudéncia
pacifica e consolidada deste Superior Tribunal de Justica, que entende pela
inaplicabilidade do Cdédigo de Defesa do Consumidor aos contratos bancarios firmados
por pessoa juridica para obtencado de capital de giro, por ndo se tratar de destinataria
final do servigo" (fl. 562).

Ao final, pede a reconsideracido da decisdo monocratica ou a apreciacdo do
agravo pelo Colegiado.

A parte agravada apresentou impugnacao (fls. 570-577), requerendo a
aplicagao da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015 e a majoragéo dos
honorarios advocaticios.

E o relatorio.

VOTO

A insurgéncia nao merece acolhida.

A parte agravante nao trouxe nenhum argumento capaz de afastar os
termos da decisao agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus proprios
fundamentos (fls. 535-539):

Trata-se de recurso especial fundamentado no lll, "a" e "c", da CF, art. 105,
interposto contra acérdao assim ementado (fls. 163-164):

DIREITO BANCARIO E DO CONSUMIDOR. APELACOES CIVEIS.
EMBARGOS A EXECUGAO. CAPITALIZAGAO DIARIA DE JUROS.
COBRANGA DE TARIFAS GENERICAS. DESCARACTERIZAGAO DA
MORA. REPETIGAO DO INDEBITO. RELAGAO DE CONSUMO
CONFIGURADA. RECURSO DO EMBARGADO DESPROVIDO.
RECURSO DOS EMBARGANTES PARCIALMENTE PROVIDO.
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I. CASO EM EXAME

1. TRATA-SE DE APELAGOES CIVEIS INTERPOSTAS CONTRA
SENTENGA PROFERIDA EM EMBARGOS A EXECUGAO OPOSTOS
CONTRA INSTITUICAO FINANCEIRA. OS DEVEDORES
ALEGARAM EXCESSO DE EXECUGAO EM RAZAO DE
CLAUSULAS ABUSIVAS, COMO CAPITALIZAGAO DIARIA DE
JUROS, COBRANCA DE TARIFAS GENERICAS E CONTRATAGCAO
DE SEGURO PRESTAMISTA. A SENTENGA RECONHECEU
PARCIALMENTE O EXCESSO, AFASTOU A CAPITALIZAGAO
DIARIA, A COBRANCA DE TARIFAS NAO ESPECIFICADAS, A
MORA CONTRATUAL E DETERMINOU A REPETIGAO SIMPLES DO
INDEBITO. AMBAS AS PARTES INTERPUSERAM RECURSO DE
APELACAO.

ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. HA DUAS QUESTOES EM DISCUSSAO: (I) SABER SE E
APLICAVEL O CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR A
RELACAO CONTRATUAL EM EXAME; (Il) SABER SE SAO
ABUSIVAS AS CLAUSULAS DE CAPITALIZAGAO DIARIA DE
JUROS, COBRANGA DE TARIFAS GENERICAS E CONTRATAGAO
DE SEGURO PRESTAMISTA, E SE E CABIVEL A REPETIGAO DO
INDEBITO E A DESCARACTERIZAGAO DA MORA. Ill. RAZOES DE
DECIDIR

3. A RELACAO CONTRATUAL ENTRE INSTITUICAO FINANCEIRA E
PESSOA JURIDICA VULNERAVEL ADMITE A APLICACAO DO
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR, CONFORME A TEORIA
FINALISTA MITIGADA, ADOTADA PELA JURISPRUDENCIA DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

4. A REVISAO DAS CLAUSULAS CONTRATUAIS E PERMITIDA
PELO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR, QUE SE APLICA
AS INSTITUICOES FINANCEIRAS, CONFORME SUMULA N. 297 DO
STJ. O MICROSSISTEMA CONSUMERISTA PERMITE A
MODIFICACAO DAS CLAUSULAS QUE ESTABELECAM
PRESTACOES DESPROPORCIONAIS OU SUA REVISAO EM
RAZAO DE FATOS SUPERVENIENTES QUE AS TORNEM
EXCESSIVAMENTE ONEROSAS (ART. 6° V, DO CDC). ALEM
DISSO, O CODIGO CIVIL TAMBEM PREVE A POSSIBILIDADE DE
REVISAO CONTRATUAL COM BASE NOS PRINCIPIOS DA BOA-FE
OBJETIVA (ART. 422 DO CC), DA FUNGAO SOCIAL DOS
CONTRATOS E DO DIRIGISMO CONTRATUAL (ART. 421 DO CC),
MITIGANDO O PRINCIPIO DO PACTA SUNT SERVANDA QUANDO
HA CLAUSULAS ABUSIVAS OU DESPROPORCIONAIS.

5. A CAPITALIZAGAO DIARIA DE JUROS, EMBORA PREVISTA
CONTRATUALMENTE, E INVALIDA QUANDO NAO HA INDICAGAO
EXPRESSA DA TAXA DIARIA APLICADA, CONFORME
ENTENDIMENTO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA.
MANTEM-SE, CONTUDO, A CAPITALIZAGAO MENSAL,
PORQUANTO ASSIM FOI ESTABELECIDO NA SENTENCA E OS
EMBARGANTES NAO SE INSURGIRAM CONTRA ESSE PONTO DO
COMANDO JUDICIAL.

6. A COBRANCA DE TARIFAS BANCARIAS SEM A DEVIDA
ESPECIFICACAO DOS SERVICOS PRESTADOS VIOLA O DEVER
DE INFORMACAO PREVISTO NO ART. 6° lll, DO CODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR. A AUSENCIA DE DESCRICAO CLARA
NA CEDULA DE CREDITO IMPEDE A VERIFICACAO DA
LEGITIMIDADE DA COBRANCA, O QUE CONFIGURA PRATICA
ABUSIVA.
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7. A CONTRATACAO DO SEGURO PRESTAMISTA FOI VALIDA,
POIS HOUVE PREVISAO CONTRATUAL CLARA E OPCAO
EXPRESSA DO CONTRATANTE. NAO SE CONFIGUROU VENDA
CASADA, DE MODO QUE E LEGITIMA A COBRANCA DOS
PREMIOS NA CEDULA ANALISADA.

8. A MORA DOS EMBARGANTES DEVE SER
DESCARACTERIZADA, CONSIDERANDO O RECONHECIMENTO
DA ABUSIVIDADE DA CAPITALIZACAO DOS JUROS, A TEOR DO
ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DO STJ.

9. E DEVIDA A DEVOLUCAO DOS VALORES REFERENTES A
COBRANCA ABUSIVA DOS ENCARGOS POR PARTE DA
FINANCEIRA, NAO SO PARA RESTRINGIR O ILICITO DETECTADO,
COMO TAMBEM PARA IMPEDIR O ENRIQUECIMENTO SEM
CAUSA, TAL QUAL PREVISTO NO DO CODIGO CIVIL. EM
ATENCAO AO ART. 884 ENTENDIMENTO EXARADO PELA CORTE
DA CIDADANIA, A RESTITUICAO DOS VALORES DEVE SE DAR DE
FORMA SIMPLES.

10. E NECESSARIO O AJUSTE NA DISTRIBUICAO DOS ONUS
SUCUMBENCIAIS, A FIM DE MELHOR REFLETIR O NUMERO DE
PEDIDOS ATENDIDOS E O GRAU DE SATISFAGAO DE CADA UM
DELES.

IV. DISPOSITIVO

11. RECURSO DO EMBARGADO CONHECIDO E DESPROVIDO.
RECURSO DOS EMBARGANTES CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.

DISPOSITIVOS RELEVANTES CITADOS: CDC, ARTS. 6°, 39, 42, 51;
CC, ARTS. 368, 389, 405, 406, 421, 422, 884; CPC, ARTS. 85, 86,
487.

JURISPRUDENCIA RELEVANTE CITADA: STJ, REL.
RESP 1.639.259/SP , MIN. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, 22
SECAO, J. 12.12.2018; STJ, RESP 973.827, REL. MIN® MARIA
ISABEL GALLOTTI, J. 08.08.2012; STJ, AGINT NO REL. MIN. JOAO
OTAVIO DE NORONHA, RESP 2.077.113/SP, J. 15.04.2024; TJSC,
APELACAO N. 5116347-74.2024.8.24.0930, REL. DES. RODOLFO
TRIDAPALLI, J. 17.07.2025.

Em suas razbdes (fls. 168-191), a parte recorrente aponta dissidio
jurisprudencial e violagao do art. 2° do CDC.

Afirma que "o CDC ¢é absolutamente inaplicavel ao caso, tendo em vista que
o Instrumento Particular de Confissdo de Divida foi firmado com pessoa
juridica que n&o € a consumidora final, uma vez que o produto adquirido pela
embargante CONFECCOES BUCHMANN constitui insumo a atividade
desenvolvida por ela" (fl. 173).

Defende a regularidade da cobranga de tarifas bancarias e da capitalizagéo
de juros, aduzindo que "estd EXPRESSAMENTE prevista na CCB, que
prevé juros anuais (24,60%) acima da soma linear da taxa de juros mensal
(1,85%), pelo que plenamente possivel sua cobranga e incidéncia" (fl. 174).

Ao final, requer o provimento do recurso para que seja reconhecida "i) a
impossibilidade de aplicacdo do Codigo de Defesa do Consumidor; ii) a
legalidade da capitalizacdo e; iii) a legalidade da cobranca de Tarifas,
porquanto cuida-se de contratagdo por pessoa juridica para insumo da
atividade econémica” (fl. 191).

Contrarrazdes apresentadas (fls. 236-245).

O recurso foi admitido na origem (fls. 252-256).
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E o relatorio.
Decido.

De inicio, cumpre salientar que, em relagdo a tese de regularidade na
cobranca de tarifas bancarias e da capitalizacdo de juros, nas razdes
recursais, nao foram indicados os dispositivos legais supostamente violados
ou objeto de interpretacao divergente, do que resulta a incidéncia da Sumula
n. 284 do STF.

Quanto a incidéncia do CDC, o Colegiado de origem consluiu que (fls. 156-
157):

De plano, cumpre pontuar que o caso em tela guarda relagéo de
consumo, nos termos da Sumula n. 297, editada pelo Superior
Tribunal de Justica, que assim dispde: "o Coédigo de Defesa do
Consumidor ¢ aplicavel as instituicdes financeiras".

Aqui, calha anotar que o microssistema consumerista se aplica ao
caso, ainda que o destinatario final do servigo ou produto (art. 2° do
CDC) seja pessoa juridica, como é o caso dos autos, em razdo da
mitigacado da teoria finalista, nos termos do entendimento fixado pelo
Superior Tribunal de Justica:

(...)

Chancelada aplicagao do Cédigo de Defesa do Consumidor a espécie,
anota- se que o °, do aludido diploma legal, dispde acerca dos direitos
basicos art. 6 do consumidor e, especificamente no inciso V, prevé a
"modificagcdo das clausulas contratuais que estabelegam prestacbes
desproporcionais ou sua revisdo em razado de fatos supervenientes
que as tornem excessivamente onerosas".

O Tribunal local entendeu que, embora ndo exista a figura do destinatario
final, seria possivel a aplicagcdo do CDC, tendo em vista a teoria finalista
mitigada, a qual estende a prote¢do do Cdodigo de Defesa do Consumidor
quando ha uma situacao de vulnerabilidade.

Tal entendimento encontra amparo na jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, conforme se depreende dos seguintes julgados:

CONSUMIDOR. TEORIA FINALISTA MITIGADA. CDC. INCIDENCIA.
CLAUSULA DE,ELEICAO DE FORO. ABUSIVIDADE. REEXAME DE
PROVAS. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SUMULAS N. 7 E 83/STJ.
PRECEDENTES.

1. O Superior Tribunal de Justica adota a teoria finalista mitigada,
havendo incidéncia das normas do CDC, quando verificada a
hipossuficiéncia ou vulnerabilidade da parte.

2. A clausula de eleicao de foro deve ser afastada, quando dificultar a
defesa do consumidor, caracterizando-se como abusiva.

3. A alteracdo da conclusdo das instancias ordinarias sobre a
vulnerabilidade ou hipossuficiéncia do consumidor demanda o
reexame de fatos e provas, cujo Obice €& delimitado pela
Sumulan. 7/STJ .

4. Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao
recorrida, nos termos da Sumula n. 83/STJ. Recurso especial nao
conhecido.
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(REsp n. 1.929.363/PR, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 13/10/2025, DJEN de 16/10/2025.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. INAPLICABILIDADE. CODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR. ATIVIDADE ECONOMICA REEXAME
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRAGCAO. SUMULA N. 284 DO
STF. DECISAO MANTIDA.

|. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que negou
provimento ao agravo em recurso especial.

Il. Razbes de decidir

2. O acordao recorrido esta em consonancia com a orientacao
jurisprudencial desta Corte, de que "o Cdédigo de Defesa do
Consumidor nao se aplica no caso em que o produto ou servigco é
contratado para implementacdo de atividade econbmica, ja que nao
estaria configurado o destinatario final da relagdo de consumo (teoria
finalista ou subjetiva). Contudo, tem admitido o abrandamento da regra
quando ficar demonstrada a condicido de hipossuficiéncia técnica,
juridica ou econdbmica da pessoa juridica, autorizando,
excepcionalmente, a aplicacdao das normas do CDC (teoria finalista
mitigada)" (Agint no AREsp 2.189.393/AL, Rel. Ministro Raul Araujo,
Quarta Turma, DJe de 21/3/2023) Inafastavel a Sumula n. 83/STJ.

3. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que
impliquem revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos
(Sumula n. 7 do STJ).

[...]
lI. Dispositivo
5. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.680.141/CE, de minha relatoria, Quarta Turma,
julgado em 17/3/2025, DJEN de 25/3/2025).

Estando o acérdao recorrido de acordo com a jurisprudéncia desta Corte
Superior, o recurso encontra ébice na Sumula n. 83 do STJ.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

Na forma do § 11, do MAJORO os honorarios art. 85, CPC/2015,
advocaticios em 20% (vinte por cento) do valor arbitrado, observando-se os
limites dos §§ 2° e 3° do referido dispositivo.

Publique-se e intimem-se.

De inicio, ndo ha falar em nulidade da decisdo agravada em razdo do
julgamento monocratico. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, "o relator esta
autorizado a proferir decisdo monocratica, que fica sujeita a apreciagdo do respectivo
orgao colegiado mediante a interposi¢cao de agravo regimental, ndo havendo violagao
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do principio da colegialidade (art. 932, Ill, do CPC)" (Agint no AREsp n. 2.222.778/RS,
relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 29/4/2024, DJe de
2/5/2024) .

Nas razdes recursais, ndo foram indicados os dispositivos legais
supostamente violados, o que resulta a incidéncia da Sumula n. 284 do STF.

Ressalte-se que a indicagao dos dispositivos apenas no agravo interno nao
é suficiente para afastar o ébice verificado.

Consoante destacado na decis&o agravada, o Tribunal de origem entendeu
pela aplicabilidade do Codigo de Defesa do Consumidor, ao fundamento de que
mesmo quando o produto ou servico € contratado para implementacdo de atividade
econdmica, esta Corte tem admitido o abrandamento da regra da teoria finalista
quando ficar demonstrada a condigdo de hipossuficiéncia técnica, juridica ou
econdmica da pessoa juridica, autorizando, excepcionalmente, a aplicagdo das normas
do CDC.

O entendimento proferido pelo Tribunal a quo estd em consonancia com a
orientagao jurisprudencial desta Corte. Inafastavel a Sumula n. 83/STJ.

Assim, ndo prosperam as alegagdes constantes no recurso, incapazes de
alterar os fundamentos da decis&o impugnada.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

Deixo de aplicar a multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC, uma vez que a
parte agravante apenas exerceu seu direito de peticdo, o que n&o constitui ato
protelatorio, a ensejar a sangéo processual prevista no referido dispositivo.

Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, ndo havera a majoracao de
honorarios advocaticios prevista no art. 85, § 11, do CPC no julgamento de agravo
interno e de embargos de declaragao.

E como voto.
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RECORRIDO : CONFECCOES BUCHMANN LTDA EM RECUPERACAO JUDICIAL
RECORRIDO : ANTONIO BUCHMANN
ADVOGADOS : MAURI NASCIMENTO - SC005938
VILMAR COSTA - SC014256

ASSUNTO  :DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
CEDULA DE CREDITO BANCARIO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADO : HERNANI ZANIN JUNIOR - SP305323
AGRAVADO : CONFECCOES BUCHMANN LTDA EM RECUPERACAO JUDICIAL
AGRAVADO : ANTONIO BUCHMANN
ADVOGADOS : MAURI NASCIMENTO - SC005938
VILMAR COSTA - SC014256

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG),
Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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