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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3108628 - MS
(2025/0448596-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : OTNIEL MATEUS STAHL DE MORAES
ADVOGADO B;E)FSEUNLSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
AGRAVADO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
DO SUL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. _ PRINCIPIO, DA DIALETICIDADE RECURSAL.
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DE
INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. SUMULAS N. 83
E 182/ST]. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao da
Presidéncia do Superior Tribunal de Justica que nao conheceu de
agravo em recurso especial, ao fundamento de auséncia de
impugnacéo especifica do obice de admissibilidade, notadamente a
incidencia da Samula n. 83/ST]. _

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdao em discussao consiste em saber se a auséncia
de impugnacao especifica aos fundamentos da decisao que
inadmitiu o recurso especial, especialmente quanto a incidéncia
da Sumula n. 83/ST], impede o conhecimento do agravo em
recurso especial.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisao de inadmissibilidade do recurso especial nao é
formada por capitulos autdonomos, mas por um unico dispositivo,
exigindo que a parte agravante impugne todos os fundamentos da
decisao que inadmitiu o recurso especial.

4. A mera afirmacao de inexisténcia de jurisprudéncia
pacifica ou de peculiaridades do caso concreto nao supre a
exigéncia de demonstracao especifica da inaplicabilidade da
Sumula n. 83/ST], mediante indicacao de precedentes
contemporaneos e pertinentes.

5. A auséncia de ataque efetivo ao fundamento relativo a
conformidade do acérdao recorrido com a jurisprudéncia do ST]
atrai, por analogia, a incidéncia da Stumula n. 182/ST]J.

IV. DISPOSITIVO

6. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Documento eletrénico VDA57372790 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 03/06/2026 17:17:47
Publicagdo no DJEN/CNJ de 09/06/2026. Cédigo de Controle do Documento: e40bf4e0-e78d-4aeb-9d50-66c0737¢3d10



Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e Messod
Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce Caldas.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca.

Brasilia, 02 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : OTNIEL MATEUS STAHL DE MORAES
ADVOGADO B;E)FSEUNLSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
AGRAVADO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
DO SUL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. _ PRINCIPIO, DA DIALETICIDADE RECURSAL.
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DE
INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. SUMULAS N. 83
E 182/ST]. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao da
Presidéncia do Superior Tribunal de Justica que nao conheceu de
agravo em recurso especial, ao fundamento de auséncia de
impugnacao especifica do obice de admissibilidade, notadamente a
incidencia da Samula n. 83/ST]. _

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdao em discussao consiste em saber se a auséncia
de impugnacao especifica aos fundamentos da decisao que
inadmitiu o recurso especial, especialmente quanto a incidéncia
da Sumula n. 83/ST], impede o conhecimento do agravo em
recurso especial.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisao de inadmissibilidade do recurso especial nao é
formada por capitulos auténomos, mas por um unico dispositivo,
exigindo que a parte agravante impugne todos os fundamentos da
decisao que inadmitiu o recurso especial.

4. A mera afirmacao de inexisténcia de jurisprudéncia
pacifica ou de peculiaridades do caso concreto nao supre a
exigéncia de demonstracao especifica da inaplicabilidade da
Samula n. 83/ST], mediante indicacao de precedentes
contemporaneos e pertinentes.

5. A auséncia de ataque efetivo ao fundamento relativo a
conformidade do acérdao recorrido com a jurisprudéncia do ST]
atrai, por analogia, a incidéncia da Sumula n. 182/ST]J.

IV. DISPOSITIVO

6. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por OTNIEL MATEUS
STAHL DE MORAES contra decisao proferida pelo presidente desta Corte,
que nao conheceu do agravo em recurso especial.
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O agravante foi condenado como incurso no art. 33, caput, da Lei
n. 11.343/2006, a pena de 5 anos e 10 meses de recluséo, além de 580 dias-
multa, em regime inicial semiaberto.

Alega a defesa que impugnou de forma especifica o Obice da
Sumula n. 83/ST], aduzindo que ha diversas decisdes proferidas pelos
Tribunais patrios acerca da matéria, reconhecendo a possibilidade de
fixacdo de regime semiaberto para cumprimento inicial da pena nos casos
em que o agente é primdrio e possui circunstancia judicial valorada
negativamente.

Ressaltou que a discussao é atual e a tese possui forte amparo em
decisoes recentes, possibilitando a discussao via Recurso Especial por se
tratar de matéria que nao é pacifica nos Tribunais Patrios.

Requer a  reconsideracao da decisao agravada ou,
subsidiariamente, o conhecimento e provimento do presente agravo.

O Ministério Publico Federal manifestou-se nos termos da seguinte
ementa (fl. 545):

AGRAVO REGIMENTAL. ARESP. PENAL E PROCESSO PENAL.
TRAFICO DE DROGAS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE NAO ADMITIU O RECURSO
ESPECIAL. SUMULA n.2 182/ST]J.

- A impugnacgao dos fundamentos da decisao que nao admitiu o
recurso especial deve ser realizada de forma efetiva, concreta e
pormenorizada. Nao ¢ admitido alegacdes genéricas ou relativas
ao mérito da controvérsia. Aplicacao da Stimula n.¢ 182/ST].

- Parecer pelo DESPROVIMENTO do agravo regimental.

Em contraminuta, o Ministério Publico estadual pugnou pelo
improvimento do recurso (fls. 560-562).

E o relatoério.
VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do agravo
regimental.

A decisao ora agravada foi assim fundamentada (fls. 509-510):

[...] Por meio da analise dos autos, verifica-se que a decisao
agravada inadmitiu o Recurso Espemal considerando: Sumula
83/ST].

Entretanto, a parte agravante deixou de impugnar
espemﬁcamente o referido fundamento.

Nos termos do art. 932, III, do CPC e do art. 253, paragrafo
unico, I, do Regimento Interno desta Corte ndo se conhecera do
Agravo em Recurso Especial que "nao tenha 1mpugnado
especificamente todos os fundamentos da decisao recorrida".

Conforme ja assentado pela Corte Especial do STJ, a decisdo de
inadmissibilidade do Recurso Especial nao € formada por capitulos
auténomos, mas por um unico dispositivo, o que exige que a parte
agravante impugne todos os fundamentos da decisdo que, na
orl[ge]m inadmitiu o Recurso Especial. A propésito:

Ressalte-se que, em atengdo ao principio da dialeticidade
recursal, a impugnacdo deve ser realizada de forma efetiva,
concreta e pormenorizada, ndo sendo suficientes alegagoes
genéricas ou relativas ao mérito da controvérsia, sob pena de
incidéncia, por analogia, da Simula n. 182/ST].

Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, c¢/c o art. 253,
paragrafo unico, I, ambos do Regimento Interno do Superlor
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Tribunal de Justica, nao conheco do Agravo em Recurso
Especial.[...]

_ Em que pesem os argumentos da parte agravante, a decisao
impugnada deve ser mantida.

Nesta Corte, 0 agravo em recurso especial deixou de ser conhecido
porque a defesa deixou de impugnar especificamente a Simula n. 83/ST]. Ao
analisar a peticao de agravo em recurso especial (fls. 486-488), verifica-se
que, de fato, nao houve a impugnacao especifica da Simula n. 83/ST]:

[...] No tocante a admissibilidade recursal na decisao ora
agravada, resta claro que nao ¢é cabivel, em relagdo a
contrariedade ao artigo 33, §2¢, alinea “b”, do Cddigo Penal, a
invocacao da Sumula 83 do ST] para inadmitir ao Recurso Especial
interposto, cujo enunciado, por oportuno, prestamo-nos a
rer[ne]morar:

Observa-se, a teor do enunciado citado, que o nao conhecimento
do Recurso Especial estaria justificado no fato desse Superior
Tribunal de Justica ter “firmado” entendimento “no mesmo sentido
da decisao recorrida”.

Nesse passo, a expressao “firmado” pressupoe a ideia de
entendimento pacificado, sobre o qual ndo ha mais discussao, o
que, por economia processual, justificaria o nao conhecimento de
novos Recursos Especiais acerca da questao.

Contudo, deve-se destacar que tal situacao nao ocorre nos
autos, tendo em vista que existe nessa Corte Superior de Justica
entendimento contrario a decisao recorrida, reconhecimento a
possibilidade de fixagao de regime semiaberto para cumprimento
inicial da pena nos casos em que o agente é primario e possui
circunstancia judicial valorada negativamente, impedindo, assim,
a a[pli]ca(;éo da simula 83, senao vejamos:

Outrossim, ressalta-se que o delito em tese nao foi praticado
com grave ameacga ou violéncia a pessoa.

Assim, visando uma ressocializacao com fins de reabilitacao do
agente, a fixacao do regime semiaberto demonstra-se mais efetiva
para se atingir o resultado desejado.

Conforme se verifica pelos acordaos apresentados, a discussao é
atual e a tese aqui levantada possui forte amparo em decisoes nas
Cortes Superiores e Tribunais de Justica patrios, o que possibilita
a discussao via Recurso Especial.

De todo exposto emerge de forma clara o equivoco da decisao
agravada, ensejando, assim, o provimento do presente recurso de
Agravo ao Superior Tribunal de Justica.[...]

Assim, nao é suficiente para infirma-la tecer criticas quanto a sua
incidéncia, sendo indispensavel que se indiquem precedentes recentes que
se amoldem ao referido entendimento jurisprudencial ou que demonstrem
sua inaplicabilidade, o que nao ocorreu no caso.

Tal circunstancia atrai a incidéncia da Sumula n. 182 desta Corte,
que dispoe: "[é] inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisao agravada".

Logo, a decisdo ora agravada esta em perfeita consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte e nao merece qualquer reparo, pois a auséncia
de impugnacgao especifica aos fundamentos da decisao que inadmitiu o
recurso na origem, bem como a deficiéncia na fundamentacao do proéprio
apelo nobre, sao 6bices intransponiveis ao seu conhecimento.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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EM MESA JULGADO: 02/06/2026

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JANUARIO PALUDO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : OTNIEL MATEUS STAHL DE MORAES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : OTNIEL MATEUS STAHL DE MORAES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Messod Azulay Neto
votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce
Caldas.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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