SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3107785 - PR (2025/0448236-1)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : CLARO S.A

AGRAVANTE :  EMBRATEL TVSAT TELECOMUNICACOES SA
ADVOGADOS . JULIO CESAR GOULART LANES - PR043861

MATHEUS FAGUNDES DA SILVA - RS098566

AGRAVADO f%l)\ETTI PROMOCOES DE VENDAS E TELEATENDIMENTO

ADVOGADOS : CARLOS EDUARDO SIMOES MARTERER - PR072485
MARIANE COGO IURKOSKI - PR089440

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE COOPERACAO COMERCIAL.

REPRESENTACAO COMERCIAL. INDENIZACAO PREVISTA NA
LEI 4.886/1965. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA
DAS SUMULAS 282 E 356 DO STF. CARACTERISTICAS DO
INSTRUMENTO CONTRATUAL. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5E7DO
STJ. MANUTENCAO DA DECISAO MONOCRATICA. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. As matérias relativas ao alegado cerceamento de defesa e ao suposto
julgamento ultra petita ndo foram objeto de pronunciamento pelo Tribunal de
origem nem suscitadas em embargos de declaragdo, incidindo, por analogia, as
Stimulas 282 e 356 do STF.

2. O Tribunal de origem concluiu, com base na anélise dos contratos, aditivos e
demais elementos probatdrios, que os instrumentos celebrados entre as partes
possuiam caracteristicas proprias de representacdo comercial e que a resili¢ao
contratual atingiu todas as relagdes comerciais mantidas entre as litigantes.

3. A revisdo dessas conclusdes demanda o reexame do conjunto fatico-
probatério e a reinterpretacdo das clausulas contratuais, providéncias vedadas
em recurso especial, nos termos das Sumulas 5 e 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
08/09/2026 a 14/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodao Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 14 de setembro de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3107785 - PR (2025/0448236-1)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : CLARO S.A

AGRAVANTE :  EMBRATEL TVSAT TELECOMUNICACOES SA
ADVOGADOS . JULIO CESAR GOULART LANES - PR043861

MATHEUS FAGUNDES DA SILVA - RS098566

AGRAVADO f%l)\ETTI PROMOCOES DE VENDAS E TELEATENDIMENTO

ADVOGADOS : CARLOS EDUARDO SIMOES MARTERER - PR072485
MARIANE COGO IURKOSKI - PR089440

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE COOPERACAO COMERCIAL.

REPRESENTACAO COMERCIAL. INDENIZACAO PREVISTA NA
LEI 4.886/1965. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA
DAS SUMULAS 282 E 356 DO STF. CARACTERISTICAS DO
INSTRUMENTO CONTRATUAL. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5E7DO
STJ. MANUTENCAO DA DECISAO MONOCRATICA. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. As matérias relativas ao alegado cerceamento de defesa e ao suposto
julgamento ultra petita ndo foram objeto de pronunciamento pelo Tribunal de
origem nem suscitadas em embargos de declaragdo, incidindo, por analogia, as
Stimulas 282 e 356 do STF.

2. O Tribunal de origem concluiu, com base na anélise dos contratos, aditivos e
demais elementos probatdrios, que os instrumentos celebrados entre as partes
possuiam caracteristicas proprias de representacdo comercial e que a resili¢ao
contratual atingiu todas as relagdes comerciais mantidas entre as litigantes.

3. A revisdo dessas conclusdes demanda o reexame do conjunto fatico-
probatério e a reinterpretacdo das clausulas contratuais, providéncias vedadas
em recurso especial, nos termos das Sumulas 5 e 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por CLARO S.A. e EMBRATEL TVSAT
TELECOMUNICACOES S.A. contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para negar
provimento ao recurso especial

Na origem, a autora alegou que firmou, em 2014, “Contrato de Constituicdo de

Relagdes Comerciais (AA)” com o grupo Claro/Embratel/NET, para a comercializacdo de
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produtos e servigos, e que, em outubro de 2020, alteragdes nos procedimentos de vendas,
cadastros e recebimentos teriam tornado invidvel a prestacdo dos servigos; narrou também
mudangas no sistema de inclusdo de contratos e pedidos que impactaram a gestdo e a
remunera¢do, culminando no fechamento de suas portas em novembro de 2012. Propds agdo de
cobranca, requerendo a declaracdo de rescisdo contratual por culpa exclusiva das rés e a
condenacdo ao pagamento da indenizacdo prevista no art. 27, 57, da Lei 4.886/1965.

A sentenca julgou procedente o pedido para condenar a requerida ao pagamento de
indenizacdo correspondente a 1/12 do total da retribuicdo auferida durante o tempo de
representacdo, com correcdo pela média INPC-IGPDI desde a resilicao e juros de mora de 1% ao
més a partir da citacdo, a ser apurada em liquida¢do; condenou, ainda, ao pagamento de custas e
honorérios fixados em 10% do valor da causa.

O acordao do Tribunal de Justica do Estado do Parana negou provimento a apelagado
das rés, assentando que nao houve cerceamento de defesa, reconhecendo a resilicao unilateral do
contrato de representagdo comercial e a consequente indenizagdo de 1/12; afirmou que os
contratos firmados apresentavam caracteristicas de representacdo comercial e que a resilicao
afetou todas as relagdes comerciais anteriores (e-STJ, fls. 952-953, 957-960).

A parte apresentou recurso especial, o qual foi inadmitido pela Vice-Presidéncia do
Tribunal de Justica com fundamento nas Simulas 282 e 356 do STF, e nas Sumulas 5 ¢ 7 do STJ.

A decisdo agravada assentou que: (I) as alegagdes de que a recorrente se
insurgira contra o julgamento antecipado da lide apds a decisdo de saneamento e de que a
sentenca teria incorrido em julgamento ultra petita ndo foram apreciadas pelo Tribunal de origem
nem suscitadas em embargos de declaragdo, razdo pela qual incidiriam, por analogia, as Simulas
282 e 356/STF, ante a auséncia do indispensavel prequestionamento, inclusive em relacdo a
matérias de ordem publica; (II) ndo se configurou negativa de prestacdo jurisdicional, pois o
Tribunal estadual examinou suficientemente a controvérsia e apresentou fundamentagdo apta a
sustentar a conclusdo adotada, ndo estando o julgador obrigado a enfrentar individualmente todos
os argumentos deduzidos pelas partes; e (III) o acérdao recorrido concluiu, com base na analise
dos contratos, aditivos e notificagcdes firmados entre as partes, que os contratos de cooperacao
comercial possuiam caracteristicas proprias de representagdo comercial e que a resilicdo
promovida pela recorrente atingiu todas as relagdes comerciais mantidas entre as partes, de modo
que a revisdo dessa conclusdo demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio e da
interpretacdo dos instrumentos contratuais, providéncia vedada pelas Simulas 5 e 7 do STJ. Por
essas razoes, conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial.

No presente recurso, a parte agravante sustenta que a decisdo monocratica teria sido
incorreta ao afastar a negativa de prestacdo jurisdicional, pois o acérddo do Tribunal de origem
enfrentou os pontos essenciais da apelagcdo (natureza distinta dos contratos; impossibilidade de
multiplos contratos de representacdo; venda de produtos e servicos; subordinagdo; licitude da
resili¢cdo), de modo que a fundamentacdo seria deficiente e ndo teria solucionado as questdes

centrais submetidas.

Documento eletronico VDA59730397 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 07/09/2026 13:46:19
Codigo de Controle do Documento: ad3c4bfd-cdd5-4151-8cfb-6dc67f63b02b



Aduz a existéncia de equivoco ao aplicar os Obices de prequestionamento, porque o
cerceamento de defesa foi deduzido na apelacdo e minimamente enfrentado pelo Tribunal,
enquanto a tese de julgamento “ultra petita” seria matéria de ordem publica e estaria alcancada
por prequestionamento ficto, de modo que ndo se justifica a incidéncia das Simulas 282 e 356/
STF.

Defende que a decisdo monocratica aplicou indevidamente as Stmulas 5 e 7/STJ,
pois as questdes discutidas seriam de direito e de qualificacdo juridica, dispensando revolvimento
fatico-probatodrio ou interpretacdo de clausulas contratuais, a vista de fatos que afirmam como
incontroversos (atuacao conjunta, subordinagdo a metas, venda no varejo, clientela preexistente e
multiplas rubricas de remuneracao).

E o relatério.
VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do agravo interno.

No mérito, o recurso ndo merece provimento.

A decisdo monocratica deve ser mantida, pois a parte agravante ndo apresentou
argumento capaz de infirmar os fundamentos nela adotados.

Com efeito, as razdes do agravo interno limitam-se, em grande medida, a reproduzir
as alegagoes ja deduzidas no recurso especial, insistindo na ocorréncia de negativa de prestacao
jurisdicional, na existéncia de prequestionamento das matérias relativas ao alegado cerceamento
de defesa e ao suposto julgamento ultra petita, bem como na inaplicabilidade das Stimulas 5 e 7
do STJ. Todavia, ndo demonstram desacerto na conclusdo alcancada pela decisdo agravada.

No tocante as alegacdes de que a recorrente se insurgira contra a decisdo que
determinou o julgamento antecipado da lide e de que a sentenga teria incorrido em julgamento
ultra petita, a decisdo agravada consignou que tais questdes ndo foram apreciadas pelo Tribunal
de origem, tampouco submetidas a sua analise por meio de embargos de declaragao.

Esse dado ¢ decisivo, pois o recurso especial ndo se presta ao exame originario de
questdes federais ndo apreciadas pela Corte local. Para a configuracdo do indispensavel
prequestionamento, exige-se que o acordao recorrido tenha emitido efetivo pronunciamento sobre
a matéria juridica controvertida. Nao basta que a parte tenha suscitado a questdo nas razdes
recursais ou que ela pudesse, em tese, ser examinada pelo Tribunal de origem.

E indispensavel que tenha havido efetivo pronunciamento jurisdicional sobre o ponto.
No caso, as teses referentes a insurgéncia contra o julgamento antecipado da lide e ao alegado
julgamento ultra petita ndo foram objeto de apreciagdo pelo Tribunal estadual. Permanecem
integros, portanto, os fundamentos da decisdo agravada quanto a incidéncia das Sumulas 282 e
356 do STF. A propésito:

“A auséncia de apreciagdo, pelo Tribunal de origem, do conteudo normativo
dos dispositivos federais indicados como violados impede o conhecimento do
recurso especial, por falta de prequestionamento, incidindo, por analogia, as
Sumulas 282 e 356 do STF.” (AREsp n. 2.922.359/SP, Rel. Ministro Raul
Araujo, Quarta Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN de 30/4/2026).
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Também nao se verifica violacao aos arts. 489 e 1.022 do CPC.

Conforme consignado na decisdo agravada, o Tribunal de origem indicou
adequadamente os motivos que lhe formaram o convencimento, analisando de forma clara,
precisa e completa as questdes relevantes da controvérsia e solucionando a lide mediante
fundamentacao suficiente.

A alegagdo de que o acérdao recorrido teria deixado de examinar a natureza juridica
dos contratos firmados entre as partes, a impossibilidade de coexisténcia de multiplos contratos
de representacdo comercial, a alegada subordinacdo da autora e a regularidade da resili¢cao
contratual ndo encontra respaldo no préprio teor do julgado.

Com efeito, a Corte estadual examinou expressamente os contratos, aditivos e
notificagdes formalizados pelas partes e concluiu que os contratos de cooperagdo comercial
possuiam objeto andlogo ao contrato de representacdo comercial, continham cldusulas de
exclusividade e foram abrangidos pela notificagdo de resilicdo unilateral encaminhada pelas
recorrentes. A partir dessas premissas, concluiu que os instrumentos celebrados apresentavam
caracteristicas proprias de representacdo comercial e que todas as relagdes comerciais mantidas
entre as partes deveriam ser consideradas para fins indenizatorios.

Nao hé negativa de prestacao jurisdicional quando o Tribunal de origem enfrenta de
modo fundamentado e suficiente as questdes relevantes suscitadas pelas partes, ainda que adote

conclusdo diversa daquela pretendida pelo recorrente. Nesse sentido:

“Ndo ha negativa de prestagdo jurisdicional quando o Tribunal de origem
enfrenta de modo fundamentado e suficiente as questoes relevantes suscitadas,
ainda que decida contrariamente ao interesse da parte, inexistindo violagdo
aos arts. 489 e 1.022 do Codigo de Processo Civil.” (Agint no AREsp n.
2.840.274/PR, Rel. Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em
22/4/2026, DJEN de 30/4/2026).

A par disso, a alegagdo de ofensa aos arts. 489 e 1.022 do NCPC, apresentada nas
razdes do recurso especial, quando ndo foram opostos embargos de declaragdo contra o acérdao
recorrido, atrai a incidéncia da Simula 284 do STF, por deficiéncia de fundamentacao.

Em outras palavras, carece de interesse recursal a alegagdo de violacdo dos
mencionados dispositivos legais, sem que tenham sido opostos, previamente, embargos de

declaragdo. A proposito, citam-se os seguintes precedentes das Turmas Julgadoras do STJ:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSOQO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. VALOR ARBITRADO A TITULO DE ASTREINTES.
RAZOABILIDADE ~E  PROPORCIONALIDADE. ACERVO FATICO-
PROBATORIO. REEXAME. SUMULA N. 7 DO STJ. VIOLACAO DO
ART. 1.022 DO CPC. NAO OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO
NA ORIGEM. SUMULA N. 284 DO STF. VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA N.
282 DO STF. MAJORACAO DOS HONORARIOS. PREVIA FIXACAO NA
ORIGEM. MAJORACAO DOS HONORARIOS RECURSAIS PELO
DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO. MESMO GRAU DE
JURISIDICAO. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Tendo o tribunal de origem concluido, mediante a andlise do acervo
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probatorio dos autos, pelo cabimento da multa cominatoria por auséncia de
demonstragdo do cumprimento integral de obrigagdo, revisar referida
conclusdo encontra obice na Sumula n. 7 do STJ.

2. A questdo relativa a redugcdao/aumento das astreintes ndo pode ser revista na
instancia especial, pois tal procedimento implica reexame das circunstancias
faticas que delimitaram a controvérsia (Sumula n. 7 do STJ), salvo se o
arbitramento for excessivo ou infimo.

3. A alegagdo de ofensa ao art. 1.022 do CPC apresentada nas razoes do
recurso especial quando ndo foram opostos embargos de declarag¢do ao
acorddo recorrido atrai a incidéncia da Sumula n. 284 do STF por deficiéncia
de fundamentagado.

4. A auséncia de enfrentamento pelo tribunal de origem da questdo objeto da
controvérsia impede o acesso a instancia especial e o conhecimento do
recurso especial, nos termos da Sumula n. 282 do STF.

5. A imposi¢cdo de honorarios recursais esta condicionada a prévia fixagdo de
honordrios de sucumbéncia na instancia de origem. Assim, havendo prévia
fixagdo, correta a majoragdo da verba.

6. A interposi¢do de agravo interno ndo inaugura instancia, razao pela qual é
indevida a majoragdo de honordrios advocaticios do art. 85, § 11, do CPC
pleiteada em contrarrazoes.

7. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.088.986/MA, relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Quarta Turma, julgado em 3/4/2023, DJe de 11/4/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO E AMBIENTAL. ALEGACAO DE
VIOLACAO DO _ ART 1.022 DO CPC/2015. DEFICIENCIA DA
FUNDAMENTACAO. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 493 DO
CPC/2015. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DO
ENUNCIADO N. 211 DA SUMULA DO STJ.

I - Na origem trata-se de agdo ordinaria pretendendo a revisao da sentenca
transitada em julgado para o fim de aplicagdo do Codigo Florestal de 2012.
Na senten¢a extinguiu-se a a¢do com o reconhecimento de coisa julgada. No
Tribunal a quo a sentenga foi mantida.

II - A parte recorrente aponta a violacdo do art. 1.022 do CPC/2015 (art. 535
do CPC/1973) sem a anterior e necessdria oposi¢ao de embargos declaragdo
sobre o tema, o que atrai a aplicacio, por conseguinte, do referido
enunciado: ""E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia
na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia'.
Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica ja se manifestou que: "Os
embargos de declaragdo representam o meio adequado a sanar obscuridade,
omissdo ou contradi¢do porventura existentes na decisdo agravada. Ndo
opostos os competentes embargos, a andlise da pretensdo de nulidade da
decisdo encontra o obice contido na Sumula 284 do STF" (AgInt no AREsp
n. 1.175.224/MT, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
DJe de 13/11/2018).

111 - Confiram-se ainda os seguintes julgados: Agint no REsp n. 1.367.247/PR,
relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe de 6/10/2016; REsp n.
1.728.189/RS, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de
19/11/2018; e AgRg no AREsp n. 338.282/PR, relator Ministro Jodo Otavio De
Noronha, Terceira Turma, DJe de 11/11/2013; AgRg no AREsp n. 99.038/RS,
relator Ministro Luis Felipe Salomdo, Quarta Turma, DJe de 26/9/2012.

1V - A parte recorrente aponta a violagdo do art. 1.022 do CPC/2015 (art. 535
do CPC/1973) sem a anterior e necessaria oposi¢do de embargos declaragdo
sobre o tema, o que atrai a aplicagdo, por conseguinte, do referldo enunciado:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a def iciéncia na sua
fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”.

V' - Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justi¢a ja se manifestou que: "Os
embargos de declaragdo representam o meio adequado a sanar obscuridade,
omissdo ou contradi¢do porventura existentes na decisdo agravada. Ndo
opostos os competentes embargos, a andlise da pretensdo de nulidade da
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decisdo encontra o obice contido na Sumula 284 do STF" (Aglnt no AREsp n.
1.175.224/MT, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe de
13/11/2018).

VI - Confiram-se ainda os seguintes julgados: Agint no REsp n. 1.367.247/PR,
relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe de 6/10/2016; REsp n.
1.728.189/RS, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de
19/11/2018; e AgRg no AREsp n. 338.282/PR, relator Ministro Jodo Otavio De
Noronha, Terceira Turma, DJe de 11/11/2013; AgRg no AREsp n. 99.038/RS,
relator Ministro Luis Felipe Salomdo, Quarta Turma, DJe de 26/9/2012.

VII - Sobre a alegada violagdo dos alegagdo de violagdo do art. 493 do
CPC/2015, verifica-se que, no acorddo recorrido, ndo foi analisado o
conteudo dos dispositivos legais, nem foram opostos embargos de declara¢do
para tal fim, pelo que carece o recurso do indispensavel requisito do
prequestionamento. Incidéncia dos Enunciados Sumulares n. 282 e 356 do
STF.

VIII - Nao constando do acordao recorrido analise sobre a matéria referida no
dispositivo legal indicado no recurso especial, restava ao recorrente pleitear
seu exame por meio de embargos de declaragdo, a fim de buscar o suprimento
da suposta omissdo e provocar o prequestionamento, 0 que ndo ocorreu na
hipotese dos autos.

IX - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp n. 1.479.968/SP, relator Ministro FRANCISCO FALCAO,
Segunda Turma, julgado em 5/9/2019 DJe de 16/9/2019.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC.
OPOSICAO DE EMBARGOS DECLARATORIOS. NECESSIDADE.
EXCECAO DE PRE EXECUTIVIDADE. EXAME DE ELEMENTOS
PROBATORIOS. SUMULA N. 7/STJ. LEGITIMIDADE PASSIVA. CERTIDAO
DE DIVIDA ATIVA. SOCIOS. INCLUIDOS. PRESUNCAO RELATIVA DE
CERTEZA E LIQUIDEZ.

1. Carece de interesse recursal a alegagdo de violacdo ao art. 535 do CPC,
sem que tenham sido opostos embargos de declaracgdo.

2. Ndo ¢ possivel, em sede de recurso especial, analisar questdo relativa a
idoneidade de exce¢do de pré-executividade para a verificagdo da
legitimidade do socio-gerente se, para tanto, for necessario reexaminar oS
elementos faticos-probatorios considerados para o deslinde da controvérsia.
Inteligéncia da Sumula n. 7/STJ.

3. Se a execugdo fiscal foi promovida contra a pessoa juridica e o socio-
gerente, de forma a constar o nome de ambos na respectiva CDA, cabe ao
ultimo o onus probatorio de demonstrar que ndo incorreu em nenhuma das
hipoteses previstas no mencionado art. 135, caput, do CTN e, que, por isso,
ndo deveria ter seu nome incluido na polo passivo da agdo de execugdo.

4. A Certiddo de Divida Ativa (CDA) é titulo executivo que goza de presun¢do
de certeza e liquidez. Ndo compete ao Judiciario limitar tal presungdo, que,
embora relativa, deve prevalecer até a impugna¢do do socio, a quem ¢é
facultado o ajuizamento de embargos a execugao.

5. Recurso especial conhecido parcialmente e provido,

(REsp n. 948.129/RS, relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
Segunda Turma, Julgado em 23/10/2007, DJ de 23/11/2007, p. 462.)

ADMINISTRATIVO - AUTO DE INFRACAO - CONMETRO E INMETRO
-LEIS 5.966/1973 E 9.933/1999 - ATOS NORMATIVOS REFERENTES A
METROLOGIA - CRITERIOS E PROCEDIMENTOS PARA APLICACAO DE
PENALIDADES - ENTENDIMENTO REAFIRMADO POR ESTA CORTE NO
JULGAMENTO DO RESP 1.102.578/MG, SUBMETIDO AO REGIME DO
ART. 543-C DO CPC - ORIENTACAO INALTERADA PELA EDICAO DA LEI
n®12.545/2011.

1. Ndo pode ser conhecido o recurso no tocante a alegada infringéncia do

art. 535 do CPC, pois nem sequer foram opostos embargos de declara¢do na
origem. Sumula 284/STF.
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6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndao provido.
(REsp 1330024/G0, Relatora Ministra ELIANA CALMON, Segunda Turma,
Dje de 26/06/2013)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. EMBARGOS A EXECU CAO
FISCAL. NULIDADE DE CDAS. EXTINCAO DA EXECUCAQ.

DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO. MANUTENCA, O DA DE CISAO
RECORRIDA. IN CIDENCIA DO ENUN CIADO N. 284 DA S UMULA DO STF,
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ. ART. 6°, § 1°,

DA LEF. JURISPRUDENCIA PACIFICA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

[--]

1l - Primeiramente, mediante a simples leitura dos autos, percebe-se que o
contribuinte nem sequer apresentou embargos de declara¢do em face do
acordao proferido pelo Tribunal de origem, razdo pela qual, é patente a
necessidade de aplica¢do da Sumula n. 284/STF no que concerne a alegada
contrariedade ao art. 1.022 do CPC/2015.

VIH Agravo interno improvido.
(AgInt no REsp n. 2.049.022/PE, relator Ministro FRANCISCO FALCAO,
Segunda Turma, julgado em 19/6/2023 DlJe de 22/6/2023.)

Por fim, igualmente ndo procede a alegacdo de inaplicabilidade das Stimulas 5 e 7 do
STIJ.

O Tribunal de origem, mediante andlise dos contratos, aditivos e notificacdes
formalizados pelas partes, concluiu que os contratos de cooperacdo comercial possuiam
caracteristicas de representacdo comercial e que a resilicdo contratual promovida pelas
recorrentes atingiu todas as relacdes comerciais mantidas entre as litigantes.

Consta expressamente do acordao recorrido que os contratos de cooperagdo comercial
“apresentam, sim, as caracteristicas do Contrato de Representagdo Comercial” e que a propria
notificacdo de resilicdo alcancou “todas as relacOes comerciais anteriores” mantidas entre as
partes. Foi justamente a partir dessas premissas faticas que a Corte estadual reconheceu a
incidéncia da indenizagdo prevista na Lei 4.886/1965.

Desconstituir tais conclusdes demandaria, necessariamente, nova incursio no
conjunto fatico-probatério dos autos e reinterpretacdo das clausulas contratuais examinadas pela
Corte local, providéncias invidveis em recurso especial, nos termos das Simulas 5 e 7 do STJ.

Assim, as razdes do agravo interno ndo infirmam os fundamentos da decisdo
monocratica, a qual deve ser mantida.

Diante do exposto, voto por negar provimento ao agravo interno.

E o voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 08/09/2026
a 14/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 14 de setembro de 2026
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