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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 227742 - MA (2025/0447254-2)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE - JONAS DO NASCIMENTO SOUSA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MARANHAO

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. NULIDADES,
TRANCAMENTO DA AGCAQO PENAL. ROUBO MAJORADO.
IMPETRACAQ ORIGINARIA NAO CONHECIDA. ART. 105, II, "A", DA
CONSTITUICAO FEDERAL. INCOMPETENCIA DO STJ. NAO
CONHECIMENTO. CONCESSAO DA ORDEM _ DE  OFICIO,
DESCABIMENTO. ERRO MATERIAL. ALTERACAO DO POLO
PASSIVO. MATERIA NAO ENFRENTADA NA ORIGEM. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. RECOMENDACAO AO JUIZO
DE PRIMEIRO GRAU.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu
do recurso ordinario em habeas corpus, por observancia da competéncia do
Superior Tribunal de Justica para o julgamento de recurso ordinario prevista
no art. 105, II, a, da Constitui¢ao Federal, além de ter verificado a ocorréncia
de supressdo de instancia.

2. Pretensdo recursal voltada a suspensdo do curso da agdo penal e a
retificacdao do polo passivo por alegado erro de identidade.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha duas questdes em discussao: (i) saber se € possivel o conhecimento do
recurso ordindrio em habeas corpus sem decisdo denegatdria proferida pelo
Tribunal de origem, a luz do art. 105, II, a, da Constitui¢do Federal; e (ii)
saber se ha ilegalidade manifesta capaz de afastar o dbice de supressao de
instancia para determinar a suspensdo do processo e a correcdo do polo
passivo por alegado erro de identidade.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. A competéncia do Superior Tribunal de Justi¢a para o recurso ordindrio em
habeas corpus exige decisdo denegatéria proferida em unica ou ultima
instancia no Tribunal de origem (art. 105, 11, a, da Constitui¢do Federal).
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5. A inexisténcia de julgamento de mérito pelo Tribunal local impede o
conhecimento do recurso, sob pena de indevida supressao de instancia.

6. A alegacdo de erro de identidade demanda exame probatorio na agao penal,
garantido o contraditério e a ampla defesa, ndo se configurando ilegalidade
manifesta apta a superar os dbices processuais.

7. A manutencdo do nome do recorrente no polo passivo, diante de
documentos administrativos ndo confirmados judicialmente, ndo autoriza a
intervengao per saltum do Superior Tribunal de Justica.

8. Impde-se preservar a decisdo monocratica que ndo conheceu do recurso,
com recomendacdo ao Juizo de primeiro grau para apreciagdo da nulidade
suscitada na primeira oportunidade cabivel nos autos originarios.

IV. DISPOSITIVO

9. Agravo regimental ndo provido, com recomendacdo ao Juizo de primeiro
grau para que aprecie a nulidade suscitada na primeira oportunidade que lhe
couber nos autos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJIDFT),
Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 17 de junho de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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de supressao de instancia.

2. Pretensdo recursal voltada a suspensdo do curso da agdo penal e a
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4. A competéncia do Superior Tribunal de Justi¢a para o recurso ordindrio em
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6. A alegacao de erro de identidade demanda exame probatorio na acao penal,
garantido o contraditério e a ampla defesa, ndo se configurando ilegalidade
manifesta apta a superar os 0bices processuais.

7. A manutencdo do nome do recorrente no polo passivo, diante de
documentos administrativos nao confirmados judicialmente, ndo autoriza a
interven¢ao per saltum do Superior Tribunal de Justiga.

8. Impde-se preservar a decisdo monocratica que ndo conheceu do recurso,
com recomendagdo ao Juizo de primeiro grau para apreciacao da nulidade
suscitada na primeira oportunidade cabivel nos autos originarios.

IV. DISPOSITIVO

9. Agravo regimental ndo provido, com recomendacao ao Juizo de primeiro
grau para que aprecie a nulidade suscitada na primeira oportunidade que lhe
couber nos autos.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JONAS DO NASCIMENTO
SOUSA contra decisao monocratica que nao conheceu do recurso ordindrio em habeas
corpus (fls. 171/174).

A decisdo agravada ndo conheceu do recurso ordindrio em habeas corpus por
auséncia de decisdo denegatéria no Tribunal de origem, destacando que o acorddo
recorrido ndo apreciou o mérito das teses defensivas e que o pronunciamento pelo
Superior Tribunal de Justica importaria indevida supressao de instancia.

Nas presentes razdes, o agravante sustenta que a manutencdo de seu nome
como réu configura flagrante ilegalidade, pois a documentagdo juntada evidenciaria
inequivoco erro de identificacdo, com destaque para o relatorio interdisciplinar de
atendimento da Unidade Prisional de Ressocializagdo de Imperatriz, no qual GILMAR
NASCIMENTO DA SILVA teria declarado o uso indevido da identidade de JONAS DO
NASCIMENTO SOUSA no momento da prisdao em flagrante.

Alega que o Juizo de origem recebeu a dentncia e postergou a analise da
preliminar de erro de identidade para a fase de instrucdo, impondo-lhe indevido
constrangimento, com prejuizos a reputagdo e ao sustento como operador de
empilhadeira.

Ressalta que a correcao do polo passivo, com a exclusao de seu nome ¢ a
inclusdo do verdadeiro réu, ndo caracteriza supressao de instancia, mas sim medida
necessaria para afastar o constrangimento ilegal ja demonstrado por prova documental.

Requer o provimento do agravo regimental para reconsiderar a decisdo
monocratica, ou, caso mantida, seja o recurso levado a apreciagdo da Sexta Turma.

E o relatoério.

vVOTO
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Analisados os pressupostos de admissibilidade recursal, conheco do agravo
regimental.

No mérito, a irresignacao nao prospera.

Consta dos autos que o agravante responde a acdo penal pela suposta pratica
dos crimes previstos no art. 157, § 2°, 11, e § 2°-A, I, do Coédigo Penal, e no art. 244-B do
Estatuto da Crianga e do Adolescente, na forma do art. 69 do Codigo Penal, tendo o
Tribunal de Justica do Estado do Maranhdo, em habeas corpus originario, nao
conhecido da impetracdo por entender necessdria a dilacdo probatdria quanto ao alegado
erro de identidade e por apontar supressao de instancia.

Consoante relatado, no recurso ordinario, o agravante buscou a suspensao do
curso da acdo penal e a retificacdo do polo passivo para excluir o seu nome e incluir o de
terceiro (irmdo do agravante), tendo o recurso ndo sido conhecido por decisdo
monocratica da minha lavra.

Inicialmente, cumpre transcrever os termos contra os quais se insurge o

agravante (fls. 172/174, grifos originais):

De inicio, impende asseverar que a competéncia para julgamento do recurso
ordinario em habeas corpus por esta Corte Superior reserva-se as hipoteses
em que proferida decisdo denegatoria em ultima ou unica instancia, conforme
determina o art. 105, 11, alinea "a", da Constitui¢do Federal (grifamos):
Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:
()
11 - julgar, em recurso ordinario:
a) os habeas corpus decididos em unica ou ultima instdncia pelos
Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do
Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo for denegatoria;
Dito isso, tem-se que o presente recurso tem por objeto a desconstitui¢do de
acorddo prolatado por Tribunal de Justica estadual que, por
uninamidade, ndo conheceu da impetra¢io origindria, de modo
que resta inviabilizado o conhecimento da matéria nesta Instancia Superior,
vez que ndo abrangido pelo escopo constitucionalmente atribuido ao recurso
ordinario.
A proposito:
RECURSO EM HABEAS CORPUS - PEDIDO DE ANULACAO DA
SENTENCA CONDENATORIA - INEXISTENCIA DE DECISAO
DENEGATORIA NO TRIBUNAL DE ORIGEM - INCOMPETENCIA
DESTA CORTE.
- Verifica-se que ndo houve decisdo denegatoria no Tribunal de origem,
ja que aquela Corte sequer conheceu da ordem de habeas corpus ali
impetrada. Diante disso, a matéria refoge a competéncia desta Corte (ex
vi, art. 105, 11, alinea "a", da Constitui¢do Federal). Por outro lado,
mesmo conhecendo-se do recurso como writ substitutivo, observo que o
pedido de anulag¢do da r. sentengca condenatoria ndo foi objeto de debate
pelo e. Tribunal local. A andlise de tal questdo por esta Corte, portanto,
implicaria supressdo de instancia.
- Recurso ndo conhecido.

Documento eletronico VDA57613467 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): CARLOS AUGUSTO PIRES BRANDAO Assinado em: 12/06/2026 13:02:42
Codigo de Controle do Documento: 9934d6bf-cb86-4545-beab-cha870c33d52



(RHC n. 15.570/SP, relator Ministro Jorge Scartezzini, Quinta Turma,
julgado em 20/4/2004, DJ de 28/6/2004, p. 346.)

CRIMINAL. RHC. CRIME CONTRA O  CONSUMIDOR.
TRANCAMENTO DE  PROCEDIMENTO  ESPECIAL. NAO
PREENCHIMENTO DE PRESSUPOSTO DE ADMISSIBILIDADE.
RECURSO NAO CONHECIDO.
()
A Constitui¢cao Federal, ao prever a possibilidade de interposicdo de
recurso ordinario, estabelece, como pressuposto de admissibilidade
recursal, a existéncia de decisdo denegatoria de habeas corpus.
Nao se conhece de recurso ordinario interposto sem a observancia do
pressuposto constitucional.
Recurso ndo conhecido.
(RHC n. 15.099/GO, relator Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma,
julgado em 28/4/2004, DJ de 14/6/2004, p. 241.)
Demais disso, da leitura da fundamentagdo consignada no acorddo atacado,
depreende-se que sequer houve apreciagdo de mérito quanto as teses
aventadas na presente impetragdo, ao passo que ndo se desincumbiu a defesa
de se utilizar dos instrumentos processuais disponiveis para eventual
esclarecimento da aludida ratio decidendi (fls. 89/91):
A agdo constitucional de HABEAS CORPUS se presta a proteger a
liberdade ambulatorial (CRFB; artigo 5°, LXVIII; CPP art. 648, 1) e os
pedidos apresentados (ID. 48632356, p. 08-09), quanto ao sem mérito,
de retificagdo do polo passivo, exclusdo do nome do paciente, inclusdo
de terceiro, diligéncias junto a policia para retificagdo de todos os
registros relacionados ao Inquérito Policial n° 33/2021 - 5° DP e ao
Boletim de Ocorréncia n° 833378, extensdo para sistemas integrados de
seguranga publica, bem como SINESP/INFOSEG, Banco Nacional de
Mandados de Prisdao Cadastros estaduais de ocorréncias policiais e
“qualquer outro banco de dados que contenha referéncia ao caso” sdo
de clara dilagdo probatoria.
Essa matéria toda quanto a real identidade da pessoa que deve
responder a agdo penal deve ser objeto de dilagdo probatoria na
origem, na A¢do Penal e qualquer manifestac¢do deste Egrégio Tribunal
de Justica seria clara supressdo de instancia:
()
Correta a douta Procuradoria Geral de Justica quando assevera: ‘(...)
Ademais, a questdo suscitada pelo Impetrante ja foi objeto de
aprecia¢do pelo Juizo de origem, que, conforme narrado na propria
inicial, recebeu a denuncia e determinou o prosseguimento do feito apos
analise da resposta a acusa¢do na qual foi suscitada a alegagdo de erro
de identidade. Tal circunstancia demonstra que a matéria demanda
exame mais aprofundado, o qual deve ser realizado no curso da
instrug¢do processual, com observancia do contraditorio e da ampla
defesa. A via adequada para o enfrentamento da questdo é a propria
agdo penal de origem, onde podera ser suscitada a nulidade processual
em razdo do alegado erro de identidade, com a devida instrugdo
probatoria e oportunidade de manifestagio de todas as partes
interessadas.(...)” (Id 49099969 - Pag. 5).
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Ante o exposto e por tudo mais que nos autos consta, ndo conhe¢o do
presente HABEAS CORPUS, de acordo com o parecer da douta
Procuradoria Geral de Justica.
Vé-se, portanto, que, uma vez ndo enfrentada a controvérsia trazida a
apreciacdo neste grau de jurisdicdo, resta inviabilizado qualquer
pronunciamento com relagdo a matéria, sob pena de incurso em indevida
supressdo de instancia por parte deste Tribunal Superior.
Ante o exposto, ndo conhego do recurso ordinario.

Depreende-se da leitura dos trechos colacionados que a monocratica agravada
restou lastreada: 1) na incompeténcia do Superior Tribunal de Justi¢a para o julgamento de
recurso ordindrio interposto em face de acdérdao nao denegatorio e; ii) na auséncia de
pronunciamento de mérito nos graus de jurisdi¢do precedentes acerca da matéria trazida
no recurso ordinario.

Em argumento contraposto, o agravante aduz que, o decisum, ao assim decidir,
ignora a flagrante ilegalidade, mantendo o agravante na condig¢do de réu em agdo penal
por fato que ndo cometeu (fl. 191).

Todavia, em que pesem os visiveis esfor¢os dispendidos pela defesa para
sustentar a referida tese, os autos ndo ddo conta da existéncia de ilegalidade manifesta
apta a determinar-se a suspensao da a¢do penal e a correcdo do polo passivo por alegado
erro de identidade do denunciado.

Isso porque as declaragdes registradas pela Secretaria Adjunta de Atendimento
e Humanizag¢do Penitenciaria (fls. 191/192), no sentido de que o nome do agravante foi
indevidamente utilizado por terceiro, cuida de fato que sequer foi examinado nem
tampouco confirmado em juizo, além do que ndo esclarecem, por si sos, que a autoria do
delito em apuragdo deva ser atribuida a pessoa distinta por conta da suposta utilizagao
indevida da sua identidade; o que, por conseguinte, ndo evidencia inequivocamente o seu
completo desconhecimento quanto ao evento.

Desse modo, tenho por ndo superada a vedacdo ao exame meritorio
diretamente por esta Corte Superior acerca de eventual ocorréncia do erro material
aduzido; restando, portanto, inadmissivel o almejado enfrentamento per saltum da
controvérsia nesta Instancia Revisora.

Assim, a mingua de novos argumentos capazes de infirmarem os termos
consignados na decisdo monocratica, esta deve ser mantida por seus proprios
fundamentos; cabendo, no entanto, a expedicdo de recomendacdo ao Juizo singular no
sentido de que aprecie o erro material alegado, a fim de por a termo a questao.

Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental, com recomendacao
ao Juizo de primeiro grau para que analise a nulidade suscitada na primeira oportunidade
que lhe couber nos autos.

E 0 voto.
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Sesséo Virtual de 11/06/2026 a 17/06/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

RECORRENTE : JONAS DO NASCIMENTO SOUSA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MARANHAO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ROUBO
MAJORADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JONAS DO NASCIMENTO SOUSA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MARANHAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 11/06/2026
a 17/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 17 de junho de 2026
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