SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3104803 - BA (2025/0446513-4)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE . EMPRESA MUNICIPAL DE AGUAS E SANEAMENTO SA
ADVOGADOS . MICHEL SOARES REIS - BA014620

BRUNO ROCHA DE MACEDO - BA018984
KANANDA LANDIM DE ALMEIDA - BA062720

COMPANHIA DE ELETRICIDADE DO ESTADO DA BAHIA
COELBA

ENY ANGE SOLEDADE BITTENCOURT DE ARAUJO -
BA029442

PRISCILA VILAS BOAS ALMEIDA OLIVEIRA - BA026823

AGRAVADO

ADVOGADOS

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO ADMINISTRATIVO.
FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. SERVICO ESSENCIAL. EMPRESA MUNICIPAL
DE ABASTECIMENTO DE AGUA. INADIMPLENCIA. CONDICIONAMENTO DA TUTELA AO
PAGAMENTO DAS FATURAS VINCENDAS. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO
CONTRA DECISAO QUE DEFERIU A TUTELA ANTECIPADA PLEITEADA. JUIiZO
PROVISORIO. NAO CABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. SUMULA N. 735/STF. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. E pacifico o entendimento desta Corte Superior de que, em regra, néo cabe recurso especial
contra decisao proferida em liminar ou antecipagao de tutela, seja para deferi-la seja para nega-
la, na linha do entendimento contido na Sumula n. 735 do Supremo Tribunal Federal.

2. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sido partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 25/06/2026 a 01/07/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela, Francisco Falcido e
Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 01 de julho de 2026.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : EMPRESA MUNICIPAL DE AGUAS E SANEAMENTO SA
ADVOGADOS . MICHEL SOARES REIS - BA014620

BRUNO ROCHA DE MACEDO - BA018984
KANANDA LANDIM DE ALMEIDA - BA062720
COMPANHIA DE ELETRICIDADE DO ESTADO DA BAHIA

AGRAVADO COELBA
ENY ANGE SOLEDADE BITTENCOURT DE ARAUJO -
ADVOGADOS BA029442

PRISCILA VILAS BOAS ALMEIDA OLIVEIRA - BA026823

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO ADMINISTRATIVO.
FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. SERVICO ESSENCIAL. EMPRESA MUNICIPAL
DE ABASTECIMENTO DE AGUA. INADIMPLENCIA. CONDICIONAMENTO DA TUTELA AO
PAGAMENTO DAS FATURAS VINCENDAS. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO
CONTRA DECISAO QUE DEFERIU A TUTELA ANTECIPADA PLEITEADA. JUIizO
PROVISORIO. NAO CABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. SUMULA N. 735/STF. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. E pacifico o entendimento desta Corte Superior de que, em regra, ndo cabe recurso especial
contra decisao proferida em liminar ou antecipacgao de tutela, seja para deferi-la seja para nega-
la, na linha do entendimento contido na Sumula n. 735 do Supremo Tribunal Federal.

2. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por EMPRESA MUNICIPAL DE AGUAS
E SANEAMENTO S.A. contra a decisdo monocratica desta relatoria, nos termos da
seguinte ementa (e-STJ, fls. 397):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. SERVICO ESSENCIAL.
EMPRESA MUNICIPAL DE ABASTECIMENTO DE AGUA. INADIMPLENCIA.
CONDICIONAMENTO DA TUTELA AO PAGAMENTO DAS FATURAS
VINCENDAS. USURPACAO DE COMPETENCIA POR PARTE DO
TRIBUNAL DE ORIGEM NA DECISAO DE ADMISSIBILIDADE DO RESP.
NAO OCORRENCIA. SUMULA 123/STJ. AGRAVO DE INSTRUMENTO
INTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE DEFERIU A TUTELA ANTECIPADA
PLEITEADA. JUiZO PROVISORIO. NAO CABIMENTO DO RECURSO
ESPECIAL. SUMULA N. 735/STF. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO
CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

Documento eletronico VDA57884775 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARCO AURELIO BELLIZZE Assinado em: 23/06/2026 16:41:51
Codigo de Controle do Documento: 42b67423-70c9-40d4-806c-09a0809c05¢7



No agravo interno (e-STJ, fls. 405-420), a insurgente impugna os o&bices
verificados na decisao recorrida.

Argumenta ser indevida a aplicacdo da Sumula 7/STJ, pois a insurgéncia
limita-se a qualificagao juridica de fatos delineados pelas instancias ordinarias.

Sustenta, também, a inaplicabilidade da Sumula 735/STF, por nao se tratar
de impugnacao a decis&o liminar stricto sensu, mas de discussao sobre a interpretagcéo
normativa adotada no acérddo quanto ao condicionamento da continuidade do servigo
essencial a quitacédo das faturas vincendas.

Ao final, requer o conhecimento e provimento do agravo interno, com a
reconsideracéo da decisdo agravada ou, subsidiariamente, sua submissdo ao 6rgao
colegiado para afastar os odbices das Sumulas 7/STJ e 735/STF e determinar o
processamento do recurso especial.

Sem impugnacéo.
E o relatério.

VOTO

O recurso nao comporta provimento, porquanto as razdées expendidas sao
insuficientes para a reconsideracéo da decisao impugnada.

De inicio, registre-se que "ndo é cabivel recurso especial para reexaminar
decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagédo de tutela, haja vista a natureza
precaria da decisdo, notadamente quando for necessaria a interpretacdo das normas
que dizem respeito ao mérito da causa, como no caso" (Agint no REsp n.
2.221.879/TO, relator o Ministro Afranio Vilela, Segunda Turma, julgado em 6/5/2026,
DJEN de 12/5/2026).

Dessa forma, impde-se a aplicagdo analdgica da Sumula 735/STF: "Nao
cabe recurso extraordinario contra acordao que defere medida liminar." A propésito:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUTO DE INFRACAO. RESTRICOES PEDIDO DE EMISSAO DO CERT.
REQUISITOS PARA TUTELA ANTECIPADA NAO RECONHECIDOS PELO
ACORDAO RECORRIDO. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-
PROBATORIO DA DEMANDA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ.
DECISAO EM ULTIMA INSTANCIA. INOCORRENCIA. SUMULA N. 735 DO
STF. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO
ESPECIAL.

1. Ao decidir sobre a presenga ou nao dos requisitos para concessao da
tutela de urgéncia, a Corte de origem, baseou-se no acervo fatico-probatério
dos autos. Todavia, ndo cabe a esta Corte, a fim de alcangar conclusao
diversa, reavaliar todo o conjunto de fatos e provas da causa, conforme
preceitua o enunciado da Sumula n. 7 do STJ ("A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial").

2. A jurisprudéncia do STJ consolidou-se no sentido de que, em regra, é
inadmissivel a interposicdo de recurso especial que tenha por objetivo
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discutir a correcdo de acérdao que nega ou defere medida liminar ou
antecipacdo de tutela, por ndo se tratar de decisdo em unica ou Uultima
instancia. Aplica-se, por analogia, a Sumula n. 735 do STF.

4. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

(AREsp n. 3.160.920/PE, relator Ministro Teodoro Silva Santos, Segunda
Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN de 27/4/2026.)

Na hipotese, como visto, o recurso especial interposto pela recorrente
impugna acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado da Bahia no julgamento
de agravo de instrumento manejado para rebater decisdo que deferiu tutela de urgéncia
na acao de obrigacao de fazer.

Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, é inviavel, em regra, a
interposicdo de recurso especial postulando o reexame do deferimento ou
indeferimento de medida acautelatoria ou antecipatoria, pois esta possui natureza
precaria e provisoria do juizo de mérito, cuja reversao € possivel a qualquer momento
pela instancia originaria.

Efetivamente, na espécie, configura-se a auséncia do pressuposto
constitucional relativo ao esgotamento das instancias ordinarias, imprescindivel ao
transito da insurgéncia extraordinaria, o que atrai a aplicagdo analégica da Sumula 735/
STF: "Nao cabe recurso extraordinario contra acérdao que defere medida liminar."

Na mesma linha de cognicéo:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACORDAO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DEFERIMENTO
DE MEDIDA LIMINAR. NATUREZA PRECARIA. SUMULA 735/STF.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
PROVIMENTO NEGADO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica firmou-se no sentido de
que nao é cabivel recurso especial contra acérdao que defere ou indefere
medida liminar ou antecipacao dos efeitos da tutela, haja vista a natureza
precaria da decisdo, a ndo ser nas hipoteses de ofensa direta a legislagao
federal que regulamenta tal medida. Incidéncia, por analogia, da Sumula 735
do Supremo Tribunal Federal (STF).

2. Extrai-se do art. 105, inciso lll, da Constituicdo Federal que a missdo do
Superior Tribunal de Justica (STJ) € a de uniformizar a interpretacdo da
legislagao federal. No cumprimento de seu papel, ndo lhe é permitida a
formacgao de novo juizo sobre fatos e provas dos autos. Incidéncia da Sumula
7 deste Tribunal.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.669.994/PE, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues,
Primeira Turma, julgado em 16/6/2025, DJEN de 23/6/2025.)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. DEFERIMENTO DE TUTELA
ANTECIPADA PARA FORNECIMENTO DE CAMINHOES-PIPA A
COMUNIDADE QUILOMBOLA. REAVALIACAO. IMPOSSIBILIDADE.
NECESSARIO REEXAME FATICO-PROBATORIO. OBICE DA SUMULA N. 7
DO STJ. NATUREZA PROVISORIA E PRECARIA. OBICE, POR ANALOGIA,
DA SUMULA N. 735 DO STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
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1. Consoante estabelecido na Sumula n. 735 do STF, o recurso especial ndo
€ a via recursal adequada a revisao de decisao precaria, nao definitiva, e, por
isso, em regra, ndo é cabivel contra acérddao que defere ou nega medida
liminar.

2. O Superior Tribunal de Justica tem mitigado a aplicagdo do dbice antes
mencionado na hipétese em que a concessdao da medida liminar e o
deferimento da antecipagdo de tutela caracterizar ofensa direta a lei federal
que o regulamenta, desde que dispense a interpretacdo das normas
concernentes ao mérito da causa, o que nao ocorre na hipétese em apreco.
3. No caso, ao decidir tanto sobre a concessio de tutela antecipada relativa a
prestacdo de abastecimento de agua para comunidade quilombola como
sobre o valor fixado das astreintes, o Tribunal de origem considerou todo o
acervo fatico-probatério existente nos autos, sendo a sua revisao, na via do
recurso especial, impossibilidade pelo enunciado da Sumula n. 7/STJ.

4. Agravo interno nao provido.

(Agint no REsp n. 2.149.533/SE, relator Ministro Teodoro Silva Santos,
Segunda Turma, julgado em 28/5/2025, DJEN de 4/6/2025.)

Desse modo, uma vez que as alegagdes feitas no agravo interno ndo sao
capazes de alterar o convencimento anteriormente manifestado, subsiste integra a
decisao agravada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 3.104.803 / BA
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Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Secretario
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AUTUAGAO
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PRISCILA VILAS BOAS ALMEIDA OLIVEIRA - BA026823

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO -
FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : EMPRESA MUNICIPAL DE AGUAS E SANEAMENTO SA
ADVOGADOS : MICHEL SOARES REIS - BA014620
BRUNO ROCHA DE MACEDO - BA018984
KANANDA LANDIM DE ALMEIDA - BA062720
AGRAVADO : COMPANHIA DE ELETRICIDADE DO ESTADO DA BAHIA COELBA
ADVOGADOS : ENY ANGE SOLEDADE BITTENCOURT DE ARAUJO - BA029442
PRISCILA VILAS BOAS ALMEIDA OLIVEIRA - BA026823

Documento eletronico VDA58189184 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 02/07/2026 00:46:47
Codigo de Controle do Documento: caal791b-5f8a-423c-a795-b9ebe219d0ff



TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
25/06/2026 a 01/07/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela, Francisco Falcdo e Maria

Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 01 de julho de 2026
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