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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1051540 - RJ (2025/0444316-9)

W,

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : ARTHUR GOMES BRITTO MONERAT (PRESO)
ADVOGADOS . LIVIANETTO NOVAK DE ASSIS - RJ105506

RALPH HAGE NICOLAU RITTER VIANNA - RJ123354
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. ABSOLVIGAO E REDUGAO DA PENA. NECESSIDADE
DE EXAME APROFUNDADO DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
NULIDADE POR DEFICIENCIA DA DEFESA TECNICA E PERDA DE
CHANCE PROBATORIA. AUSENCIA DA DEMONSTRAGAO DO
PREJUIZO. ENCARCERAMENTO CAUTELAR. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. REITERAGAO DE
PEDIDOS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que n&do conheceu do
habeas corpus.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. As questdes em discussado consistem em verificar: (i) se ha reiteragcdo de pedidos
quanto ao aventado cerceamento de defesa; (ii) se ocorreu a perda de uma chance
probatéria e deficiéncia da defesa; (iii) se o writ € via adequada para discutir autoria
delitiva e revisar dosimetria da pena; e (iv) se pode ser apreciada por esta Corte a
alegada ilegalidade da prisao preventiva ndo enfrentada pelo Tribunal de origem.
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lll. RAZOES DE DECIDIR

3. Considera-se reiteragdo de pedidos quando a questdo trazida ja foi apreciada
anteriormente nesta Corte, ainda que tenha sido novamente analisada na origem por
aresto diverso.

4. O principio pas de nullit¢ sans grief, previsto no art. 563 do CPP, exige a
comprovagao de prejuizo concreto para o reconhecimento de qualquer nulidade, o que
nao se verificou no afastamento, pela Corte local, das alegagbes da perda de uma
chance probatoria e deficiéncia da defesa técnica.

5. A absolvigcado do ora agravante e a redugao da reprimenda ndo podem ser feitas, por
demandarem o exame aprofundado de provas, providéncia incabivel na via eleita.

6. A auséncia de pronunciamento do Tribunal de origem sobre a alegada ilegalidade da
prisdo preventiva impede a apreciagao dessa matéria por esta Corte, sob pena de se
incidir em supressao de instancia.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. Areiteracao de pedidos impede o conhecimento da matéria que ja foi resolvida.

2. O reconhecimento de nulidade processual exige demonstragéo de prejuizo concreto,
nos termos do art. 563 do CPP.

3. A absolvicdo ou a redugcdo da pena nao podem ser feitas no ambito do remédio
constitucional quando demandarem percuciente analise dos elementos faticos-
probatorios.

4. A auséncia de prévio exame da matéria obsta a sua apreciacao nesta Corte, sob
pena de se incidir em indevida supressao de instancia.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 563; CPP, art. 570; CPP, art. 182; CP, art. 68;
CP, art. 59.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no RHC n. 184.017/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 11/9/2023, DJe de 13/9/2023; STJ, AgRg no RHC n. 183.090/
RS, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta
Turma, julgado em 13/11/2023, DJe de 16/11/2023; STJ, AgRg no HC 777.969/SP,

relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, j. 24/10/2023; STJ, AgRg no HC n.

1.017.764/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 17/12/2025,
DJEN de 22/12/2025; STJ, HC n. 1.020.664/RJ, relator Ministro Carlos Pires Brandao,
Sexta Turma, julgado em 11/2/2026, DJEN de 20/2/2026; STJ, AgRg no RHC n.
231.456/CE, relatora Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em
12/8/2026, DJEN de 18/8/2026; STJ, AgRg no REsp n. 1.892.986/PR, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, DJe de 14/2/2023; AgRg no HC n. 805.325/PR,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 22/5/2023, DJe de 26/5/2023;
STJ, AgRg no HC n. 720.209/SP, relator Ministro Sebastidao Reis Junior, Sexta Turma,
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julgado em 8/3/2022, DJe de 15/3/2022; STJ, AgRg no HC n. 823.044/DF, relator
Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 18/12/2023, DJe de
20/12/2023; STJ, AgRg no HC n. 842.953/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior,
Sexta Turma, julgado em 6/2/2024, DJe de 8/2/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo
Virtual de 15/10/2026 a 22/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 22 de outubro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1051540 - RJ (2025/0444316-9)
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RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : ARTHUR GOMES BRITTO MONERAT (PRESO)
ADVOGADOS : LIVIANOVAK DE ASSIS GONCALVES - RJ105506

RALPH HAGE NICOLAU RITTER VIANNA - RJ123354
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. ABSOLVIGAO E REDUGAO DA PENA. NECESSIDADE
DE EXAME APROFUNDADO DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
NULIDADE POR DEFICIENCIA DA DEFESA TECNICA E PERDA DE
CHANCE PROBATORIA. AUSENCIA DA DEMONSTRAGAO DO
PREJUIZO. ENCARCERAMENTO CAUTELAR. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. REITERAGAO DE
PEDIDOS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que n&do conheceu do
habeas corpus.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. As questdes em discussado consistem em verificar: (i) se ha reiteragcdo de pedidos
quanto ao aventado cerceamento de defesa; (ii) se ocorreu a perda de uma chance
probatéria e deficiéncia da defesa; (iii) se o writ € via adequada para discutir autoria
delitiva e revisar dosimetria da pena; e (iv) se pode ser apreciada por esta Corte a
alegada ilegalidade da prisao preventiva ndo enfrentada pelo Tribunal de origem.
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lll. RAZOES DE DECIDIR

3. Considera-se reiteragdo de pedidos quando a questdo trazida ja foi apreciada
anteriormente nesta Corte, ainda que tenha sido novamente analisada na origem por
aresto diverso.

4. O principio pas de nullit¢ sans grief, previsto no art. 563 do CPP, exige a
comprovagao de prejuizo concreto para o reconhecimento de qualquer nulidade, o que
nao se verificou no afastamento, pela Corte local, das alegagbes da perda de uma
chance probatoria e deficiéncia da defesa técnica.

5. A absolvigcado do ora agravante e a redugao da reprimenda ndo podem ser feitas, por
demandarem o exame aprofundado de provas, providéncia incabivel na via eleita.

6. A auséncia de pronunciamento do Tribunal de origem sobre a alegada ilegalidade da
prisdo preventiva impede a apreciagao dessa matéria por esta Corte, sob pena de se
incidir em supressao de instancia.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. Areiteracao de pedidos impede o conhecimento da matéria que ja foi resolvida.

2. O reconhecimento de nulidade processual exige demonstragéo de prejuizo concreto,
nos termos do art. 563 do CPP.

3. A absolvicdo ou a redugcdo da pena nao podem ser feitas no ambito do remédio
constitucional quando demandarem percuciente analise dos elementos faticos-
probatorios.

4. A auséncia de prévio exame da matéria obsta a sua apreciacao nesta Corte, sob
pena de se incidir em indevida supressao de instancia.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 563; CPP, art. 570; CPP, art. 182; CP, art. 68;
CP, art. 59.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no RHC n. 184.017/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 11/9/2023, DJe de 13/9/2023; STJ, AgRg no RHC n. 183.090/
RS, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta
Turma, julgado em 13/11/2023, DJe de 16/11/2023; STJ, AgRg no HC 777.969/SP,

relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, j. 24/10/2023; STJ, AgRg no HC n.

1.017.764/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 17/12/2025,
DJEN de 22/12/2025; STJ, HC n. 1.020.664/RJ, relator Ministro Carlos Pires Brandao,
Sexta Turma, julgado em 11/2/2026, DJEN de 20/2/2026; STJ, AgRg no RHC n.
231.456/CE, relatora Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em
12/8/2026, DJEN de 18/8/2026; STJ, AgRg no REsp n. 1.892.986/PR, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, DJe de 14/2/2023; AgRg no HC n. 805.325/PR,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 22/5/2023, DJe de 26/5/2023;
STJ, AgRg no HC n. 720.209/SP, relator Ministro Sebastidao Reis Junior, Sexta Turma,
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julgado em 8/3/2022, DJe de 15/3/2022; STJ, AgRg no HC n. 823.044/DF, relator
Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 18/12/2023, DJe de
20/12/2023; STJ, AgRg no HC n. 842.953/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior,
Sexta Turma, julgado em 6/2/2024, DJe de 8/2/2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por A G B M contra decisdo, na qual
nao conheci do habeas corpus:

“Inicialmente,  constata-se que o  alegado
cerceamento de defesa pelo indeferimento de diligéncias
probatorias consiste em reiteragdo de pedido formulado no
RHC 214.704/RJ, ndo conhecido por decisdo de minha
lavra, datada de 25/6/2025, com transito em julgado em
30/6/2025.

Na hipotese em exame, embora 0s acoOrddos
impugnados sejam diversos (habeas corpus criminais
manejados perante o Tribunal de origem), em ambas as
irresignacées o paciente é patrocinado pelo mesmo
causidico e a causa de pedir é idéntica, consistente no
suposto cerceamento de defesa pelo indeferimento de
diligéncias probatorias.

A Corte local afastou as alegagdes da ocorréncia de
cerceamento de defesa, perda de chance probatéria e de
deficiéncia da defesa técnica por entender néo ter sido
demonstrado prejuizo concreto.

Destaca-se que o habeas corpus ndo é a via
adequada para discussdo acerca da autoria delitiva,
questdo que demanda exame  fatico-probatorio,
incompativel com a via eleita, agdo constitucional de rito
célere e de cognigcdo sumatria.

[..] no caso, o Tribunal a quo justificou
motivadamente, com base em elementos concretos
extraidos da conduta do paciente, fixando a pena-base
acima do minimo legal (9 anos), a vista da dor fisica, das
graves consequéncias emocionais e dos abusos morais e
fisicos, e, na sequéncia, aplicando a causa de aumento do
art. 226, Il, pela autoridade paterna, o que néo configura bis
in idem.

Por fim, constata-se que o Tribunal de origem ndo se
manifestou expressamente sobre a alegada ilegalidade da
prisdo preventiva. Desse modo, resta afastada a
competéncia desta Corte Superior para conhecimento do
feito, sob pena de incorrer em indevida supressdo de
instancia."” (fls. 825/833)

No presente recurso, a defesa procura afastar a reiteragéo, ao argumento de que
o ato coator, a causa de pedir préxima e o prejuizo seriam diversos.
Afirma que a ilegalidade das provas que embasaram a condenagé&o podem ser

aferidas de plano, bem como o controle da dosimetria, sem a necessidade de se
reexaminar provas.

Documento eletrénico VDA60732525 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 09/10/2026 18:09:02
Codigo de Controle do Documento: ed8a60f8-bd30-4b83-8fac-b5fc7846aa31l



Menciona a perda da chance probatéria, por nao ter sido realizada pericia na
vitima para se comprovar a materialidade do delito.

Sustenta a nulidade da defesa técnica no curso da acéo penal e que isso pode
ser aferido com a leitura da sentenca e do acérdao.

Menciona que a prisdo preventiva ndo pode ser afastada por supressdo de
instancia, pois a coagao continua a ser atual, permanente e foi mantida sem
fundamento novo.

Requer, assim, a reconsideragdo do decisum ou o julgamento pelo 6rgao
colegiado, com a concessao da ordem.

A defesa propala, na petigao de fls. 853/858, que o recurso especial interposto
restou inadmitido na origem, restando apenas a presente via para se afastar as
ilegalidades arguidas.

E o relatério.

VOTO

O presente agravo regimental ndo merece provimento, em que pesem 0s
argumentos apresentados pelo agravante, devendo a decisdo ser mantida por seus
préprios fundamentos.

Inicialmente, constata-se que o alegado cerceamento de defesa pelo
indeferimento de diligéncias probatodrias consiste em reiteragao de pedido formulado no
RHC 214.704/RJ, datada de 25/6/2025, com transito em julgado em 30/6/2025.

Na hipétese em exame, embora os acordaos impugnados sejam diversos
(habeas corpus criminais manejados perante o Tribunal de origem), em ambas as
irresignagcdes a questdo é a mesma - suposto cerceamento de defesa pelo
indeferimento de diligéncias probatdrias.

A propdésito, sao os seguintes julgados:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL_NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. 1.
RECURSO NAO CONHECIDO. MERA REITERACAO DO
HC 837.242/SP. PENDENCIA DE JULGAMENTO DO
REGIMENTAL. IRRELEVANCIA. 2. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A pendéncia do julgamento do agravo regimental
interposto contra a decisédo proferida no Habeas Corpus n.
837.242/SP ndo tem o conddo de descaracterizar a
constatagcdo de que o presente recurso se lrata de mera
reiteragdo. De fato, a reiteragcdo se verifica pela repetigcdo
dos pedidos e a indicagdo do mesmo ato coator - Habeas
Corpus n°® 2061064-74-23.2022.8.26.0000. Dessa forma,
néo é possivel conhecer do recurso em habeas corpus.

- "O fato de a defesa haver buscado, por dois meios
distintos - habeas corpus autbnomo (ja conhecido e
denegado, repita-se) e posterior recurso especial - obter
manifestagcdo desta Corte Superior sobre a mesma tese,
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evidencia abuso do direito de litigar, o que acarreta um
desnecessario gasto de recursos humanos e uma odiosa
perda de tempo do Orgdo judicante, que ja se Vvé
sobrecarregado pela grande quantidade de feitos
distribuidos e julgados diariamente." (AQRg no REsp n.
2.025.772/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 24/4/2023, DJe de 26/4/2023.).

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no RHC n. 184.017/SP, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
11/9/2023, DJe de 13/9/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
HABEAS _CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. REQUISITOS DA
PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE
CONTEMPORANEIDADE DA CUSTODIA CAUTELAR.
PRISAO DOMICILIAR. FILHA MENOR. EXTENSAO, DE
BENEFICIOS CONCEDIDOS AOS CORREUS.
REITERACAO DE PEDIDOS. EXCESSO DE PRAZO PARA
FORMACAO DA CULPA. COMPLEXIDADE DO FEITO.
ILEGALIDADE MANIFESTA. AUSENCIA. NEGATIVA DE
AUTORIA. REVOLVIMENTO  FATICO-PROBATORIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. MANUTENCAO DA
DECISAO MONOCRATICA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O agravo regimental deve trazer novos
argumentos capazes de alterar o entendimento firmado
anteriormente, sob pena de ser mantida a decisdo
vergastada por seus proprios fundamentos.

2. As questbes relativas aos requisitos da priséo
preventiva, auséncia de contemporaneidade da priséo,
prisdo domiciliar e extensdo de beneficios concedidos aos
corréus ja foram devidamente analisadas por esta Corte,
nos autos do RHC n. 183.547/RS, interposto pelo ora
recorrente, impugnando a mesma decisdo de prisdo
preventiva, decretada nos autos da Ac¢do Penal n.
5009110-02.2022.8.21.0132/RS, tendo o recurso sido
desprovido por decisdo prolatada em 22/8/2023,
configurando, portanto, reiteragdo de pedido, sendo inviavel
0 seu enfrentamento por mais uma vez, visto que se cuida
de matéria julgada.

3. A "afericdo do excesso de prazo reclama a
observéncia da garantia da duragdo razoavel do processo,
prevista no art. 5°, LXXVIIl, da Constituicdo Federal. Tal
verificagdo, contudo, ndo se realiza de forma puramente
matematica. Demanda, ao contrario, um juizo de
razoabilidade, no qual devem ser sopesados n&o SO o
tempo da prisdo provisoria mas também as peculiaridades
da causa, sua complexidade, bem como quaisquer fatores
que possam influir na tramitagcdo da acdo penal" (AgRg no
AgRg no HC n. 818.875/MS, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 25/9/2023,
DJe de 28/9/2023.)

4. No caso em exame, embora o agravante esteja
preso cautelarmente desde 21/12/2022, as peculiaridades
do caso demonstram a complexidade do processo, tendo
em vista o vulto da organizagdo criminosa investigada, a
pluralidade de réus (mais de 40 investigados) com
representantes distintos e a necessidade de realizagdo de
inumeras diligéncias, bem como a apreciagdo de diversos
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pedidos formulados pelas defesas dos réus. Outrossim, a
denuncia ja foi oferecida e o feito esta em fase de
notificagdo dos réus para a apresentagao de defesa.

5. De outro lado, "em razdo da exigéncia de
revolvimento do conteudo fatico-probatorio, a estreita via do
habeas corpus, ndo € adequada para a analise das teses
de negativa de autoria e da existéncia de prova robusta da
materialidade delitiva” (AgRg no HC n. 837.182/SP, relator
Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em
26/9/2023, DJe de 3/10/2023).

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 183.090/RS, relator Ministro
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT),
Sexta Turma, julgado em 13/11/2023, DJe de 16/11/2023.)

Acrescenta-se, ainda, que a Quinta Turma, no AgRg no HC n. 777.969/SP,
da relatoria do Ministro Messod Azulay Neto, assentou que essa situacdo "ocorre até
mesmo quando a reiteragao de pedidos é realizada contra acérdaos diferentes ou
em tipos de recursos e agoes diversos (AgRg no RHC n. 156.181/MS, Sexta Turma,
Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 24/2/2022; e EDcl no AgRg nos EDcl nos EDcl
no AREsp n. 2.249.797/SE, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de
30/6/2023)".

De outra parte, a Corte local afastou as alegagdes da ocorréncia da perda de
uma chance probatéria e de deficiéncia da defesa técnica por entender que nao
restou demonstrado prejuizo concreto e constata-se que este entendimento esta de
acordo com a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, conforme se verifica
dos seguintes julgados:

DIREITO  PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. EXECUCAO IMEDIATA
DA PENA. SUMULA N. 182 DO STJ, ALEGACAO DE
NULIDADE POR AUSENCIA DE CITACAO E INTIMACAO.
COMPARECIMENTO DO ACUSADO. PRINCIPIO PAS DE
NULLITE SANS GRIEF. AGRAVO PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que
ndo conheceu do habeas corpus, no qual se alegava
ilegalidade no curso da agdo penal por auséncia de citagdo
e intimag&o do paciente para a sessao plenaria do juri.

2. O agravante sustenta que ndo esta foragido,
encontrando-se preso desde 8/12/2024, e alega ofensa ao
art. 492, "e", do Cédigo de Processo Penal.

3. O Tribunal de origem entendeu que as alegagcdes
de nulidade da citagdo e intimagdo n&o comportam
acolhimento, considerando que o reu constituiu advogado
nos autos, manifestou ciéncia dos atos processuais e optou
por ndo comparecer em juizo, ndo havendo prejuizo ao
exercicio do direito de defesa. B

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a
auséncia de citagéo e intimagdo pessoal do paciente para a
sessdo plenaria do juri configura nulidade, considerando o
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comparecimento do acusado por meio de defensor
constituido e a auséncia de comprovagdo de prejuizo ao
exercicio do direito de defesa.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

5. A auséncia de Iimpugnacdo especifica aos
fundamentos da decisdo agravada impede o conhecimento
do recurso, conforme disposto na Sumula n°® 182 do STJ.

6. O comparecimento do acusado por meio de
defensor constituido supre eventual vicio decorrente da
auséncia de citagdo, conforme o art. 570 do Cddigo de
Processo Penal.

7. O principio pas de nullité sans grief, previsto
no art. 563 do Codigo de Processo Penal, exige a
comprovagao de efetivo  prejuizo  para o
reconhecimento de nulidade, o que nao foi
demonstrado no caso.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental
conhecido parcialmente e, na parte conhecida, improvido.

Tese de julgamento:

1. A auséncia de Iimpugnagcdo especifica aos
fundamentos da decisdo agravada impede o conhecimento
do recurso, nos termos da Sumula n° 182 do STJ. 2. O
comparecimento do acusado por meio de defensor
constituido supre eventual vicio decorrente da auséncia de
citagdo, conforme o art. 570 do Coédigo de Processo Penal.
3. O principio pas de nullité sans grief exige a comprovagéao
de efetivo prejuizo para o reconhecimento de nulidade.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, arts. 563, 570.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, Sumula n. 182; STJ, RCD no HC n. 974.883/
MS, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma,
Julgado em 12/3/2025, DJEN de 18/3/2025; STJ, AgRg no
HC n. 726.188/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 22/3/2022, DJe de 25/3/2022;
STJ, HC n. 634.997/RN, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 18/5/2021, DJe de
24/5/2021.

(AgRg no HC n. 1.017.764/SP, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 17/12/2025,
DJEN de 22/12/2025.)

DIREITO  PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS. ANULACAO DE ACORDAO POR SUPOSTA
VIOLACAO A COISA JULGADA E ABSOLVICAO SUMARIA
POR INSANIDADE MENTAL TRANSITORIA. EXAME
PERICIAL. NAO RECONHECIMENTO DE INSANIDADE.
RECURSO NAO CONHECIDO. ORDEM DENEGADA.

I. Caso em exame

1. Habeas corpus impetrado em favor de paciente
que aponta como autoridade coatora o Tribunal de Justigca
do Estado do Rio de Janeiro, em razdo do julgamento
conjunto da apelacéo criminal n°
0007324-56.2022.8.19.0037 e do recurso em sentido estrito
n°®0183262-13.2021.8.19.0001.

2. A apelagédo foi interposta contra decisdo que
Julgou improcedente o incidente de insanidade mental,
pleiteando o reconhecimento de insanidade mental
transitéria. O recurso em sentido estrito buscava a reforma
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da sentenga de pronuncia, alegando perda de uma chance
probatoria pela auséncia de exame toxicoldgico.

3. O impetrante sustenta que o acdrdédo incorreu em
erro ao reanalisar a validade do laudo pericial, cuja validade
Jja teria sido declarada em recurso anterior, alegando
preclusdo da matéria.

4. Requer a anulagdo do acorddo por violagdo a
coisa julgada ou, subsidiariamente, a absolvicdo sumaria
com base no laudo pericial de sanidade mental produzido
por instituto de pericias.

Il. Questdo em discussédo

5. Ha duas questbées em discussao: (i) saber se
houve violagdo a coisa julgada em razdo da reanalise do
laudo pericial pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro; e (ii) saber se ha flagrante ilegalidade na deciséo
que rejeitou o reconhecimento de insanidade mental
transitoria e a absolvigdo sumaria do paciente.

Ill. Razbes de decidir

6. O habeas corpus nédo pode ser utilizado como
substitutivo de recurso proprio ou revisdo criminal, salvo em
casos de flagrante ilegalidade, conforme jurisprudéncia
consolidada no STJ e no STF.

7. O principio do livre convencimento motivado,
previsto no art. 182 do Cdédigo de Processo Penal, permite
ao magistrado aceitar ou rejeitar o laudo pericial, no todo ou
em parte, desde que o fagca em decisdo validamente
motivada, o que foi observado no caso em analise.

8. A teoria da perda de uma chance probatoria exige
demonstragdo concreta de omissdo deliberada ou
negligente do Estado na produgéo de provas, o que néao foi
verificado no caso em analise.

9. A auséncia de demonstracdo de prejuizo
concreto impede o reconhecimento de nulidade, seja
ela absoluta ou relativa, conforme o principio "pas de
nullité sans grief".

10. O reexame de matéria fatico-probatoria é inviavel
na via estreita do habeas corpus, que exige prova pré-
constituida de violagdo a direito.

IV. Dispositivo e tese

11. Resultado do Julgamento: Ordem denegada.

Tese de julgamento:

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como
substitutivo de recurso proprio ou revisdo criminal, salvo em
casos de flagrante ilegalidade.

2. O principio do livre convencimento motivado
permite ao magistrado aceitar ou rejeitar o laudo pericial, no
todo ou em parte, desde que o faca em deciséo
validamente motivada.

3. A teoria da perda de uma chance probatoéria exige
demonstragdo concreta de omissdo deliberada ou
negligente do Estado na produgé&o de provas.

4. A auséncia de demonstragéo de prejuizo concreto
impede o reconhecimento de nulidade, seja ela absoluta ou
relativa.

5. O reexame de matéria fatico-probatdria é inviavel
em sede de habeas corpus.

Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, art. 5° LVII; CPP, art. 182; CPP, art. 93, IX.

Jurisprudéncia relevante citada:
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STJ, AgRg no HC 670010/SP, Rel. Min. Rogério
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 15.05.2023; STJ,
AgRg no REsp 1536612/RS, Rel. Min. Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 07.06.2018; STJ, AgRg no HC
737535/RJ, Rel. Min. Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
Julgado em 04.03.2024; STJ, AgRg no HC 890347/GO, Rel.
Min. Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em
16.10.2024.

(HC n. 1.020.664/RJ, relator Ministro Carlos Pires
Brandao, Sexta Turma, julgado em 11/2/2026, DJEN de
20/2/2026.)

Noutro vértice, destaca-se que o habeas corpus nao é a via adequada para
discussdo acerca da autoria delitiva, por demandar exame aprofundado de provas,
providéncia incabivel na via eleita, agdo constitucional de rito célere e de cogni¢cao
sumaria. Confira-se nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO EM HABEAS CORPUS.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. ROL DE TESTEMUNHAS.
PRECLUSAO TEMPORAL. CERCEAMENTO DE DEFESA.
HABEAS CORPUS COMO SUCEDANEO RECURSAL.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra
decisdo monocratica de Ministro de Tribunal Superior que
negara provimento a recurso em habeas corpus manejado
contra acorddo de Tribunal de Justica estadual que, em
sede de habeas corpus, ndo conheceu da impetragdo por
inadequacéo da via eleita e, examinando de oficio o mérito,
afastou alegado constrangimento ilegal decorrente do
indeferimento de rol de testemunhas apresentado
extemporaneamente.

2. Fato relevante. Recorrente denunciado pela
suposta pratica do crime de estupro de vulneravel,
majorado pela relagcdo de parentesco (art. 226, Il, do
Cadigo Penal) e em continuidade delitiva (art. 71 do Codigo
Penal), por fatos ocorridos entre 2006 e 2011. Na resposta
a acusacado, a defesa formulou pedido genérico de
produgdo de provas, sem apresentar rol de testemunhas.
Apés ratificagdo do recebimento da denuncia, o juizo
designou audiéncia de instrugéo e julgamento, apenas em
06/10/2025 a defesa protocolizou rol de testemunhas,
indeferido por preclusdo temporal com fundamento no
art. 396-A do Cdédigo de Processo Penal.

3. As decisbes anteriores. O Tribunal de Justica
estadual, em habeas corpus, ndo conheceu da impetragéo,
mas, de oficio, reconheceu a preclusdo do direito de arrolar
testemunhas, enfatizando a auséncia de demonstracdo de
prejuizo concreto (art. 563 do CPP). O recurso ordinario em
habeas corpus interposto ao Superior Tribunal de Justica
néo foi conhecido, a luz do art. 34, XX, c/c arts. 202 e 246
do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica.
Sobreveio sentenga condenatoria, fixando pena de 26 anos,
6 meses e 21 dias de reclusdo, durante a tramitagdo do
recurso em habeas corpus, e a parte interpés o presente
agravo regimental, reiterando os pedidos de anulagdo da
audiéncia de instrucdo e julgamento, da sentenga

Documento eletrénico VDA60732525 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 09/10/2026 18:09:02
Codigo de Controle do Documento: ed8a60f8-bd30-4b83-8fac-b5fc7846aa31l



condenatdria e de realizagdo de nova instrugdo com oitiva
das testemunhas arroladas tardiamente.

Il. Questdo em discussédo

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o
indeferimento do rol de testemunhas apresentado pela
defesa apds a resposta a acusagdo, com base na precluséo
temporal prevista no art. 396-A do Codigo de Processo
Penal, configura nulidade por cerceamento de defesa, a
Justificar a anulagdo da audiéncia de instrugéo e julgamento
e da sentenga condenatoria.

5. Outra questao em discussdo consiste em saber se
€ possivel, na via estreita do habeas corpus, reexaminar o
conjunto fatico-probatério para absolver o acusado por
suposta insuficiéncia de provas quanto ao crime de estupro
de vulneravel.

6. Questdo adicional em discussdo consiste em
saber se, sobrevinda sentenga condenatdria, o habeas
corpus pode ser utilizado como sucedédneo de recurso
proprio (apelagdo) contra a condenacgéo.

Ill. Razbes de decidir

7. O colegiado afirma que, nos termos do art. 396-A
do Codigo de Processo Penal, o momento processual
adequado e peremptorio para apresentagdo do rol de
testemunhas pela defesa é a resposta a acusagéo, de
modo que o requerimento extemporaneo acarreta preclusao
temporal, inexistindo ilegalidade no indeferimento do rol
apresentado somente as vesperas da audiéncia de
instrugdo e julgamento.

8. O 6rgédo julgador realga que o mero pedido
genérico de produgdo de provas na resposta a acusagao
né&o supre o 6nus processual de indicagdo nominativa das
testemunhas, sendo legitima a decisdo que desconsidera
rol apresentado fora do prazo legal quando né&o
demonstrada justa causa para a intempestividade.

9. O Tribunal registra que o direito a prova ndo é
absoluto e que o juiz, na qualidade de destinatario da
prova, pode indeferir fundamentadamente diligéncias que
reputar protelatorias, irrelevantes ou impertinentes, sendo
imprescindivel que a defesa demonstre, de forma concreta,
a relevancia e a indispensabilidade da oitiva das
testemunhas para o deslinde da causa, o que ndo ocorreu
no caso concreto.

10. A decisdo assenta a aplicagdo do principio do
pas de nullité sans grief, positivado no art. 563 do Cddigo
de Processo Penal, concluindo que a defesa néo
comprovou prejuizo efetivo decorrente do indeferimento da
prova oral requerida a destempo, limitando-se a alegagbes
genéricas de cerceamento de defesa e de necessidade de
busca da verdade real.

11. O colegiado reafirma jurisprudéncia consolidada
do Superior Tribunal de Justica no sentido de que o
indeferimento de pedido extempordneo de oitiva de
testemunhas, em razdo da preclusdo, ndo configura
cerceamento de defesa, especialmente quando né&o
evidenciada a imprescindibilidade da prova, e que eventual
revisdo dessa conclusdo demandaria reexame aprofundado
de matéria fatico-probatéria, incompativel com a via do
habeas corpus.

12. A instancia superior enfatiza que a pretensao
de absolvigao por insuficiéncia probatdria exige ampla
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dilagao probatodria e revaloragao do conjunto de provas,
0 que nao se coaduna com o rito célere e a cognigao
sumaria do habeas corpus, sendo inviavel utilizar o writ
para substituir o exame de mérito recursal proprio.

13. O Tribunal destaca que, com a superveniéncia
da sentenga condenatoria, operou-se a adequagdo da via
recursal, de modo que eventual inconformismo com a
condenagdo deve ser veiculado por meio de apelagéo,
revelando-se inadequado o uso do habeas corpus como
sucedaneo de recurso ordinario contra a sentencga.

14. Constata-se que o agravo regimental limitou-se a
reiterar os argumentos ja examinados e rejeitados na
decisdo agravada, sem apresentar fundamentos novos
capazes de infirma-la, razdo pela qual se impde a
manutencéo integral da decisdo monocratica.

IV. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 231.456/CE, relatora Ministra
Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em
12/8/2026, DJEN de 18/8/2026.)

Em outra linha, registra-se que a dosimetria da pena deve ser feita seguindo o
critério trifasico descrito no art. 68, c/c o art. 59, ambos do CP, cabendo ao Magistrado
aumentar a reprimenda sempre de forma fundamentada e apenas quando identificar
dados que extrapolem as circunstancias elementares do tipo penal basico.

Assim, é certo que a revisao do calculo da pena em habeas corpus tem carater
excepcional, somente sendo admitido quando se verificar, de plano e sem a
necessidade de incursao probatéria, a existéncia de manifesta ilegalidade ou abuso de
poder, 0 que ndo ocorre no caso concreto.

Com efeito, no caso, o Tribunal a quo justificou motivadamente, com base em
elementos concretos extraidos da conduta do paciente, majorando a pena acima do
minimo legal, a vista da dor fisica suportada pela vitima, das graves consequéncias
emocionais e dos abusos morais e fisicos perpetrados em continuidade na época em
que a vitima tinha entre quatro e cinco anos de idade, por seu proprio pai, ndo se
cogitando, ainda, da ocorréncia de bis in idem.

Vejam-se os seguintes precedentes nesse sentido:

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. RECURSO DO
MINISTERIO  PUBLICO. PECULATO. DOSIMETRIA.
PENA-BASE. FRACAO DE AUMENTO. ALEGADA
DESPROPORCIONALIDADE = NO QUANTUM  DE
EXASPERACAO. INOCORRENCIA. FUNDAMENTACAO
ADEQUADA.

I - O Supremo Tribunal Federal tem entendido
que "a dosimetria da pena é questao de mérito da agao
penal, estando necessariamente vinculada ao conjunto
fatico probatério, ndao sendo possivel as instancias
extraordinarias a analise de dados faticos da causa
para redimensionar a pena finalmente aplicada” (HC n.
137.769/SP, Primeira Turma, Rel. Min. Roberto Barroso,
julgado em 24/10/2016). O Pretério Excelso também
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entende nao ser possivel para as instadncias superiores
reexaminar o acervo probatdério para a revisao da
dosimetria, exceto em circunstiancias excepcionais, ja
que, ordinariamente, a atividade dos Tribunais
Superiores, em geral, e do Supremo, em particular,
deve circunscrever-se "ao controle da legalidade dos
critérios utilizados, com a corre¢cdao de eventuais
arbitrariedades” (HC n. 128.446/PE, Segunda Turma,
Rel. Min. Teori Zavascki, julgado em 15/9/2015).

Il - Cabe as instancias ordinarias, a partir da
apreciagdo das circunstancias objetivas e subjetivas de
cada crime, estabelecer a reprimenda que melhor se
amolda a situagdo, admitindo-se revisdo nesta instancia
apenas quando for constatada evidente
desproporcionalidade entre o delito e a pena imposta,
hipétese em que devera haver reapreciagdo para a
correcdo de eventual desacerto quanto ao calculo das
fracbes de aumento e de diminuicdo e a reavaliagdo das
circunstancias judiciais listadas no art. 59 do Coédigo Penal.

Ill - A confecgcdo da dosimetria da pena ndo é uma
operagdo matematica, e nada impede que o magistrado fixe
a pena-base no maximo legal, ainda que tenha valorado tdo
somente uma circunstéancia judicial, desde que haja
fundamentacéo idénea e bastante para tanto (STF, RHC n.
101.576, Primeira Turma, Rel?. Min®. Rosa Weber, DJe de
14/08/2012). Ainda, certo é que ndo ha direito subjetivo do
réu a adogéo de alguma fragdo de aumento especifica para
cada circunstancia judicial negativa, seja ela de 1/6 (um
sexto) sobre a pena-base, 1/8 (um oitavo) do intervalo entre
as penas minimas e maximas ou mesmo outro valor
(precedentes).

IV - In casu, a definicdo do quantum de aumento
da pena-base, em razao de circunstancia judicial
desfavoravel, esta dentro da discricionariedade
juridicamente fundamentada e observou os principios
da proporcionalidade, razoabilidade, necessidade e
suficiéncia a reprovagdo e prevengao ao crime, de
modo que nao ha reparos a serem realizados por esta
Corte Superior.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 1.892.986/PR, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, DJe de 14/2/2023.)

PROCESSO PENAL E PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. DESACATO.
ABSOLVICAO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.
REVOLVIMENTO FATICO-COMPROBATORIO. DOLO
ESPECIFICO. DESNECESSIDADE. DOSIMETRIA, PENA
BASE. CONDUTA SOCIAL. MOTIVACAO CONCRETADA
DECLINADA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Nos termos do assentado no decisum ora
hostilizado, o habeas corpus né&o se presta para a
apreciagdo de alegacbes que buscam a absolvicdo do
paciente, em virtude da necessidade de revolvimento do
conjunto fatico-probatdrio, o que é inviavel na via eleita.

2. Se as instancias ordinarias, mediante valoragao
do acervo probatério produzido nos autos, entenderam, de
forma fundamentada, ser o réu autor do delito descrito na
exordial acusatoria, a analise das alegagdées concernentes
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ao pleito de absolvicdo demandaria exame detido de
provas, impossivel em sede de writ.

3. E firme a jurisprudéncia desta Corte Superior no
sentido de que a teor do art. 28, Il, do CP, a emogéo e a
paixdo ndo excluem a imputabilidade penal.

4. "A perda momentanea do autocontrole, ainda que
motivada por sentimento de indignagé&o ou cdlera impelidas
por injusta provagéo da vitima, ndo elidem a culpabilidade,
podendo, ao maximo, justificar a redugdo da pena com
fulcro no art. 65, Ill, 'c’, do mesmo diploma legal" (RHC
81.292/DF, de minha relatoria, QUINTA TURMA, julgado em
5/10/2017, DJe 11/10/2017).

5. A individualizagcdao da pena é submetida aos
elementos de conviccao judiciais acerca das
circunstancias do crime, cabendo as Cortes Superiores
apenas o controle da legalidade e da
constitucionalidade dos critérios empregados, a fim de
evitar eventuais arbitrariedades. Dessarte, salvo
flagrante ilegalidade, o reexame das circunstancias
judiciais e dos critérios concretos de individualizagao
da pena mostram-se inadequados a estreita via do
habeas corpus, pois exigiriam revolvimento probatorio.

6. Quanto a conduta social, para fins do art. 59 do
CP, esta corresponde ao comportamento do réu no seu
ambiente familiar e em sociedade, de modo que a sua
valoragdo negativa exige concreta demonstragdo de desvio
de natureza comportamental. In concreto, a pratica de
ameacas e de lesées corporais contra membros da propria
familia constitui aspecto que permite a valoragdo negativa
da conduta social.

7. Agravo desprovido.

(AgRg no HC n. 805.325/PR, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 22/5/2023, DJe de
26/5/2023.)

~ AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO INTERESTADUAL DE DROGAS. WRIT
SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL.
IMPOSSIBILIDADE. PLEITO DE REVISAO DA
CONDENACAO. QUANTIDADE DO ENTORPECENTE
APREENDIDO (QUASE 4 KG DE SKUNK). PENA-BASE
FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. APLICACAO DO
ART. 42 DA LElI N. 11.343/2006. LEGALIDADE.
REITERACAO DOS ARGUMENTOS DA EXORDIAL.
NECESSIDADE DE MANUTENCAO DA DECISAO QUE
NEGA PROVIMENTO AO RECURSO.

1. No caso, o agravo regimental deve trazer novos
argumentos capazes de alterar o entendimento
anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a r.
decisdo vergastada por seus préoprios fundamentos (AgRg
no RHC n. 110.812/PR, Ministro Leopoldo de Arruda
Raposo (Desembargador convocado do TJ/PE), Quinta
Turma, DJe 10/12/2019).

2. O Juiz sentenciante fixou a pena-base do réu em
2 anos acima do minimo legal - o que se coaduna com a
determinagdo prevista no art. 42 da Lei n.11.343/2006 -,
dada a quantidade da droga apreendida (quase 4 kg de
skunk), ou seja, a majoragdo da pena encontra-se lastreada
em elementos concretos, e o quantum adotado mostra-se
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proporcional a gravidade da conduta, segundo a
Jurisprudéncia desta Corte.

3. Faz parte do juizo discricionario do julgador
indicar o aumento da pena em razdo da existéncia de
circunstancia desfavoravel e, no caso em tela, o
acréscimo mostrou-se proporcional e razoavel, nao
merecendo reparo.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 720.209/SP, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 8/3/2022,
DJe de 15/3/2022.)

Por fim, constata-se que o Tribunal de origem nao se manifestou expressamente
sobre a suposta ilegalidade da prisdo preventiva. Desse modo, resta afastada a
competéncia desta Corte Superior para conhecimento do feito, sob pena de incorrer em
indevida supressao de instancia. Nessa linha:

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ILEGALIDADE
INEXISTENTE. OMISSAO DEVE SER QUESTIONADA VIA
EMBARGOS DE DECLARACAO. SUPRESSAO. AINDA
QUE NULIDADE ABSOLUTA. DESIGNIOS AUTONOMOS.
ABSORCAO. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE NA VIA DO WRIT. AUSENCIA DE
ARGUMENTOS NOVOS APTOS A ALTERAR A DECISAO
AGRAVADA. AGRAVO DESPROVIDO.

| - E assente nesta Corte Superior de Justica que o
agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes
de alterar o entendimento anteriormente firmado, sob pena
de ser mantida a decisdo agravada por seus proprios
fundamentos.

Il - Ainda que a Defesa alegue que houve o
prequestionamento implicito, porquanto ventilou a questao
nas pecgas de defesa, todavia, ante a ndo manifestagéo
daquela Corte, caberia o manejo dos embargos de
declaragédo, aptos a prequestionar a matéria.

lll - Ausente manifestagcao do Tribunal sobre a
questao de fundo também ora vindicada, incabivel a
analise de tal matéria, no presente habeas corpus,
porquanto esta configurada a absoluta supressao de
instancia quanto ao ponto debatido, ficando impedida
esta Corte de proceder a sua analise.

IV - A instancia ordinaria, diante do conjunto fatico-
probatério dos autos, concluiu por provas suficientes a
condenacgao pelos 2 (dois) delitos, como sendo autbnomos,
bem como a defesa néo logrou demonstrar o contrario.

V - E iterativa a jurisprudéncia deste Superior
Tribunal de Justica no sentido de ser impropria a via do
habeas corpus (e do seu recurso) para a analise de teses
de insuficiéncia probatdria, de negativa de autoria ou até
mesmo de desclassificacdo, em razao da necessidade de
incurséo no acervo fatico-probatorio.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 823.044/DF, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 18/12/2023, DJe de
20/12/2023.)
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AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
ROUBO CIRCUNSTANCIADO. WRIT IMPETRADO
CONTRA CONDENACAO TRANSITADA EM JULGADO.
SUCEDANEO DE REVISAO CRIMINAL.
INADMISSIBILIDADE. AUSENCIA DE JULGAMENTO DE
MERITO NESTA CORTE. INCOMPETENCIA DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. TEMAS NAO
DEBATIDOS PELA CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. TEMAS DEBATIDOS EM CONSONANCIA
COM O ENTENDIMENTO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE.

1. N&o deve ser conhecido o writ que se volta contra
sentenga condenatoéria ja transitada em julgado, manejado
como substitutivo de revisdo criminal, em hipotese na qual
ndo houve inauguracdo da competéncia desta Corte
Superior. Nos termos do art. 105, I, e, da Constituicdo
Federal, compete ao Superior Tribunal de Justica processar
e julgar, originariamente, as revisées criminais e as agbes
rescisorias de seus julgados. Precedentes.

2. A Jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica "é pacifica no sentido de que, ainda que se trate
de matéria de ordem publica, é imprescindivel o seu
prévio debate na instancia de origem para que possa
ser examinada por este Tribunal Superior (AgRg no HC
530.904/PR, Rel. Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma,
julgado em 24/9/2019, DJe de 10/10/2019) - (AgRg no HC
n. 726.326/CE, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, DJe 28/3/2022).

3. Quanto aos temas efetivamente debatidos pela
Corte de origem, verifica-se que ndo ha qualquer
ilegalidade flagrante a ser sanada, na medida em que o
acorddo objurgado se encontra em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que as
condenagbes alcangadas pelo periodo depurador de 5
anos, previsto no art. 64, inciso I, do Cédigo Penal, afastam
os efeitos da reincidéncia, mas ndo Iimpedem a
configuragdo de maus antecedentes, permitindo, assim, o
aumento da pena-base; bem como de que para a incidéncia
da causa de aumento relativa ao emprego de arma de fogo,
dispensavel a apreensdo e pericia da arma, desde que o
emprego do artefato fique comprovado por outros meios de
prova. Precedentes.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 842.953/SP, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 6/2/2024,
DJe de 8/2/2024.)

Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental..
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IMPETRANTE : RALPH HAGE NICOLAU RITTER VIANNA
ADVOGADOS : LIVIANOVAK DE ASSIS GONCALVES - RJ105506

RALPH HAGE NICOLAU RITTER VIANNA - RJ123354
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : ARTHUR GOMES BRITTO MONERAT (PRESO)
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de 15/10/2026 a
22/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 22 de outubro de 2026
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