SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1051449 - GO (2025/0443679-7)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : EDIMAR ROSA VIANA FILHO (PRESO)

ADVOGADA :  ADELINA LASDIANA BEZERRA DA COSTA - GO041649

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. SUCEDANEO RECURSAL. TRAFICO PRIVILEGIADO.
DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS. TEMA 1.139/STJ. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu de habeas
corpus impetrado em favor do agravante e indeferiu a concessdo da ordem de oficio.

2. Paciente condenado pelas instancias ordinarias pelo crime previsto no art. 33, caput, c/c
art. 40, VI, da Lei n. 11.343/2006, a pena de 5 anos e 10 meses de reclusdo, em regime
inicial fechado, e ao pagamento de 580 dias-multa, com transito em julgado em
27/11/2020. Revisdo criminal julgada improcedente, recurso especial inadmitido por
incidéncia da Sumula n. 7/STJ, e AREsp e respectivo agravo regimental nao conhecidos.
3. Na impetragdo, alegado constrangimento ilegal pelo afastamento da causa especial de
diminui¢ao do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, com pedido de reconhecimento do
trafico privilegiado na fracdo méxima, redimensionamento da pena, fixacdo de regime
mais brando e substituicao por restritivas de direitos. Parecer ministerial pela concessao
da ordem. Decisdo monocratica ndo conheceu do writ por configurar sucedaneo de
revisdo criminal e de recurso especial e, em exame de eventual concessdo de oficio,
concluiu inexistir flagrante ilegalidade, a luz de fundamentos concretos e do Tema n.
1.139/ST1J.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussao consiste em saber se o habeas corpus pode ser utilizado como
sucedaneo de revisdo criminal e de recurso especial j& exauridos nas vias ordinaria e
extraordindria.

5. A questdo em discussdo consiste em saber se o afastamento da minorante do art. 33, §
4° da Lei de Drogas foi devidamente fundamentado em elementos concretos e idoneos
extraidos do contexto fatico-probatorio, em conformidade com o Tema n. 1.139/STJ.

6. A questdo em discussdo consiste em saber se hé flagrante ilegalidade apta a ensejar a
concessdo de ordem de oficio, inclusive quanto as pretensoes de redimensionamento da
pena e de fixacao de regime inicial mais brando.
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II1. RAZOES DE DECIDIR

7. O habeas corpus ndo se presta a substituir revisdo criminal ja apreciada nem recurso
especial cujo seguimento foi negado, sob pena de desvirtuamento da finalidade
constitucional do writ e de reabertura indevida de controvérsias acobertadas pela coisa
julgada material. Jurisprudéncia consolidada das Turmas criminais do Superior Tribunal
de Justica.

8. A pretensdo de aplicacdo da minorante do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, na
hipotese, demanda revaloragdo do conjunto fatico-probatdrio para infirmar conclusao das
instancias ordindrias quanto a dedica¢dao do paciente a atividades criminosas, providéncia
vedada na via estreita do habeas corpus.

9. As instancias ordindrias apontaram, com base em prova judicializada, elementos
concretos e idoneos: natureza e forma de acondicionamento das substancias entorpecentes
apreendidas; destinacdo da droga a regido reconhecida para mercancia; atuacdo conjunta
com adolescente, evidenciando modus operandi tipico do trafico; e depoimentos dos
policiais que descreveram dindmica habitual da pratica delitiva. O acordao proferido na
revisao criminal ratificou tais fundamentos, alinhando-se ao Tema n. 1.139/STJ, que
dispensa condenagdao anterior ¢ admite a demonstracdo da dedicagdo criminosa por
circunstancias faticas do caso.

10. A primariedade, isoladamente considerada, ndo impde a aplicagdo automatica do
redutor na fragdo maxima, exigindo-se o preenchimento cumulativo dos requisitos legais,
dentre os quais a auséncia de dedicacdo a atividades criminosas, afastada por
fundamentacao concreta.

11. Circunstancia superveniente de unificagdo de penas em 20 anos ¢ 8 meses de reclusao,
decorrente de quatro agdes penais distintas, robustece a auséncia de flagrante 11egahdade
que Justlﬁque atuagdo de oficio, sem interferir na analise prépria da minorante na acao
originaria.

12. A divergéncia entre o decisum e o parecer ministerial ndo € causa suficiente para
reforma, quando a decisdo se apoia em fundamentacdo consistente e alinhada a
jurisprudéncia, refratdria a revalora¢do probatdria. Ausente flagrante ilegalidade, impde-
se a manutengdo da decisdo agravada.

IV. DispoSITIVO
6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu de habeas
corpus impetrado em favor do agravante e indeferiu a concessao da ordem de oficio.

2. Paciente condenado pelas instancias ordindrias pelo crime previsto no art. 33, caput, c/c
art. 40, VI, da Lei n. 11.343/2006, a pena de 5 anos ¢ 10 meses de reclusdao, em regime
inicial fechado, e ao pagamento de 580 dias-multa, com transito em julgado em
27/11/2020. Revisdo criminal julgada improcedente, recurso especial inadmitido por
incidéncia da Sumula n. 7/STJ, e AREsp e respectivo agravo regimental ndo conhecidos.

3. Na impetragdo, alegado constrangimento ilegal pelo afastamento da causa especial de
diminuicao do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, com pedido de reconhecimento do
trafico privilegiado na fragdo maxima, redimensionamento da pena, fixacdo de regime
mais brando e substituicdo por restritivas de direitos. Parecer ministerial pela concessao
da ordem. Decisdo monocratica ndo conheceu do writ por configurar sucedaneo de
revisdo criminal e de recurso especial e, em exame de eventual concessdo de oficio,
concluiu inexistir flagrante ilegalidade, a luz de fundamentos concretos ¢ do Tema n.
1.139/STJ.

I1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussao consiste em saber se o habeas corpus pode ser utilizado como
sucedaneo de revisdo criminal e de recurso especial ja exauridos nas vias ordinaria e
extraordindria.
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5. A questdo em discussdo consiste em saber se o afastamento da minorante do art. 33, §
4°, da Lei de Drogas foi devidamente fundamentado em elementos concretos e idoneos
extraidos do contexto fatico-probatorio, em conformidade com o Tema n. 1.139/STJ.

6. A questdo em discussao consiste em saber se ha flagrante ilegalidade apta a ensejar a
concessao de ordem de oficio, inclusive quanto as pretensoes de redimensionamento da
pena e de fixagdo de regime inicial mais brando.

II1. RAZOES DE DECIDIR

7. O habeas corpus ndo se presta a substituir revisao criminal ja apreciada nem recurso
especial cujo seguimento foi negado, sob pena de desvirtuamento da finalidade
constitucional do writ e de reabertura indevida de controvérsias acobertadas pela coisa
julgada material. Jurisprudéncia consolidada das Turmas criminais do Superior Tribunal
de Justica.

8. A pretensdo de aplicacdo da minorante do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, na
hipotese, demanda revaloragdo do conjunto fatico-probatdrio para infirmar conclusao das
instancias ordinarias quanto a dedicacdao do paciente a atividades criminosas, providéncia
vedada na via estreita do habeas corpus.

9. As instancias ordindrias apontaram, com base em prova judicializada, elementos
concretos e idoneos: natureza e forma de acondicionamento das substancias entorpecentes
apreendidas; destinacdo da droga a regido reconhecida para mercancia; atuagdao conjunta
com adolescente, evidenciando modus operandi tipico do trafico; e depoimentos dos
policiais que descreveram dinamica habitual da pratica delitiva. O acérddo proferido na
revisdo criminal ratificou tais fundamentos, alinhando-se ao Tema n. 1.139/STJ, que
dispensa condenacdo anterior ¢ admite a demonstracio da dedicacdo criminosa por
circunstancias faticas do caso.

10. A primariedade, isoladamente considerada, ndo impde a aplicacdo automatica do
redutor na fragdo méxima, exigindo-se o preenchimento cumulativo dos requisitos legais,
dentre os quais a auséncia de dedicacdo a atividades criminosas, afastada por
fundamentacao concreta.

11. Circunstancia superveniente de unificacdo de penas em 20 anos e 8 meses de reclusao,
decorrente de quatro acdes penais distintas, robustece a auséncia de flagrante ilegalidade
que justifique atuacdo de oficio, sem interferir na analise propria da minorante na agao
originaria.

12. A divergéncia entre o decisum e o parecer ministerial ndo € causa suficiente para
reforma, quando a decisdo se apoia em fundamentacdo consistente e alinhada a

jurisprudéncia, refrataria a revaloragdo probatoria. Ausente flagrante ilegalidade, impde-
se a manuten¢ao da decisdo agravada.

IV. DiSPoOSITIVO

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

RELATORIO
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Cuida-se de agravo regimental interposto por EDIMAR ROSA VIANA FILHO
contra decisdo monocratica que nao conheceu do habeas corpus impetrado em seu favor e

indeferiu a concessao da ordem de oficio.

Consta dos autos que o paciente foi condenado pelas instancias ordinarias pela
pratica do crime previsto no art. 33, caput, c/c art. 40, VI, da Lei n. 11.343/2006, a pena
de 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo, em regime inicial fechado, e ao
pagamento de 580 (quinhentos e oitenta) dias-multa, com transito em julgado em
27/11/2020 (fls. 94).

Posteriormente, a revisdo criminal ajuizada perante a 1* Secdo Criminal do
Tribunal de Justica do Estado de Goids foi conhecida e julgada improcedente em
06/03/2024; o recurso especial subsequente teve o seguimento negado por incidéncia da
Stmula n. 7/STJ; o AREsp n. 2.656.883/GO e o respectivo agravo regimental igualmente

nao foram conhecidos (fls. 95).

Na presente impetragdo, sustentou a defesa a existéncia de constrangimento
ilegal pela negativa da causa especial de diminuicdo do art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006, postulando o reconhecimento do trafico privilegiado na fracio maxima de
2/3, com o consequente redimensionamento da reprimenda, fixacdo de regime mais

brando e substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.
O Ministério Publico Federal opinou pela concessao da ordem (fls. 102-106).

A decis@o monocratica (fls. 109-114) nao conheceu do writ, ao fundamento de
que a impetragdo configura sucedaneo de revisdo criminal e de recurso especial, vias ja
exauridas pelo paciente, e, em exame de eventual concessdo de oficio, concluiu pela
inexisténcia de flagrante ilegalidade no afastamento da minorante, considerando que a
fundamentacao adotada pelas instidncias ordinarias amparou-se em prova judicializada e
em circunstancias concretas indicativas de dedicagdo a atividades criminosas, em

harmonia com a orientagao firmada no Tema n. 1.139/ST]J.

No agravo regimental (fls. 119-129), a defesa sustenta, em sintese, que o
habeas corpus € cabivel como instrumento de controle de legalidade em matéria
estritamente juridica, mesmo apoOs o transito em julgado; que a negativa do trafico
privilegiado teria se fundado exclusivamente em agdao penal em andamento por homicidio
tentado e em afirmagdes genéricas de policiais, contrariando a primariedade reconhecida
e a inexisténcia de antecedentes; e que se impde, a0 menos, a concessao da ordem de
oficio para aplicagdo do redutor na fragdo de 2/3, em consonancia com o parecer
ministerial. Pleiteia o conhecimento do agravo, a reforma da decisdo monocratica para

conhecer do writ e, no mérito, a concessao da ordem.

E o relatorio.
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VOTO

A irresignacao ndo merece prosperar.

A decisdo agravada apreciou de forma detida a controvérsia e rechagou, com
fundamentos consistentes, as teses ora reiteradas pela defesa. O agravo regimental ndo
traz elementos novos aptos a infirmar a conclusdo alcangada na decisdo monocratica,

limitando-se a renovar argumentagao que ja foi devidamente enfrentada.

Quanto a inadequacao da via eleita, ¢ firme a orientagdo desta Corte no sentido
de que o habeas corpus ndo se presta a substituir a revisdo criminal ja apreciada e nem o
recurso especial cujo seguimento foi negado, sob pena de desvirtuamento da finalidade
constitucional do writ e da reabertura indefinida de controvérsias ja alcancadas pela coisa

julgada material.

No caso concreto, todas as vias ordinarias e extraordinarias foram
exaustivamente percorridas pelo paciente: a revisdo criminal foi conhecida e julgada
improcedente em 06/03/2024 pelo 6rgdo competente; o recurso especial foi inadmitido na
origem por incidéncia da Sumula n. 7/STJ; o agravo em recurso especial ndo foi
conhecido; e o subsequente agravo regimental teve igual sorte, a unanimidade (fls. 95).
Diante desse cenario, ndo se admite a reabertura, pela via mandamental, da mesma
controvérsia, conforme reiterada jurisprudéncia desta Quinta Turma e da Sexta Turma, a
exemplo dos precedentes invocados na decisdo agravada — AgRg no HC n. 997.407/MT,
5* Turma, e AgRg no HC n. 909.751/SP, 6* Turma.

Nao procede, ademais, o argumento de que se trataria de matéria estritamente
juridica, habil a afastar a impossibilidade de utilizacao do habeas corpus como sucedaneo
recursal. A pretensao de aplicacdo da minorante do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006
demanda, no caso, revisao valorativa do conjunto probatoério que sustentou a conclusao
das instancias ordindrias quanto a dedicacdo do paciente a atividades criminosas —
incursdo expressamente vedada na via estreita do wrif, conforme entendimento

consolidado neste Tribunal Superior:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. REVISAO CRIMINAL.
TRAFICO PRIVILEGIADO. DEDICACAO A ATIVIDADE
CRIMINOSA.

AGRAVO DESPROVIDO. I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica
que indeferiu liminarmente habeas corpus, por considerar a existéncia de
transito em julgado, o uso do writ como substitutivo de revisdo criminal
e a auséncia de flagrante ilegalidade.

2. Fato relevante. O agravante sustenta ilegalidade no
afastamento da causa especial de diminui¢do de pena prevista no art. 33,
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§ 4° da Lei n. 11.343/2006, com base em atos infracionais praticados
durante a adolescéncia.

3. Decisdes anteriores. O Tribunal de origem afastou a
aplicacdo do trafico privilegiado com fundamento em elementos
concretos, como a elevada quantidade de entorpecentes apreendidos,
petrechos destinados a narcotraficancia e historico infracional grave do
agravante.

II. Questao em discussao

4. A questdo em discussdo consiste em saber se atos
infracionais praticados durante a adolescéncia podem ser utilizados
como fundamento para afastar a aplicacdo da causa especial de
diminui¢ao de pena prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.

II1. Razdes de decidir

5. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo
de revisao criminal, salvo em casos de manifesta ilegalidade.

6. O Tribunal de origem fundamentou o afastamento do
trafico privilegiado em elementos concretos, como a elevada quantidade
de entorpecentes apreendidos, petrechos destinados a narcotraficancia e
historico infracional grave do agravante, demonstrando sua dedicagdo a
atividade criminosa.

7. A jurisprudéncia admite o afastamento do tréfico
privilegiado com base em atos infracionais anteriores, desde que
evidenciada a gravidade dos atos infracionais e a proximidade temporal
ao crime em apuragao.

8. A analise do conjunto fatico-probatorio para alterar a
conclusdo acerca da dedicacdo do agravante a atividade criminosa ¢
incabivel em sede de habeas corpus.

IV. Dispositivo e tese

9. Resultado do Julgamento: Agravo desprovido.

Tese de julgamento:

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo
de revisao criminal, salvo em casos de manifesta ilegalidade.

2. E admissivel o afastamento do trafico privilegiado com
base em atos infracionais anteriores, desde que evidenciada a gravidade
dos atos infracionais e a proximidade temporal ao crime em apuragao.

3. A andlise do conjunto fatico-probatorio para alterar a
conclusdo acerca da dedicagdo do agravante a atividade criminosa ¢
incabivel em sede de habeas corpus.

Dispositivos relevantes citados: Lei n® 11.343/2006, art. 33, §
4°;

CPP, art. 654, § 2°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, EREsp 1.916.596/SP,
Rel. Min. Laurita Vaz, Terceira Se¢ao, DJe 04.10.2021.

(AgRg no HC n. 1.025.956/SC, relator Ministro Joel Ilan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 29/10/2025, DJEN de 5/11/2025.)

Diversamente do que sustenta o agravante, a fundamentagcdo adotada para o
afastamento da minorante ndo se reduziu a existéncia de acdo penal em andamento por

homicidio tentado nem a afirmagdes genéricas de policiais.
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A sentenga condenatoria amparou-se em conjunto plural e concreto de
elementos: a natureza e a forma de acondicionamento das substancias entorpecentes
apreendidas; a destinacdo da droga a conhecida regido da "ZBM" para mercancia; a
atuacdo conjunta do paciente com adolescente, demonstrativa de modus operandi tipico
do trafico; e os depoimentos dos policiais responsaveis pela diligéncia, que descreveram
dinamica habitual da pratica delitiva (fls. 19-20 e 26).

O acoérdao proferido na revisdo criminal, por sua vez, ratificou expressamente
tais fundamentos, consignando que a ndo incidéncia da minorante decorreu da
demonstracdo da dedicacdo criminosa por meio de prova judicializada, e nao

exclusivamente da existéncia de outra a¢ao penal em curso (fls. 10).

Tal proceder se ajusta integralmente a orientacdo firmada por esta Corte no
Tema n. 1.139/STJ, segundo o qual a dedicacdo a atividades criminosas, para fins de
afastamento da causa especial de diminui¢do do art. 33, § 4°, da Lei de Drogas, pode ser
demonstrada por elementos concretos e idoneos extraidos do contexto fatico-probatorio,
nao se exigindo condenagdo anterior, nem tampouco se restringindo ao mero registro de
processo em curso. Quando presentes simultaneamente circunstancias como o modus
operandi compativel com a mercancia, o envolvimento de adolescente na conduta e a
habitualidade evidenciada pelas peculiaridades da apreensdo, reputa-se suficiente o

suporte fatico para a conclusdo a que chegaram as instancias de origem.

Nesse sentido:

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO
DE DROGAS. AFASTAMENTO DO REDUTOR DO TRAFICO
PRIVILEGIADO. FUNDAMENTACAO. REGIME INICIAL DE
CUMPRIMENTO DE PENA. AGRAVO PARCIALMENTE
PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica
que nao conheceu de habeas corpus impetrado em favor do agravante,
condenado pelo crime de trafico de drogas (art. 33, caput, da Lei n°
11.343/2006), com pena fixada em 5 anos de reclusdo, em regime inicial
fechado.

2. A defesa alegou constrangimento ilegal no afastamento da
causa especial de diminuicao de pena prevista no art. 33, § 4°, da Lei de
Drogas, sustentando que os fundamentos utilizados (existéncia de
processo em andamento e quantidade de droga apreendida) violariam o
Tema 1.139 do STJ e jurisprudéncia consolidada. Requereu, ainda, a
fixacdo do regime inicial semiaberto.

3. A decisao monocratica entendeu que o habeas corpus nao ¢
sucedaneo de revisao criminal e que o afastamento do redutor foi
fundamentado em circunstiancias concretas, como monitoramento
prévio, fuga do paciente ao avistar policiais, apreensdo de expressiva
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quantidade de drogas fracionadas, balanga de precisao e apetrechos para
comercializagao.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussao consiste em saber se o afastamento
da causa especial de diminui¢do de pena do trafico privilegiado foi
devidamente fundamentado e se o regime inicial de cumprimento da
pena deve ser alterado para o semiaberto.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. A dedicagdo a atividades criminosas pode ser demonstrada
por elementos probatdrios idoneos constantes dos autos, conforme
entendimento firmado no Tema 1.139/ST]J.

6. As instdncias ordinarias valoraram circunstancias
concretas, como monitoramento prévio, fuga ao avistar policiais,
apreensdo de grande quantidade de maconha fracionada, balanca de
precisdao e apetrechos para comercializacao, além da confissdo do réu,
evidenciando habitualidade na conduta delinquente.

7. A decisdo monocratica ndo inovou, apenas explicitou
fundamentos ja constantes das decisdes anteriores, em conformidade
com a jurisprudéncia do STJ e do STF.

8. A pena foi fixada no minimo legal, demonstrando auséncia
de circunstancias judiciais desfavoraveis. A utilizacdo da quantidade de
droga apreendida para agravar, também, o regime inicial, apos o
afastamento do tréfico privilegiado, violaria o principio ne bis in idem.

9. Reconhecida a pena no minimo legal e ausentes
circunstancias desfavoraveis, o regime inicial deve ser alterado para o
semiaberto, conforme art. 33, §§ 2° e 3°, do Codigo Penal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental
parcialmente provido para fixar o regime inicial semiaberto, mantidos os
fundamentos que afastaram a causa especial de diminuicao de pena do
art. 33, § 4°, da Lei n° 11.343/2006.

Tese de julgamento:

1. A dedicagdo a atividades criminosas pode ser demonstrada
por elementos probatorios idoneos constantes dos autos, ndo se
confundindo com maus antecedentes ou reincidéncia.

2. A utilizagdo da quantidade de droga apreendida para
agravar o regime inicial de cumprimento da pena, apos ja ter sido
considerada para afastar o redutor do trafico privilegiado, viola o
principio ne bis in idem.

3. Reconhecida a pena no minimo legal e ausentes
circunstancias judiciais desfavoraveis, o regime inicial deve ser fixado
como semiaberto.

Dispositivos relevantes citados:Lei n® 11.343/2006, art. 33, §
4°;

Codigo Penal, art. 33, §§ 2° e 3°.

Jurisprudéncia relevante citada:STJ, REsp 1.977.027/PR, Rel.
Min. Jodo Otavio de Noronha, julgado em 23.11.2021; STF, HC
112.611/PE, Rel. Min. Carmen Lucia, Segunda Turma, julgado em
04.12.2012.
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(AgRg no HC n. 1.011.772/SP, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 19/11/2025, DJEN de
27/11/2025.)

Acrescento, por relevante, que a primariedade do paciente, isoladamente
considerada, ndo impde automaticamente a aplicagdo da minorante na fragdo maxima,
exigindo-se, para tanto, o preenchimento cumulativo de todos os requisitos legais, dentre
os quais a nao dedicacdo a atividades criminosas — pressuposto que, como visto, restou

afastado por fundamentacdo concreta nas instancias ordinarias.

Cumpre registrar, ainda, que o paciente cumpre pena unificada de 20 (vinte)
anos ¢ 8 (oito) meses de reclusdo, decorrente de quatro agdes penais distintas (fls. 88-89),
circunstancia superveniente que, embora ndo condicionante da andlise da minorante na
acdo originaria, robustece o juizo de inexisténcia de flagrante ilegalidade que justificasse

atuagdo corretiva desta Corte na via do habeas corpus.

Por fim, registro que a divergéncia entre a conclusdo alcancada na decisao
agravada e a opinido manifestada pelo Ministério Piblico Federal, embora respeitavel,
ndo constitui, por si so, causa suficiente de reforma do julgado, especialmente quando o
decisum se ampara em fundamentacdo consistente, alinhada a jurisprudéncia desta Casa e

refrataria a pretensao de revaloragdo probatoria.

Assim, ausente qualquer ilegalidade flagrante apta a ensejar a concessao da
ordem de oficio e mantidas integras as razdes da decisdo monocratica, impde-se o

desprovimento do recurso.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 1.051.449 / GO

Numero Registro: 2025/0443679-7 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
03897476220168090142 201603897474 3897476220168090142 56429817820238090000

Sesséo Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

IMPETRANTE : ADELINA LASDIANA BEZERRA DA COSTA
ADVOGADA : ADELINA LASDIANA BEZERRA DA COSTA - GO041649
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
PACIENTE : EDIMAR ROSA VIANA FILHO (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA !_EGISLAQAO
EXTRAVAGANTE - CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE
DROGAS - TRAFICO DE DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EDIMAR ROSA VIANA FILHO (PRESO)

ADVOGADA : ADELINA LASDIANA BEZERRA DA COSTA - GO041649
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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