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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3102970 - SC(2025/0442653-7)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : ISMETAL METALURGICA LTDA

ADVOGADO : ERASMO JOSE STEINER - SC020278

AGRAVADO : BRADESCO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA
ADVOGADOS : PEDRO ROBERTO ROMAO - SP209551

PEDRO ROBERTO ROMAO - SC042001A

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
CONSIGNACAO EM PAGAMENTO. /-\LIENA(;AO, FIDUCIARIA EM GARANTIA.
MORA CONFIGURADA. INSUFICIENCIA DE DEPOSITO. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. INADMISSIBILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DO TEMA. INVIABILIDADE. HARMONIA ENTRE O
ACORDAONRECORRIDO,E A JURISPRUDENCIA DO STJ. EMBARGOS DE
DECLARACAO PROTELATORIOS. MULTA AFASTADA.

1. Acdo de consignagcao em pagamento.

2. O reexame de fatos e provas em recurso especial € inadmissivel.

3. A auséncia de prequestionamento do tema que se supde divergente
impede o conhecimento da insurgéncia veiculada pela alinea "c" do art. 105,
I, da Constituicdao da Republica.

4. O acdérddo recorrido que adota a orientacao firmada pela jurisprudéncia do
STJ ndo merece reforma.

5. Afasta-se a multa do § 22 do art. 1.026 do CPC/15 quando ndo se
caracteriza o intento protelatério na interposicdo dos embargos de
declaracao.

6. Agravo conhecido. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa
extensdo, parcialmente provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
10/03/2026 a 16/03/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso e, nessa
parte, dar-lhe parcial provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas B6as Cueva, Moura Ribeiro
e Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 17 de marco de 2026.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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1. Acdo de consignagcao em pagamento.

2. O reexame de fatos e provas em recurso especial € inadmissivel.

3. A auséncia de prequestionamento do tema que se supde divergente
impede o conhecimento da insurgéncia veiculada pela alinea "c" do art. 105,
I, da Constituicdao da Republica.

4. O acdérddo recorrido que adota a orientacao firmada pela jurisprudéncia do
STJ ndo merece reforma.

5. Afasta-se a multa do § 22 do art. 1.026 do CPC/15 quando ndo se
caracteriza o intento protelatério na interposicdo dos embargos de
declaracao.

6. Agravo conhecido. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa
extensdo, parcialmente provido.

RELATORIO

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

Examina-se agravo em recurso especial interposto por ISMETAL
METALURGICA LTDA contra decisdo que inadmitiu recurso especial fundamentado
nas alineas “a” e “c” do permissivo constitucional.

Agravo em recurso especial interposto em: 23/9/2025.

Concluso ao gabinete em: 13/1/2026.

Ag3o: consignacdo em pagamento, ajuizada por ISMETAL METALURGICA
LTDA, CARLOS EDUARDO CECCATO DE MEDEIROS e NAIR CECCATO DE MEDEIRQOS,

em face de BRADESCO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, na qual requer
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a consignacao de parcelas contratuais em atraso e vincendas diante da recusa da
agravada em emitir boletos.

Sentenga: julgou improcedentes os pedidos, em razao de ndo ter sido
comprovada satisfatoriamente a injusta recusa de recebimento, bem como de
o depdsito ter sido realizado a destempo e isento da correcdo decorrente da mora.

Acoérddo: negou provimento ao recurso de apelagdo interposto por
ISMETAL METALURGICA LTDA, nos termos da seguinte ementa:

APELACAO CIVEL. ACAO DE CONSIGNACAO EM PAGAMENTO. SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA. IRRESIGNACAO DA AUTORA. DEFENDIDA A RECUSA
INJUSTIFICADA POR PARTE DA INSTITUICAO FINANCEIRA. INSUBSISTENCIA.
CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE BEM IMOVEL COM RECURSOS ADVINDOS DE
FUNDO COMUM DE GRUPO DE CONSORCIO E PACTO ADJETO DE CONSTITUICAO E
ALIENACAO DA PROPRIEDADE FIDUCIARIA EM GARANTIA. ACAO AJUIZADA TAO
SOMENTE APOS A CREDORA TER INICIADO OS PROCEDIMENTOS DE CONSOLIDACAO
DA PROPRIEDADE. PRETENSA RECUSA DA RE, EM MOMENTO ANTERIOR AO
AJUIZAMENTO DO FEITO, QUE NAO SE SUSTENTA EM UM MINIMO DE PROVA.
PARTE AUTORA QUE, POR DIVERSAS VEZES, ATRASOU O PAGAMENTO DAS
PARCELAS. DEPOSITOS JUDICIAIS QUE, PARA ALEM DE NAO CONTEMPLAREM O
VALOR INTEGRAL DA DIVIDA, TAMPOUCO CONTARAM COM O ACRESCIMO DOS
CONSECTARIOS DECORRENTES DA MORA. SALDO DEVEDOR APRESENTADO PELO
BANCO QUE SEQUER FOI QUESTIONADO PELA DEVEDORA. RECUSA JUSTIFICADA.
INSUFICIENCIA DO DEPOSITO, ADEMAIS, QUE ACARRETA A IMPROCEDENCIA DO
PEDIDO INICIAL. EXEGESE DO TEMA REPETITIVO 967. SENTENCA ESCORREITA.
MANUTENCAO DOS ONUS DE SUCUMBENCIA. ARBITRAMENTO DE HONORARIOS
RECURSAIS. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. (e-STJ fl. 393)

Embargos de Declaragdo: opostos por ISMETAL METALURGICA LTDA,
foram rejeitados, com aplicacdo de multa de 2% sobre o valor atualizado da causa,
nos termos do art. 1.026, §2¢, do CPC.

Recurso especial: alega violacdo dos arts. 26, §§ 12 e 39, da Lei 9.514/97,
335, 1, e 422 do CC, 544, paragrafo Unico, e 1.026, § 22, do CPC, bem como dissidio
jurisprudencial. Afirma que a constituicdo em mora exige intimacgao pessoal pelo
registro de imodveis, ndo comprovada nos autos. Aduz que a recusa em emitir
boletos configura mora creditoris, legitimando a consignacao e afastando encargos
moratorios. Argumenta que houve aplicacdo indevida de tese repetitiva para julgar
insuficiente o depdsito, sem superar questdao prejudicial de mora. Assevera que a

multa por embargos protelatdrios contraria a SUmula 98/STJ.

VOTO

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

- Do reexame de fatos e provas

Documento eletronico VDA54030868 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): FATIMA NANCY ANDRIGHI Assinado em: 10/02/2026 22:54:53
Codigo de Controle do Documento: fb68a6d6-fbb2-4ddc-9c01-83359d1e1470



O TJ/SC, ao analisar o recurso interposto pela agravante, concluiu o
seguinte (e-STJ fl. 391):

Compulsando os autos, depreende-se que a tal recusa por parte da
instituigdo financeira ndo se sustenta em um minimo de prova, dada a auséncia de
qualquer documento capaz de demonstrar a narrativa aventada. Outrossim,
convém ressaltar que, a luz do acervo probatério carreado aos autos, denota-se que
a instituicdo financeira s6 foi cientificada acerca das "frustradas tentativas de
pagamento desde setembro de 2019" quando da notificacdo enviada pela devedora
em janeiro de 2022 (evento 40, NOT2).

Assim sendo, ao que parece, ap6s o inicio dos procedimentos de
consolidacdo da propriedade em razdo do inadimplemento da devedora, esta, ao
invés de procurar a casa bancaria para quitar as parcelas em atraso, optou por
ajuizar a presente demanda com o fim de se eximir dos consectdrios da mora,
notadamente se, consoante bem pontuado na decisdo objurgada (evento 107,
SENT1), verificou-se o depdsito a destempo e isento da corregdo decorrente da
mora, hipétese que justifica, evidentemente, a recusa expressada na contestagdo
do evento 52, CONT1.

Por corolario, conclui-se que a improcedéncia dos pedidos iniciais era a
medida que se impunha, maxime se, nas razdes do reclamo, a parte sequer
questionou o saldo devedor discriminado pelo banco (evento 52, EXTR11) ou
mesmo se propos a paga-lo. (grifos acrescidos)

Desse modo, alterar o decidido no acordao impugnado, no que se refere
a configuracdo ou ndo da mora da agravante a justificar a recusa de recebimento
dos valores pelo banco, exige o reexame de fatos e provas, o que é vedado em
recurso especial pela Sumula 7/STJ.

- Da divergéncia jurisprudencial

Quanto a divergéncia jurisprudencial suscitada pela agravante, no que se
refere a necessidade de intimacao pessoal do devedor em contrato de alienacao
fiduciaria em garantia para a constituicdo em mora, o TJ/SC consignou que:

Por fim, registra-se que a agdo de consignagdo em pagamento, por
Obvio, ndo se presta para fins de apuragdo quanto a eventual irregularidade no
procedimento de consolidagdo da propriedade, o que devera ser objeto de agdo
auténoma. Em outras palavras, cabe ao magistrado, nas a¢des consignatorias, tdo
somente identificar se a recusa foi (in)justa e se os depdsitos judiciais contemplam a
integralidade do saldo devedor. (grifos acrescidos)

Assim, a auséncia de prequestionamento do tema que se supde
divergente, qual seja, a necessidade de intimacdo pessoal para a configuracdo da
mora no procedimento de consolidacdao da propriedade, impede o conhecimento
da insurgéncia veiculada pela alinea "c" do art. 105, Ill, da Constituicao da
Republica. Nesse sentido: Agint no AREsp 2.391.548/SP, Terceira Turma, DJe de
20/3/2024, e Agint no AREsp 2.314.188/SP, Quarta Turma, DJe de 21/12/2023.
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- Da harmonia entre o acérdao recorrido e a jurisprudéncia do STJ

A Corte de origem, ao julgar o recurso de apelacdo interposto
pela agravante concluiu, ainda, que os depdsitos por ela realizados seriam
insuficientes, em virtude de ndo estarem acrescidos dos consectarios da mora.

Verifica-se que a decisdao proferida pelo Tribunal local ndo destoa da
jurisprudéncia do STJ, firmada no Tema Repetitivo 967, que é no sentido de que
"em acdo consignatodria, a insuficiéncia do depdsito realizado pelo devedor conduz
ao julgamento de improcedéncia do pedido, pois 0o pagamento parcial da divida
ndo extingue o vinculo obrigacional", exatamente como constou no acérdao

recorrido (e-STJ fl. 391).
Assim, nesse ponto, o recurso nao deve ser provido.

- Da multa por embargos de declaragdo protelatdrios

Por outro lado, da andlise dos autos, ndo ficou evidenciado intuito
protelatodrio da parte agravante, uma vez que foi apresentado apenas um recurso
de embargos de declaracdo, razdo pela qual, de acordo com a Sumula 98/STJ, a
aplicacao da multa prevista no art. 1.026, §22, do CPC deve ser afastada. Nesse
sentido: Agint no Agint no AREsp n. 1.873.474/MS, Terceira Turma, julgado em
5/9/2022, DJe de 8/9/2022 e Agint no REsp n. 1.887.564/PR, Quarta Turma, DJe de
30/11/2022.

DISPOSITIVO

Forte nessas razdes, CONHECO do agravo para CONHECER
PARCIALMENTE do recurso especial e, nessa extensao, DAR-LHE PARCIAL
PROVIMENTO, tdo somente para afastar a multa prevista no art. 1.026, §29, do
CPC.

Incabivel a majoracdao de honorarios, ante a auséncia simultanea dos
requisitos elencados pela Segunda Secdo no julgamento do AgIint nos
EREsp 1.539.725/DF, (julgado em 09/08/2017, DJe 19/10/2017).

Previno as partes que a interposicao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera
acarretar sua condenacdo as penalidades fixadas nos arts. 1.021, § 42, e 1.026, §
29, do CPC.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 3.102.970 / SC

Numero Registro: 2025/0442653-7 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50359823220208240038

Sessao Virtual de 10/03/2026 a 16/03/2026

Relator

Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : ISMETAL METALURGICA LTDA
ADVOGADO : ERASMO JOSE STEINER - SC020278
AGRAVADO : BRADESCO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA
ADVOGADOS : PEDRO ROBERTO ROMAO - SP209551
PEDRO ROBERTO ROMAO - SC042001A

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ADIMPLEMENTO E EXTINCAO -
PAGAMENTO EM CONSIGNACAO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessado Virtual de
10/03/2026 a 16/03/2026, por unanimidade, decidiu conhecer parcialmente do recurso e,
nessa parte, dar-lhe parcial provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 16 de marco de 2026
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