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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3102041 - PE (2025/0441366-1)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

KARNE KEIJO - LOGISTICA INTEGRADA LTDA - EM
AGRAVANTE RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : ODIR DE PAIVA COELHO PEREIRA - PE014449
PAULO ELISIO BRITO CARIBE - PE014451
HEITOR GONCALVES GUERRA MEDEIROS - PE025764
MILTON CAVALCANTI PINHEIRO RAMOS NETO - PE031844

AGRAVADO : SEGSAT TECNOLOGIA S.A.

ADVOGADO : EDUARDO HENRIQUE LEDEBOUR LOCIO - PE024497

AGRAVADO : SERASAS.A

ADVOGADA : MARIA DO PERPETUO SOCORRO MAIA GOMES - PE021449
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C
DESFAZIMENTO CONTRATUAL E DANOS MORAIS.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INDEFERIMENTO DE PROVA ORAL.
SUFICIENCIA DO CONJUNTO DOCUMENTAL. SUMULA 7/STJ.
INVERSAO DOS ONUS SUCUMBENCIAIS. IMPOSSIBILIDADE.
ANALISE FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. ONUS DA PROVA.
EFETIVA PRESTACAO DOS SERVICOS. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. JUROS DE MORA. DIVIDA LIQUIDA COM
VENCIMENTO CERTO. FUNDAMENTO AUTONOMO NAO
IMPUGNADO. SUMULA  283/STF  (ANALOGIA). AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu apelo
nobre interposto em agdo declaratéria de inexisténcia de débito
cumulada com rescisdo contratual e danos morais, na qual a sentenga
foi mantida com a improcedéncia dos pedidos da autora e
a procedéncia da reconvencgao.

2. A questao recursal consiste em examinar se (i) houve cerceamento
de defesa pelo indeferimento de prova oral; (ii) € cabivel a inverséo
dos O6nus sucumbenciais diante do parcial provimento da apelagao
apenas para reconhecer legitimidade passiva de corré; (iii) a parte ré
nao se desincumbiu do 6nus de provar fato extintivo do direito autoral
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sobre a efetiva prestacdo dos servigos; (iv) os juros de mora, em
responsabilidade contratual, devem fluir desde a citacdo ou do
vencimento.

3. Nao ha cerceamento de defesa quando o julgamento se da com
base em provas documentais consideradas suficientes pelas
instancias ordinarias; a revisdo dessa conclusdao demanda reexame de
fatos e provas, vedado pela Sumula 7/STJ.

4. A inversao dos 6nus sucumbenciais pressupoe afericdo da extensao
da derrota e das premissas faticas do caso concreto, providéncia que,
em recurso especial, encontra ébice na Sumula 7/STJ.

5. Mantém-se a conclusao sobre a efetiva prestacéo dos servicos e a
regularidade da inscricdo do devedor quando fundada em documentos
e elementos probatorios; a alteragdo do julgado exige reexame do
acervo fatico-probatério, atraindo a Sumula 7/STJ.

6. Tratando-se de divida liquida com vencimento certo, os juros de
mora incidem desde o vencimento; ausente impugnacgéo especifica ao
fundamento autdnomo, incide, por analogia, a Sumula 283/STF.

7. Agravo conhecido. Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas B6as Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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sobre a efetiva prestacdo dos servigos; (iv) os juros de mora, em
responsabilidade contratual, devem fluir desde a citacdo ou do
vencimento.

3. Nao ha cerceamento de defesa quando o julgamento se da com
base em provas documentais consideradas suficientes pelas
instancias ordinarias; a revisdo dessa conclusdao demanda reexame de
fatos e provas, vedado pela Sumula 7/STJ.

4. A inversao dos 6nus sucumbenciais pressupoe afericdo da extensao
da derrota e das premissas faticas do caso concreto, providéncia que,
em recurso especial, encontra ébice na Sumula 7/STJ.

5. Mantém-se a conclusao sobre a efetiva prestacéo dos servicos e a
regularidade da inscricdo do devedor quando fundada em documentos
e elementos probatorios; a alteragdo do julgado exige reexame do
acervo fatico-probatério, atraindo a Sumula 7/STJ.

6. Tratando-se de divida liquida com vencimento certo, os juros de
mora incidem desde o vencimento; ausente impugnacgéo especifica ao
fundamento autdnomo, incide, por analogia, a Sumula 283/STF.

7. Agravo conhecido. Recurso especial ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por KARNE KEIJO -
LOGISTICA INTEGRADA LTDA. - EM RECUPERACAO JUDICIAL (KARNE KEIJO)
contra decisdo que negou seguimento ao seu apelo nobre manejado, por sua vez,
contra acordao do Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco, assim ementado:

APELACAO CIVEL - ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
DEBITO C/C RESCISAO CONTRATUAL E INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS - IMPROCEDENCIA - RECONVENCAO
PROCEDENTE - DUPLO APELO - ALEGACAO DE INSCRICAO
INDEVIDA - LEGITIMIDADE PASSIVA DA SERASA RECONHECIDA -
PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA REJEITADA -
SERVICOS CONTRATADOS EFETIVAMENTE PRESTADOS - DIVIDA
LIQUIDA E CERTA - JUROS DE MORA A PARTIR DO VENCIMENTO
DA OBRIGACAO - HONORARIOS ADVOCATICIOS SOBRE O VALOR
DA CONDENACAO - SENTENCA REFORMADA - RECURSO DA
AUTORA QUE SE NEGA PROVIMENTO EM SEU MERITO -
RECURSO DA RE QUE SE DA PROVIMENTO. UNANIMIDADE.

1. Preliminar de ilegitimidade passiva: a Serasa possui legitimidade
para figurar no polo passivo da demanda de indenizagdo por danos
morais, decorrentes de inscricdo indevida, quando ha alegacédo de
auséncia de notificacdo prévia do devedor. Acolhida a preliminar para
reintegrar a Serasa no polo passivo da demanda.

2. Preliminar de nulidade da sentencga por cerceamento de defesa: ndo
ha cerceamento de defesa pelo julgamento antecipado do feito quando
ha provas suficientes nos autos para o julgamento da lide. Rejeitada a
preliminar. Rejeitada.

3. Mérito. Comprovada a prestagdo dos servigos contratados, deve
a contraente adimplir com prego pactuado.
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4. Confessada a inadimpléncia e provada a devida prestagdo dos
servicos contratados, a inscricdo do nome da autora no rol de
inadimplentes néo foi indevida, sobretudo porque o Serasa comprovou
que enviou notificagdo prévia a devedora

7. Sentenga reformada para determinar a incidéncia dos juros de mora
a partir do vencimento da obrigacédo e fixar os honorarios advocaticios
em 15% sobre o valor da condenacdo. Recurso da Autora que, no
meérito, se nega provimento. Recurso da Ré que se da provimento.
Unanimidade (e-STJ, fls. 546/547).

Os embargos de declaragdo de KARNE E KEIJO foram parcialmente
acolhidos, conforme a ementa:

EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVEL -
CERCEAMENTO DE DEFESA - AUSENCIA DE PRESTACAO DO
SERVICO - MARCO INICIAL DOS JUROS MORATORIOS -
INVERSAO DA SUCUMBENCIA - OMISSOES - INOCORRENCIA -
REDISCUSSAO DA MATERIA - RECURSO DE APELACAO
PARCIALMENTE PROVIDO - ERRO MATERIAL - OCORRENCIA -
EMBARGOS DE DECLARACAO PARCIALMENTE ACOLHIDOS.

1. A oposi¢cdo dos embargos de declaragdo estéa restrita as hipoteses
previstas no art. 1.022 do CPC, a saber: quando a decisdo embargada
for omissa, contraditoria, obscura ou estiver eivada de erro material.

2. Alegacédo genérica de omissao sobre matéria tratada com exaustao
no julgamento embargado enseja o0 hdo acolhimento dos embargos de
declaracéo, por inexisténcia de qualquer vicio a ser sanado.

3. Evidenciado erro material ao se negar provimento ao recurso de
apelagdo da autora, uma vez que uma das pretensées aduzidas no
apelo foi acolhida, devendo ser corrigido para reconhecer o provimento
parcial do seu recurso de apelacéo.

4. Embargos de Declaragdo parcialmente acolhidos (e-STJ, fls.
592/593)

Nas razdes de seu apelo nobre, interposto com base no art. 105, Ill, alinea a,
da CF, KARNE KEIJO alegou a violagdo dos arts. (1) 355, |, do CPC, ao
sustentar o cerceamento de defesa, decorrente do indeferimento de prova oral
requerida desde a inicial, para o fim de comprovar que os servicos nao foram prestados
conforme contratado; (2) 86 do CPC, pois se deve reconhecer o provimento parcial da
apelacéo sobre a legitimidade da SERASA, invertendo-se o 6nus da sucumbéncia em
relacéo a essa corré; (3) 373, Il, do CPC, porque a parte adversa nao se desincumbiu
do 6nus de provar fato extintivo, consistente na efetiva prestacéo dos servigos; (4) 405
do CC, uma vez que em se tratando de responsabilidade contratual, os juros devem
fluir desde a citacéo (e-STJ, fls. 599-610).

N&o foi apresentada contraminuta (e-STJ, fl. 737).

E o relatorio.

VOTO
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O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
NAo merece prosperar.

(1) Do alegado cerceamento de defesa

Pelo que se dessume dos autos, o TJPE afastou a preliminar de nulidade da
sentenca, porque nao ha cerceamento de defesa quando ha provas suficientes nos
autos para o julgamento antecipado da lide, como se pode ver dos trechos extraidos do
acordao impugnado, a seguir transcritos:

A Autora sustenta a ocorréncia de cerceamento de defesa, eis que
o Magistrado do primeiro grau proferiu sentenga sem determinar a
producéo de provas. Devo destacar que se entende por cerceamento
de defesa a privacdo do direito de ampla defesa, ou seja, o obstaculo
imposto pelo juiz, ou outra autoridade, ao litigante, impedindo a pratica
de atos que déem amparo aos interesses na lide. Analisando
atentamente as razdes recursais, verifico que a parte Apelante
pleiteia a cassacao da sentenca e justifica a existéncia do suposto
cerceamento do seu direito de defesa na auséncia de
oportunidade para a produgcdo de provas, em especial a
testemunhal, onde seria capaz de comprovar as suas alegacgoes.
Entendo, contudo, que ndo merece ser acolhida a preliminar. E que,
compulsando os autos, observo que, apesar do Juizo a quo nao ter
intimado as partes para indicarem as provas que pretendiam
produzir, o ceme da questdo reside em saber se 0s servigos
contratados né pacto firmado entre as partes foram ou nao
prestados, o que pode ser dirimido com o acervo probatoério
existente nos autos. Como é cedico, ndao ha cerceamento de defesa
pelo julgamento antecipado do feito quando ha provas suficientes
nos autos para o julgamento da lide (e-STJ, fls. 539/540 — sem
destaques no original)

Tem-se que, para se modificar o entendimento do Tribunal de Justica
do Estado de Pernambuco, seria necessaria nova incursdo no arcabougo fatico-
probatério carreado aos autos, procedimento sabidamente inviavel na instancia
especial, diante do dbice da Sumula n. 7 desta Corte.

Nesse sentido, vejam-se os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C INDENIZACAO
E REPETICAO DE |INDEBITO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA.
INDEFERIMENTO DE PROVA ORAL DIANTE DA SUFICIENCIA DA
PERICIA GRAFOTECNICA. SUMULAS 5 E  7/STJ.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA DE INSTITUICAO FINANCEIRA.
FRAUDE DE TERCEIRO. FORTUITO EXTERNO. ART. 14, § 3°, I, DO
CDC. MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO CPC. DESCABIMENTO NA
AUSENCIA DE MANIFESTA IMPROCEDENCIA. AGRAVO
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CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E
PARCIALMENTE PROVIDO.

[]

2. Nao ha cerceamento de defesa quando o indeferimento da
prova oral se apoia na suficiéncia da prova técnica produzida,
sendo inviavel, em recurso especial, rever a conclusao sobre a
desnecessidade da prova testemunhal e a forca do laudo
grafotécnico, ante os d6bices das Sumulas 5 e 7/STJ.

[]

5. Agravo conhecido, para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extensao, dar-lhe parcial provimento.

(AREsp n. 3.093.322/SC, de minha relatoria, Terceira Turma,

j- 23/3/2026, DJEN de 30/3/2026 — sem destaques no original)

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS
DE TERCEIRO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA N°
284/STF. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA.
LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. SOCIEDADE EM CONTA DE
PARTICIPACAO. RESPONSABILIDADE. CONFORMIDADE COM O
ENTENDIMENTO DO STJ. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

[]

3. O sistema processual civil brasileiro é orientado pelo principio do
livre convencimento motivado, sendo permitido ao magistrado formar a
sua convicgdo em qualquer elemento de prova disponivel nos autos,
bastando para tanto que indique na decisdo os motivos que Ilhe
formaram o convencimento, de forma que a intervengdo do Superior
Tribunal de Justica quanto a tal valoragdo encontra ébice na Sumula n°
7/STJ. Precedentes.

[]

5. No caso, é inviavel rever o entendimento firmado pelas instancias
ordinarias sem a analise dos fatos e das provas da causa, o que atrai a
incidéncia da Samula n° 7/STJ.

[]

7. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

(AREsp n. 1.895.914/DF, relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Terceira Turma, j. 22/4/2026, DJEN de 28/4/2026 — sem
destaques no original)

(2) Da apontada inversao do dnus da prova

O Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco, soberano na analise do
conteudo fatico-probatdrio, acolheu parcialmente os embargos aclaratérios, para
reconhecer o parcial provimento do apelo, sem contudo, inverter os 6nus
sucumbenciais porque a parte recorrente sucumbiu na maior parte, ndo fazendo jus
sequer para a sucumbéncia reciproca, como se pode observar dos trechos extraidos do
acérdao impugnado, a seguir transcritos:

Observo, contudo, que a pretensdo de reconhecimento da
legitimidade da corré se deu por meio de alegacdo de meérito
recursal, buscando reformar a sentenca que havia reconhecido a
ilegitimidade passiva-daquela. Logo, sendo acolhida tal
pretensado; é devido reconhecer que se deu, na verdade, parcial
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provimento ao apelo da Autora. Por outro lado, quanto a pretensao
de inversado do 6nus da sucumbéncia, ndo assiste a mesma razao
a Embargante. Isso porque sucumbiu na maior parte, razdo pela
qual ndo faz jus sequer a sucumbéncia reciproca, mantendo-se
incélume, neste ponto, o julgado (e-STJ, fl. 589 — sem destaques no
original )

De igual modo, para se alterar o entendimento do Colegiado Estadual seria
necessario o revolvimento do conjunto fatico-probatério, em recurso especial, diante do
Obice da Sumula n. 7 do STJ.

A propdésito, os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA. ACORDAO
EMBASADO EM PREMISSAS FATICAS. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. PRECEDENTES.

[]

2. No caso, o julgador a quo concluiu que a mera reducdo do valor da
multa aplicada nao exclui a responsabilidade pelas custas, nem
justifica a inversdo do 6nus sucumbencial, destacando que foi a autora
quem deu causa a demanda ao praticar irregularidade na operagéo
(entrega, transporte, remessa, recebimento, estocagem ou depdsito de
bem ou mercadoria desacompanhada de documentagéo fiscal ou de
documento auxiliar exigido na operacdo). Precedentes.

3. Assim, revisar o entendimento do Tribunal de origem, a fim de
verificar uma possivel reciprocamente no pagamento de
honoradrios, bem como das despesas sucumbenciais, na
propor¢do das parcelas vencedoras e vencidas, demandaria
reexame do conjunto fatico- probatério dos autos, o que encontra
o6bice na Sumula n. 7 do STJ.

Precedentes.

4. Agravo interno ngo provido.

(Agint no AREsp n. 2.940.671/MT, relator Ministro BENEDITO
GONCALVES, Primeira Turma, j. 9/2/2026, DJEN de 19/2/2026 — sem
destaques no original)

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS DE TERCEIRO ACOLHIDOS. HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS. REEXAME DOS FATOS DA CAUSA. SUMULA N.
7 DO STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

[..]

3. A pretensdo de revisdo da conclusdo do julgado, a fim de
promover a inversdo dos 6nus sucumbenciais, demandaria o
reexame fatico-probatério dos autos, a atrair o 6bice na Sumula n.
7 do STJ.

4. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

(AREsp n. 2.989.478/RO, de minha relatoria, Terceira Turma, |j.
22/9/2025, DJEN de 26/9/2025 — sem destaques no original)

AGRAVO REGIMENTAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. INVERSAO
DOS ONUS DE SUCUMBENCIA. SUCUMBENCIA MINIMA.

1. Em sede especial, notadamente em demandas em que se
verifica a ocorréncia de sucumbéncia reciproca, nao é dado aferir
percentuais e valores da condenagdo para concluir ou ndo pela
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inversao dos 6nus de sucumbéncia ou pela sucumbéncia em
parte minima do pedido, pois é intento que demanda inegavel
incursao na seara fatico-probatoria de cada demanda, vedada pela
sumula 07/STJ.

2. Agravo regimental ngo provido.

(AgRg nos EDcl no Ag n. 540.403/RJ, relator Ministro FERNANDO
GONGCALVES, Quarta Turma, j. 3/2/2005, DJ de 7/3/2005 — sem
destaques no original)

(3) Da apontada falta de comprovacéo, pela parte adversa, de fato extintivo
do direito da parte autora

Sobre a falta de comprovacdo da alegada existéncia de fato extintivo do
direito da parte autora, o Tribunal pernambucano, assim se manifestou:

A questao cinge-se em saber se os servigos contratados perante a
Ré Segsat Servicos Ltda. foram prestados, ou nao, e se a
inscrigcao da Autora no rol de inadimplentes foi indevida e ensejou
danos morais indenizaveis. Compulsando os autos, observo que as
partes firmaram contrato para instalacdo de rastreadores e
prestacao de servicos de rastreamento da frota de veiculos da
Autora. Ao contrario do que afirma a Autora, pelos documentos
juntados pela Ré em sua contestacdo (fls. 149/324), verifica-se que
os servicos contratados foram devidamente prestados, existindo
emissdo de notas fiscais, producdo de relatérios, além de
capturas de tela que demonstram o rastreamento ativo dos
veiculos que compdéem a frota da apelante. Foram acostados
também e-mails trocados entre as partes, com envio de relatorios
e boletos de cobranga. Se 0s contratos de fato ndo estavam sendo
prestados, como alega, cabia a Autora notificar a Ré sobre a questo,
solicitando o devido cumprimento do contrato, porém néo consta dos
autos nenhuma demonstracdo de inconformismo com a prestacdo do
servigco de rastreamento antes da propositura da demanda. A Autoria
poderia, por exemplo, responder aos e-mails de cobrancga.
enviados pela Ré, alegando que os pagamentos ndo estavam
sendo feitos diante da nao prestagcao, a contento, dos servigos
contratados, documentando, assim, sua insatisfacao diante do
fato alegado. Porém, nada fez, se limitou a ficar inadimplente e,
posteriormente, requerer, em juizo, a rescisdo do contrato e a
inexigibilidade do débito sob a alegagdo de que os servicos nao
foram prestados. Por sua vez, como dito, a Ré acostou documentos
que atestam a efetiva prestacdao dos servigos contratados. Por fim,
confessada a inadimpléncia e provada a devida prestacdo dos
servigcos contratados, a inscricao do nome da autora no rol de
inadimplentes nao foi indevida, sobretudo porque a Serasa
comprovou que enviou notificagdo prévia a devedora, conforme
documento de fls. 99/100 (e-STJ, fls. 541/542 — sem destaques no
original)

Nesse contexto, para se alterar a conclusdo do Tribunal local sobre a
comprovagcao de fato extintivo do direito da parte autora, consistente na efetiva
prestacdo dos servigos contratados, seria necessario o reexame do conjunto fatico-
probatdria, o que se mostra vedado em recurso especial, conforme disposto na Sumula
n. 7 do STJ.
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A proposito, os seguintes julgados:

CIVIL. AGRAVO INTERNO. ACAO DE COBRANCA DE INDENIZACAO
SECURITARIA. RECUSA INJUSTIFICADA DE SEGURADORA. ONUS
DA PROVA. SUMULA N. 5 E 7/STJ.

1. O Tribunal de origem concluiu que os documentos exigidos pela
seguradora ndo estavam em poder das beneficiarias e ndo eram
necessarios para a analise do evento morte, sendo indevidas as
exigéncias impostas.

2. A seguradora néo se desincumbiu do 6nus de comprovar fato
extintivo, modificativo ou impeditivo do direito das autoras,
conforme o art. 373, ll, do CPC.

3. A anadlise da auséncia de documentos essenciais e da alegada
inércia das beneficiarias demandaria o reexame de clausulas
contratuais e do conjunto fatico-probatdério, o que encontra ébice
nas Sumulas 5 e 7 do STJ.

Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp n. 2.970.111/RJ, relator Ministro HUMBERTO
MARTINS, Terceira Turma, j. 2/3/2026, DJEN de 5/3/2026 — sem
destaques no original)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ.
RECONSIDERACAO. ACAO DE RESTITUICAO DE SINAL.
INEXISTENCIA DE CLAUSULA DE ARREPE NDIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE DE RETENCAO DAS ARRAS. FUNDAMENTO DO
ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE FATO EXTINTIVO DO DIREITO
AUTORAL. REEXAME DE MATERIA FATICA. INVIABILIDADE.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

[]

2. No caso, a Corte de origem concluiu que a parte ré (recorrente)
nao se desincumbiu de seu 6nus probatorio, porquanto nao
demonstrou fato extintivo, modificativo ou impeditivo do direito
autoral, nos termos do inciso Il do art. 373 do CPC/2015. Nesse
viés, enfatizou que ndo se pode confirmar a que os autores
(recorridos) deram causa ao desfazimento do contrato,
notadamente porque nao houve fixagcao de prazo para obtencao
de financiamento imobilidario. Rever tal conclusdao demandaria
revolvimento do acervo fatico-probatério. Incidéncia da Sumula n.
7 do STJ.

[.]

4. Agravo interno conhecido para reconsiderar a decisdo agravada e,
em nova analise, conhecer do agravo e ndo conhecer do recurso
especial.

(Agint no AREsp n. 2.990.195/RJ, relator Ministro RAUL ARAUJO,
Quarta Turma, j. 27/10/2025, DJEN de 3/11/2025 — sem destaques no
original)

(4) Do suscitado termo inicial de fluéncia dos juros

Quanto ao suscitado termo inicial de fluéncia dos juros, o Colegiado estadual
acolheu o pedido da parte para determinar que devem incidir a partir do vencimento,
pois se trata de divida liquida. Confiram-se trechos do acérdao recorrido:
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A questdo cinge-se em saber se acertada a decisdo singular que, ao
Jjulgar procedente o pedido reconvencional, aplicou juros de mora a
partir da citagdo e fixou os honorarios advocaticios em R$ 1.000,00.
Quanto aos juros de mora, tratando-se de divida liquida e com
vencimento determinado, como é o caso dos autos, devem incidir
a partir do vencimento, nos moldes do art. 397 do CC. [...] Sendo
assim, a sentenca merece reforma para determinar a incidéncia dos
juros de mora a partir do vencimento da obrigagao (e-STJ, fls.
543/544 — sem destaques no original)

Ora, o fundamento de que se trata de divida liquida e com vencimento
determinado n&o foi impugnado, o que atrai a incidéncia da Sumula n. 283 do STF, por
analogia.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS A EXECUCAO. SEGURO PRESTAMISTA. FASE DE
LIQUIDACAO. FIXACAO DO SALDO DEVEDOR NA DATA DO
SINISTRO (OBITO). ALEGADA OFENSA A COISA JULGADA.
INEXISTENCIA. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE.  SUMULA  7/STJ. FUNDAMENTO NAO
IMPUGNADO. SUMULA 283/STF. CONSECTARIOS LEGAIS DA
CONDENACAO. JUROS DE MORA E CORRECAO MONETARIA.
MATERIA DE ORDEM PUBLICA. PRECEDENTE DO STJ.

[]

2. O acoérdao recorrido assentou, como fundamento suficiente e
autbnomo, a inexisténcia de comando expresso no titulo judicial que
determinasse a apura¢do do saldo na data da liquida¢do, concluindo
pela adocdo da data do Obito em razédo da ilicitude da negativa de
cobertura securitaria. Incidéncia da Sumula 283 do STF.

[]

4. Agravo conhecido para conhecer parcialmente, e nessa extenséo,
negar provimento ao recurso especial.

(AREsp n. 2.418.628/PR, relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Terceira Turma, j. 16/3/2026, DJEN de 19/3/2026 — sem
destaques no original)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL
DE CONTRATO BANCARIO. CAPITALIZACAO DE JUROS. TAXA
ANUAL  SUPERIOR AO DUODECUPLO DA  MENSAL.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. REVISAO DAS PREMISSAS
FATICAS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
JUROS REMUNERATORIOS. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 283 E 284/STF. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

[]

3. A auséncia de impugnacao especifica sobre fundamento
suficiente, que por si s6, é capaz de manter a conclusao esposada
no acordao recorrido, configura deficiéncia na fundamentacao e
atrai a incidéncia das Sumulas 283 e 284 do STF.

4. Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp n. 2.013.366/PR, relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, j. 17/10/2022, DJe de 20/10/2022 — sem
destaques no original)
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Nessas condicdes, CONHEGO do agravo para NAO CONHECER do recurso
especial.

MAJORO em 5% o valor dos honorarios advocaticios anteriormente fixados
em desfavor da parte recorrente, nos termos do art. 85, § 11, do CPC, observados, se
for o caso, os ditames do art. 98, § 3° do CPC.

Por oportuno, previno que a interposi¢cao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatorio ou improcedente, podera acarretar
condenacéo a penalidade fixada no art. 1.026, § 2°, do CPC.

E o meu voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 3.102.041 / PE

Numero Registro: 2025/0441366-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00097941420118170001 97941420118170001

Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : KARNE KEIJO - LOGISTICA INTEGRADA LTDA - EM
RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : ODIR DE PAIVA COELHO PEREIRA - PE014449
PAULO ELISIO BRITO CARIBE - PE014451
HEITOR GONCALVES GUERRA MEDEIROS - PE025764
MILTON CAVALCANTI PINHEIRO RAMOS NETO - PE031844
AGRAVADO : SEGSAT TECNOLOGIA S.A.
ADVOGADO : EDUARDO HENRIQUE LEDEBOUR LOCIO - PE024497
AGRAVADO :SERASAS.A
ADVOGADA : MARIA DO PERPETUO SOCORRO MAIA GOMES - PE021449

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZAGAO POR DANO
MORAL

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.
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Brasilia, 22 de junho de 2026
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