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RECORRENTE : DAMIAO BARROS DA SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DIREITO PENAL. EMBRIAGUEZ AO VOLANTE.
DIRECAO SEM HABILITACAO COM PERIGO DE DANO. ADULTERACAO
DE SINAL IDENTIFICADOR DE VEICULO AUTOMOTOR. RESISTENCIA.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. CULPABILIDADE E CIRCUNSTANCIAS DO
CRIME. FUNDAMENTACAO CONCRETA. ART. 59 DO CP. AUSENCIA DE
BIS IN IDEM. ALEGACAO CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO NA
VIA ESPECIAL. ART. 93, IX, DA CF. ART. 5°, XLVI, DA CF. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. ART. 68 DO CP. SUMULAS 282 E 356/STF.
EVENTUAL DUPLO FUNDAMENTO. SUMULA 126/STJ.

Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 20/08/2026 a 26/08/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente do
recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Sebastido Reis
Junior.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de
Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 26 de agosto de 2026.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, improvido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por Damiao Barros da Silva, com
fundamento no art. 105, inciso lll, alinea a, da Constituigdo Federal, no qual se insurge
contra o acordao proferido na Apelacdo Criminal n. 0000002-77.2024.8.02.0072 do
Tribunal de Justica de Alagoas (fls. 315/331):

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELACAO CRIMINAL. CRIMES
DE EMBRIAGUEZ AO VOLANTE (ART. 306, CTB), DIRECAO SEM HABILITACAO
COM PERIGO DE DANO (ART. 309, CTB), ADULTERACAO DE SINAL
IDENTIFICADOR DE VEICULO AUTOMOTOR (ART. 311, CP) E RESISTENCIA
(ART. 329, CP), EM CONCURSO MATERIAL. PEDIDO DE ABSOLVICAO.
INVIABILIDADE. PROVAS SUFICIENTES DE MATERIALIDADE E AUTORIA.
PRINCIPIO DA CONSUNCAO INAPLICAVEL. DOSIMETRIA DA PENA.
VALORACAO NEGATIVA DA CULPABILIDADE E CIRCUNSTANCIAS DO CRIME
FUNDAMENTADA. QUANTUM DE AUMENTO PROPORCIONAL. REGIME
INICIAL FECHADO MANTIDO. RECURSO DESPROVIDO.

A parte recorrente alega violagao dos arts. 59 e 68, ambos do Cédigo Penal,
afirmando: (i) indevida valoragdo negativa das vetoriais culpabilidade e circunsténcias
do crime, com uso de elementos inerentes ao tipo penal e fundamentagdo genérica; (ii)
ocorréncia de bis in idem pela dupla valoragdo de fatos ja utilizados para tipificar os
delitos e para exasperar a pena-base; e (iii) necessidade de fundamentagéo concreta e
individualizada na primeira fase da dosimetria (fls. 338/345).
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Sustenta ofensa ao art. 5°, XLVI, da Constituicdo Federal, por violagdo do
principio da individualizacdo da pena, em razdo do bis in idem e da auséncia de
elementos externos ao tipo que indiqguem maior censurabilidade pessoal (fls. 339/340).

Aponta violagao do art. 93, IX, da Constituicdo Federal, ao argumento de que
nao houve motivagédo idénea e especifica para afastar o minimo legal na pena-base,
com uso de termos vagos e sem dados concretos extraidos dos autos (fls. 341/344).

Argumenta que a mesma circunstancia fatica — desrespeito a ordem de
parada, fuga e perseguicao em area urbana — foi usada para caracterizar os crimes de
diregcdo sem habilitagdo com perigo de dano (art. 309 do Cddigo de Transito Brasileiro)
e de resisténcia (art. 329 do Cddigo Penal), e novamente para agravar a pena-base,
caracterizando duplicidade de censura vedada pelo sistema do art. 68 do Cédigo Penal,
defende, por conseguinte, o afastamento das vetoriais negativadas e o
redimensionamento da pena ao minimo legal (fls. 342/345).

Ao final da peca recursal, requer que esse Colendo Superior Tribunal de
Justica conhega do presente recurso especial e que, em seguida, dé-lhe
PROVIMENTO, a fim de afastar o juizo negativo sobre as vetoriais da culpabilidade e
das circunstancias do crime, com a consequente reforma da primeira fase da dosimetria
da pena (fl. 346).

Contrarrazdes apresentadas as fls. 353/358.
O recurso foi admitido na origem (fls. 360/361).

Instado a se manifestar na condigcdo de custos legis, o Ministério Publico
Federal opina pelo provimento do recurso, para revisar a pena, por entender que houve
uso de fundamentos genéricos e elementos inerentes ao tipo penal, com bis in idem na
valoracao das circunstancias judiciais (fls. 375/381):

RECURSO ESPECIAL. CRIMES DE EMBRIAGUEZ AO VOLANTE (ART.
306, CTB), DIRECAO SEM HABILITACAO COM PERIGO DE DANO (ART. 309,
CTB), ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADOR DE VEICULO AUTOMOTOR
(ART. 311, CP) E RESISTENCIA (ART. 329, CP). PRETENSAO DE REVISAO DA
PENA. POSSIBILIDADE. ARGUMENTOS GENERICOS E ABSTRATOS.
CIRCUNSTANCIAS INERENTES AOS CRIMES. BIS IN IDEM. PARECER PELO
PROVIMENTO DO RECURSO.

E o relatério.

VOTO
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O recurso especial tem origem em agao penal na qual o recorrente foi
condenado pelos crimes dos arts. 306 e 309 do Cdodigo de Transito Brasileiro, e 311 e
329 do Cadigo Penal, em concurso material, com manutencdo da condenagao e da
dosimetria pelo Tribunal de Justica de Alagoas. Na via especial, a defesa busca o
afastamento das vetoriais negativadas na primeira fase da pena e a fixagdo da pena-
base no minimo legal, por ofensa aos arts. 59 e 68 do Cdodigo Penal e aos arts. 5°,
XLVI, e 93, IX, da Constituicido Federal.

Para elucidacdo do quanto requerido, do aresto combatido extraem-se os
seguintes fundamentos (fls. 328/329 — grifo nosso):

[...]

No que concerne ao pleito defensivo de afastamento das valoragbes
negativas das circunstancias judiciais — notadamente a culpabilidade e as
circunstancias dos crimes —, entendo n&o haver razdo para reforma da sentencga.

Conforme se extrai da dosimetria da pena realizada, o magistrado de origem
procedeu a uma analise minuciosa das diretrizes do art. 59 do Cddigo Penal,
fundamentando de forma clara e objetiva a necessidade de exasperacéo da pena-
base em todos os delitos pelos quais o réu foi condenado.

Quanto a culpabilidade, destacou que o acusado conduziu veiculo
automotor sem habilitagao, sob influéncia de alcool, transportando sua
esposa e filha de pouco mais de um ano de idade, expondo ambas a perigo
acentuado e potencializando o risco de dano a terceiros. Ademais, ficou
comprovado que o réu apresentou elevada concentracdo alcodlica,
circunstancia que reduziu sobremaneira sua capacidade psicomotora e, por
consequéncia, aumentou o grau de reprovabilidade da conduta.

No tocante as circunstancias dos crimes, o julgador consignou que o
réu desrespeitou a ordem de parada em barreira policial, provocando
persequicao _em area urbana densamente povoada, agravando o risco a
coletividade. Ainda, constatou-se que o veiculo encontrado em sua posse possuia
multiplos sinais identificadores suprimidos, inclusive a placa, revelando ousadia e
maior afronta ao bem juridico tutelado pelo art. 311 do Cédigo Penal. Em relagcéo
ao crime de resisténcia (art. 329 do CP), observou-se que a conduta foi dirigida
contra agentes de seguranc¢a publica em exercicio de suas fungdes, o que
eleva a gravidade e a reprovabilidade do delito.

Ressalte-se que nao houve bis in idem, uma vez que o magistrado afastou
expressamente da analise da pena-base circunsténcias ja consideradas para a
tipificacdo de delitos autbnomos ou para o reconhecimento da agravante da
reincidéncia, conforme consignado na sentenca.

[..]

No que se refere a suposta violagdo dos arts. 5°, XLVI, e 93, IX, da
Constituicdo Federal, o recurso especial € manifestamente descabido, pois essa
matéria ndo é de competéncia desta Corte (art. 105, Ill, da CF). Com efeito, o
recorrente indica, de forma direta, ofensa aos dispositivos constitucionais em suas
razdes (fls. 339/344), o que afasta o conhecimento na via do art. 105, Ill, da CF.

Em relagdo a alegacdao de ofensa ao art. 59 do Cddigo Penal, a peca
recursal sustenta que a valoragdo negativa da culpabilidade e das circunstancias do
crime se apoiou em elementos inerentes aos tipos penais dos arts. 306 e 309 do
Cddigo de Transito e do art. 329 do Cdédigo Penal, sem apontar dados externos que
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revelem maior censurabilidade, além de afirmar a ocorréncia de bis in idem e a falta de
motivacao concreta (fls. 338/345). O acérdéao recorrido, contudo, conforme texto acima,
enfrentou diretamente esses pontos e apresentou fundamentagcdo especifica, nos
seguintes termos.

Quanto a culpabilidade, a Corte local registrou elementos concretos que
elevam a reprovabilidade da conduta, destacando: conducao de veiculo automotor sem
habilitacdo, sob influéncia de alcool, transporte de esposa e filha de pouco mais de
um ano de idade, todos sem capacete, e elevada concentragao alcodlica que
reduziu sobremaneira sua capacidade psicomotora e, por consequéncia, aumentou o
grau de reprovabilidade da conduta (fls. 328/329). Tais dados foram extraidos do
conjunto probatério detalhado no voto — ordem de parada desobedecida, fuga,
persegui¢cao em area urbana, manobras perigosas e teste de alcoolemia indicando 0,52
mg/l de Aalcool por litro de ar alveolar —, o que evidencia motivagao concreta,
vinculada as diretrizes do art. 59 do Cédigo Penal, e nao mera repeticao das
elementares tipicas.

No tocante as circunstancias do crime, o acérdao explicitou que o réu
desrespeitou a ordem de parada em barreira policial, provocando persegquicdo em area
urbana densamente povoada, agravando o risco a coletividade, somando-se a iSso a
situagao do veiculo com mudltiplos sinais identificadores suprimidos, inclusive a placa, e
a resisténcia dirigida contra agentes de seguranca publica em exercicio de suas
fungbes, fatores utilizados para demonstrar maior gravidade concreta do modus
operandi (fl. 329). Essa fundamentagao atende ao comando do art. 59 do Cédigo Penal,
pois aponta caracteristicas especificas da execugdao do fato que ultrapassam a
descrigdo minima dos tipos penais, sem reabrir a prova e sem se apoiar em referéncias
vagas ou genéricas.

Sobre o bis in idem, a tese defensiva afirma que as mesmas circunstancias —
embriaguez, auséncia de habilitacdo, desrespeito a ordem de parada e perseguicao —
foram usadas tanto para a tipificagcdo quanto para a exasperagdo da pena-base (fls.
339/344). O colegiado, porém, consignou expressamente a inexisténcia de duplicidade
de valoragao e esclareceu que o magistrado afastou expressamente da analise da
pena-base circunstancias ja consideradas para a tipificacdo de delitos autbnomos ou
para o reconhecimento da agravante da reincidéncia, conforme consignado na
sentenga (fl. 329). Assim, a decisao delineou distingdo entre os elementos utilizados
para subsuncéo tipica e aqueles sopesados, de forma autbnoma, na primeira fase da
dosimetria.
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Acerca da motivacao, a defesa aponta auséncia de fundamentacao idbénea,
invocando o art. 93, IX, da Constituicao (fls. 341/344). O aresto recorrido, entretanto,
afirmou a necessidade de motivagdo concreta e, com base na moldura fatica fixada,
justificou a exasperagdo da pena-base, inclusive com referéncia a orientagao
jurisprudencial desta Corte: o aumento da pena-base pode ultrapassar o patamar de 1/6
quando as circunstancias judiciais se mostrarem gravemente desfavoraveis, desde que
haja fundamentagéo idénea (fl. 330). A decisdo também validou a fragao superior a 1/6
aplicada em razao da reincidéncia especifica, reputando-a proporcional ao histérico do
réu (fl. 330). Nessa linha, o acérddo observou o dever de motivagéao (art. 93, IX, da
Constituicdo) em sintonia com o art. 59 do Cédigo Penal.

Ainda que assim nao fosse, o acdérddo recorrido consignou também
fundamento de indole constitucional — exigéncia de motivagdo das decisdes judiciais
(art. 93, IX, da CF) — em conjunto com o art. 59 do Cdédigo Penal. Tal circunstancia pode
obstar o exame da controvérsia a luz da Sumula 126 do Superior Tribunal de Justica,
que dispde ser inadmissivel recurso especial, quando o acorddo recorrido assenta em
fundamentos constitucional e infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por si SO,
para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta recurso extraordinario. Nao ha, nas
pecas disponiveis, informacdo sobre a interposi¢cao de recurso extraordinario, o que
impde esta ressalva fatica para eventual incidéncia do referido ébice.

A Defesa ainda inclui a vetorial “consequéncias do crime” no rol de supostas
ilegalidades (fls. 338/345). O acdérdao, porém, nao atribuiu desfavor especificamente a
esse vetor. A fundamentagdo da primeira fase concentrou-se em culpabilidade e
circunstancias do crime, sem negativacdo autbnoma das consequéncias (fls. 328/330).
A alegacao nao encontra correspondéncia no fundamento decisorio.

Por fim, destaca-se que, quanto a tese de violagdo do art. 68 do Cddigo
Penal, o recurso especial padece de falta de prequestionamento, pois a Corte de
origem nao debateu eventual vulneragdo da norma federal sob o enfoque suscitado no
recurso especial, tampouco foi apontada omissao mediante oposi¢cdo de embargos de
declaragdo ao acordao ora atacado. Embora o acérdao tenha tratado da dosimetria e
da proporcionalidade das frag¢des (fls. 328/330), ndo enfrentou, sob a perspectiva do art.
68 do Cdodigo Penal, a tese especifica deduzida nas razdes (fls. 342/345). Logo, é o
caso de incidir as Sumulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, conhe¢o parcialmente do recurso especial e, nessa
extensao, nego-lhe provimento.
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A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 20/08/2026 a
26/08/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas Ihe negou provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.
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Brasilia, 26 de agosto de 2026
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