SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1050095 - SP (2025/0437334-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

MINISTRO OG FERNANDES

LUCAS DIAS TOLEDO (PRESO)

DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. UTILIZACAO COMO
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
IMPOSSIBILIDADE. PROGRESSAO DE REGIME.
LIVRAMENTO _ CONDICIONAL. REQUISITO
SUBJETIVO. NAO PREENCHIMENTO. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A Terceira Secao do Superior Tribunal de Justiga, no
julgamento do HC n. 535.063/SP, firmou o
entendimento de que ndo cabe habeas corpus
substitutivo de recurso préprio, impondo-se 0 nao
conhecimento da impetracao, salvo quando constatada
alguma teratologia no ato judicial impugnado (relator
Ministro Sebastiao Reis Junior, DJe de 25/8/2020).

2. Inexisténcia de flagrante ilegalidade que autorize a
concessdao da ordem de oficio, pois 0 agravante
cometeu duas faltas disciplinares, a ultima, de natureza
grave, consistente em abandono da saida temporaria,
com reabilitacdo apenas em 25/5/2024.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no
sentido de que, "ainda que haja atestado de boa
conduta carceraria e laudo de exame criminoldgico
favoravel, a analise desfavoravel do mérito do
condenado feita pelo Juizo das execugdes, ou mesmo
pelo Tribunal de origem, com base nas peculiaridades
do caso concreto e levando em consideracdo fatos
ocorridos durante a execucao penal, justificaria o
indeferimento do pleito de progressdo de regime
prisional pelo inadimplemento do requisito subjetivo”
(AgRg no HC n. 980.810/RJ, relator Ministro Antonio
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Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
26/3/2025, DJEN de 31/3/2025).

4. Nao cabe o reexame do conjunto fatico-probatdrio
na via estreita do habeas corpus.

5. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
26/3/2025, DJEN de 31/3/2025).

4. Nao cabe o reexame do conjunto fatico-probatdrio
na via estreita do habeas corpus.

5. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por LUCAS DIAS TOLEDO
contra a decisao de fls. 111-122, que ndo conheceu do habeas corpus, afastou a
concessao da ordem de oficio por inexisténcia de ilegalidade flagrante,
consignou alinhamento do acérdédo recorrido a jurisprudéncia desta Corte
Superior, mencionou o Tema n. 1.161 do STJ e registrou a necessidade de
revolvimento fatico-probatério para acolher a pretenséao.

Nas razbes deste recurso, a defesa alega que ha ilegalidade flagrante
capaz de autorizar a concessao de oficio, pois o writ ndo rediscute fatos, mas
controla a legalidade dos critérios juridicos adotados pelo Tribunal de origem, e
sustenta que a decisdo agravada nao enfrentou as nulidades apontadas pela
parte.

Argumenta que a negativa de progressao de regime ¢ ilegal porque se
baseou apenas em uma falta grave antiga, formalmente reabilitada, sem dados
concretos e atuais de inaptiddo, e que os precedentes citados na decisédo
monocratica tratam de hipoteses com novos crimes ou fatos recentes, distintos
do caso dos autos.

Defende que a negativa de livramento condicional aplicou de forma
inadequada o Tema n. 1.161 do STJ, ao valorar apenas faltas disciplinares e
ignorar aspectos positivos do histérico prisional, além de ndo enfrentar a
dimensao temporal e o efeito da reabilitacdo formal; afirma, em cotejo, que faltas
graves antigas e ja sancionadas nao justificam, por si, a negativa do beneficio,
indicando como paradigma o REsp n. 2.140.000/MG e distinguindo o AREsp n.
2.603.252/SP, cujo contexto seria diverso.

Expbde que ndo ha necessidade de reexame fatico-probatério, pois as
questdes sao juridicas e verificaveis pela leitura do acérddo, requerendo,
inclusive, novo julgamento na origem com observancia dos parametros fixados
por esta Corte Superior.

Ainda, alega violacao pratica da Sumula n. 441 do STJ pela utilizagao
exclusiva da falta grave reabilitada para negar o livramento condicional e aduz
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desproporcionalidade em negar simultaneamente progressao e livramento com
base em falta ja sancionada.

Requer, ao final, a reconsideracdo da decisdao para concessido da
ordem, cassando o acoérdido do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo e
deferindo a progressao de regime e o livramento condicional. Subsidiariamente,
busca a remessa dos autos a Turma para provimento do recurso € concessao da
ordem.

E o relatdrio.

VOTO

Conforme consignado na decisdo agravada, o presente habeas corpus
foi impetrado em substituicdo a recurso proéprio, providéncia que ndo vem sendo
admitida por esta Corte Superior.

A esse respeito, a Terceira Se¢ao do Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do HC n. 535.063/SP, firmou o entendimento de que ndo cabe
habeas corpus substitutivo de recurso préprio, impondo-se o ndo conhecimento
da impetragao, salvo quando constatada alguma teratologia no ato judicial
impugnado (relator Ministro Sebastido Reis Junior, DJe de 25/8/2020).

Nao ha, ademais, teratologia ou manifesta ilegalidade para justificar a
concessao da ordem de oficio.

A questdo, inclusive, foi suficientemente apreciada na deciséo
monocratica, a qual consignou a existéncia de fundamento valido para o
indeferimento do pedido de livramento condicional, indicando que "o agravante
cometeu duas faltas disciplinares, a ultima de natureza grave consistente em
abandono da saida temporaria" (fl. 49), ressaltando, também, que o apenado s6
foi recapturado em 25 de maio de 2023, com reabilitacdo da falta apenas em
25/5/2024.

A proposito, a jurisprudéncia desta Corte Superior reconhece que a
pratica de faltas disciplinares de natureza grave, inclusive a evasdo do sistema
penitenciario — caso dos autos —, constitui elemento concreto da execug¢ao penal
apto a indicar o nao preenchimento do requisito subjetivo necessario a
progressao de regime e ao livramento condicional. Confiram-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PROGRESSAO
PARA O REGIME ABERTO. REQUISITO SUBJETIVO NAO
PREENCHIDO. EXAME CRIMINOLOGICO QUE NAO VINCULA
O MAGISTRADO. FUNDAMENTAGCAO IDONEA COM BASE EM
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ELEMENTOS CONCRETOS DA EXECUCAO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento de
que, ainda que haja atestado de boa conduta carceraria e laudo
de exame criminolégico favoravel, a analise desfavoravel do
mérito do condenado feita pelo Juizo das execugdes, ou mesmo
pelo Tribunal de origem, com base nas peculiaridades do caso
concreto e levando em consideragao fatos ocorridos durante a
execugao penal, justificaria o indeferimento do pleito de
progressao de regime prisional pelo inadimplemento do requisito
subjetivo.

2. No caso sob apreciagao, as instancias ordinarias
fundamentaram devidamente sua conclusao acerca da
auséncia do requisito subjetivo para a concessao de
progressao de regime, uma vez que se pautaram também em
elementos concretos, relacionados a pratica de faltas
disciplinares de natureza grave pelo ora agravante, inclusive
evasdo do sistema penitenciario por mais de seis anos, e a
sua classificagdo como reeducando de altissima periculosidade
no Sistema de Identificacdo Penitenciaria - SIPEN, sendo
apontado como uma das liderangas do trafico de drogas local.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 980.810/RJ, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 26/3/2025, DJEN de
31/3/2025, grifei.)

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. EXECUCAO PENAL.
MONITORAMENTO ELETRONICO. DESCUMPRIMENTO.
REGRESSAO DE REGIME. FALTA GRAVE. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. SUPOSTAS FALHAS TECNICAS.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. LIVRAMENTO CONDICIONAL.
REQUISITO SUBJETIVO NAO PREENCHIDO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou
provimento a recurso em habeas corpus, mantendo a regresséo
de regime do agravante, de aberto para semiaberto, em razao de
descumprimento das condicdées do monitoramento eletrénico.

2. O agravante foi condenado a 16 anos de reclusédo por
homicidio qualificado, com progressao ao regime aberto e
concessao de prisao domiciliar com monitoramento eletrénico. A
regressao foi fundamentada na pratica de falta grave, consistente
em ultrapassagens reiteradas do perimetro de monitoramento e
auséncia de atendimento aos contatos da central de
monitoramento.

3. A defesa sustenta que as violagcdes decorreram de falhas
técnicas no equipamento de monitoramento eletrénico, conforme
documento técnico oficial, e pleiteia a cassagado da decisdo de
regressdo, a substituicdo por medidas menos gravosas ou a
reanalise do requisito subjetivo para o livramento condicional.

ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questdes em discussédo: (i) saber se as violagbes do
perimetro de monitoramento eletrénico, alegadamente causadas
por falhas técnicas, configuram falta grave que justifique a
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regressdo de regime; e (ii) saber se a pratica de falta grave
impede a concessao do livramento condicional, considerando o
requisito subjetivo.

ll. RAZOES DE DECIDIR

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica reconhece que
violagbes do perimetro de monitoramento eletrébnico durante a
execucao de pena em prisao domiciliar configuram falta grave,
justificando a regressdo de regime, independentemente de
rompimento do dispositivo ou tentativa de evaséao.

6. A analise de alegagdes de falhas técnicas no equipamento de
monitoramento eletrbnico ndo foi realizada pelo Tribunal de
origem, o0 que impede a apreciagéo direta pelo Superior Tribunal
de Justica, sob pena de supressao de instancia.

7. A pratica de falta grave durante a execugadao da pena
impede a concessao do livramento condicional, por auséncia
do requisito subjetivo, conforme entendimento consolidado
do STJ.

8. A via do habeas corpus nao € adequada para reexaminar o
conjunto fatico-probatério relativo ao preenchimento dos
requisitos subjetivos para concessao de beneficios na execugao
penal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A existéncia de violagdes ao perimetro de monitoramento
eletrbnico durante a execugdo de pena em prisdo domiciliar
configura falta grave, justificando a regressao de regime.

2. A pratica de falta grave durante a execucao da pena impede a
concessao do livramento condicional por auséncia do requisito
subjetivo.

3. A andlise de alegacbes de falhas técnicas no monitoramento
eletrénico deve ser realizada pelas instancias ordinarias, sob
pena de supressao de instancia.

4. O habeas corpus ndo € a via adequada para reexaminar o
conjunto fatico-probatorio relativo ao preenchimento dos
requisitos subjetivos para concessao de beneficios na execugao
penal.

Dispositivos relevantes citados: LEP, arts. 39, V; 50, VI; 118,
I; 146-C, paragrafo unico; 146-D; Codigo Penal, art. 83.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 983.163/PB,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
9/4/2025; STJ, RHC 135.013/PR, relator Ministro Nefi Cordeiro,
Sexta Turma, julgado em 2/2/202; STJ, AgRg no HC 1.001.055/
SP, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em
24/6/2025.

(AgRg no RHC n. 222.593/MG, relator Ministro Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 10/12/2025, DJEN de
15/12/2025, grifei.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. PLEITO DE PROGRESSAO DE REGIME. TRECHOS
DO EXAME CRIMINOLOGICO DESFAVORAVEIS. EVASAO DO
ESTABELECIMENTO PRISIONAL. REQUISITO SUBJETIVO
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NAO PREENCHIDO. MOTIVACAO IDONEA. PRECEDENTES.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 773.203/SP, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 17/4/2023, DJe de 19/4/2023,
grifei.)

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. EXECUCAO PENAL.
AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. SAIDA
TEMPORARIA. REQUISITO SUBJETIVO. COMPATIBILIDADE
COM OS OBJETIVOS DA PENA. IMPOSSIBILIDADE DE
REVOLVIMENTO PROBATORIO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto por Armando Januario da Silva
Junior, por meio da Defensoria Publica do Estado do Rio de
Janeiro, contra decisdo monocratica que denegou habeas
corpus. A defesa pleiteia a concessao de saida temporaria,
sustentando o cumprimento do requisito objetivo e a auséncia de
faltas disciplinares recentes, com fundamento nos arts. 122 e 123
da LEP. Argumenta-se que o agravante esta em regime
semiaberto ha mais de oito meses, ja cumpriu mais de 58% da
pena e que as faltas graves ocorreram ha mais de uma década.
ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussédo consiste em definir se o apenado
preenche os requisitos legais, em especial o requisito subjetivo
de compatibilidade com os objetivos da pena, para a concesséao
do beneficio da saida temporaria, conforme previsto no art. 123,
I, da LEP.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga afirma que a
concessao de saida temporaria exige o preenchimento de trés
requisitos cumulativos, dentre eles o subjetivo, consistente na
compatibilidade do beneficio com os objetivos da pena, nos
termos do art. 123, Ill, da LEP.

4. A progressao ao regime semiaberto, ocorrida apenas um
més antes da decisdo que indeferiu o beneficio, é
insuficiente para demonstrar a aquisicdo de senso de
responsabilidade e autodisciplina exigidos para saidas
extramuros sem vigilancia.

5. O histérico prisional do apenado registra faltas graves
relevantes, como evasao em 2007, com recaptura apenas em
2013, e desrespeito a funcionario em 2015, o que ainda é
considerado pelas instancias ordinarias na analise do
requisito subjetivo.

6. A revisdo do juizo de valor das instancias inferiores quanto a
auséncia de compatibilidade do beneficio com os objetivos da
pena exigiria reexame fatico-probatoério, providéncia inviavel na
via estreita do habeas corpus.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A concessao da saida temporaria exige, além do cumprimento
do requisito objetivo, a verificagdo concreta da compatibilidade do

Documento eletrénico VDA59440264 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): OG FERNANDES Assinado em: 26/08/2026 21:34:04
Codigo de Controle do Documento: €1810c5b-2de6-4446-8bb8-d97ec1d27865



beneficio com os objetivos da pena, nos termos do art. 123, ll,
da LEP.

2. O curto tempo de permanéncia no regime semiaberto e o
historico de faltas graves autorizam o indeferimento do beneficio,
sem ofensa ao devido processo legal.

3. O reexame da adequacao do beneficio a finalidade da pena
demanda analise probatdria incompativel com o habeas corpus.
(AgRg no HC n. 996.975/RJ, relator Ministro Carlos Cini
Marchionatti — Desembargador convocado TJRS, Quinta Turma,
julgado em 3/9/2025, DJEN de 8/9/2025, grifei.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE.
LIVRAMENTO CONDICIONAL DA PENA. REQUISITO
SUBJETIVO. FALTA GRAVE RECENTE. PRATICA DE NOVO
CRIME. AFERICAO DURANTE TODO O HISTORICO
PRISIONAL.

1. Nao ha ilegalidade no indeferimento do pedido de
livramento condicional da pena, quando a ultima falta grave
ocorreu em 2021 (pratica de novo crime quando cumpria o
regime aberto), ndo sendo tao antiga a ponto de ser
desconsiderada. Nesse sentido os precedentes do STJ: AgRg
no HC n. 763.755/SP, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador convocado do TJDFT), Sexta Turma, julgado
em 7/3/2023, DJe de 10/3/2023; AgRg no HC n. 730.327/RS,
relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe de 2/12/2022.

2. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, "a circunstancia
de o paciente ja haver se reabilitado, pela passagem do
tempo, desde o cometimento das sobreditas faltas, nao
impede que se invoque o histérico de infragoes praticadas
no curso da execugao penal, como indicativo de mau
comportamento carcerario" (HC n. 347.194/SP, relator Ministro
Felix Fischer, julgado em 28/6/2016).

3. No Tema repetitivo n. 1.161, a Terceira Se¢ao desta Corte
Superior, por maioria, fixou a seguinte tese: "a valoragao do
requisito subjetivo para concessao do livramento
condicional - bom comportamento durante da execugao da
pena (art. 83, inciso lll, alinea "a", do Cédigo Penal) - deve
considerar todo o histérico prisional, nao se limitando ao
periodo de 12 meses referido na alinea "b" do mesmo inciso
lll do art. 83 do Cdédigo Penal” (REsp n. 1.970.217/MG, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Terceira Segao, julgado em 24/5/2023,
DJe de 1°/6/2023.)

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp n. 2.043.886/TO, relator Ministro Jesuino
Rissato — Desembargador convocado do TJDFT, Sexta Turma,
julgado em 11/12/2023, DJe de 15/12/2023, grifei.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. LIVRAMENTO CONDICIONAL INDEFERIDO.
REQUISITO SUBJETIVO NAO IMPLEMENTADO. FALTA GRAVE
- FUGA QUANDO EM GOZO DE VISITA PERIODICA AO LAR.
DECISAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. LIMITACAO DO
PERIODO DE AFERICAO DO REQUISITO SUBJETIVO.
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IMPOSSIBILIDADE. POSICIONAMENTO DA TERCEIRA
SECAO. TEMAN. 1.161. RECURSO DESPROVIDO.

1. O Tribunal Estadual concluiu pelo indeferimento do pedido de
concessdao do livramento condicional, com base em
fundamentacéao idénea relativa a auséncia do requisito subjetivo,
evidenciado pela pratica de falta grave - fuga quando em gozo do
beneficio de visita periddica ao lar, com captura apés decorridos
3 (trés) anos.

2. Embora o paciente tenha cumprido o requisito temporal para o
livramento condicional, é sabido que o magistrado define sua
convicgao pela livre apreciagdo da prova, analisando os critérios
subjetivos, in casu, o historico prisional desfavoravel do apenado.
3. E cedigo que o "atestado de boa conduta carceraria nao
assegura o livramento condicional ou a progressdao de
regime ao apenado que cumpriu o requisito temporal, pois o
Juiz nao é mero o6rgao chancelador de documentos
administrativos e pode, com lastros em dados concretos,
fundamentar sua davida quanto ao bom comportamento
durante a execugao da pena" (AgRg no HC n. 572.409/SP,
relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
2/6/2020, DJe de 10/6/2020).

4. A Terceira Secao desta Corte Superior, na sessao do dia
24/5/2023, firmou tese no sentido de que "[a] valoragcao do
requisito subjetivo para concessiao do livramento
condicional - bom comportamento durante da execugao da
pena (art. 83, inciso lll, alinea 'a', do Cédigo Penal) - deve
considerar todo o histérico prisional, nao se limitando ao
periodo de 12 meses referido na alinea 'b' do mesmo inciso
lll do art. 83 do Cdodigo Penal.” (Tema n. 1.161).

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 840.842/RJ, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 9/10/2023, DJe de 16/10/2023, grifei.)

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. EXECUCAO PENAL.
LIVRAMENTO CONDICIONAL. REQUISITO SUBJETIVO.
PRATICA DE FALTA GRAVE DURANTE A EXECUCAO DA
PENA. INDEFERIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do
agravo para dar provimento ao recurso especial e conceder
livramento condicional ao agravado. O Ministério Publico Federal
sustenta a auséncia do requisito subjetivo para a concessédo do
beneficio, em razdo da pratica de falta grave e evasdo do
estabelecimento prisional.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

A questdo em discussao consiste em determinar se a pratica de
falta grave durante a execucédo da pena impede a concessao do
livramento condicional, ainda que transcorrido o periodo de 12
meses previsto no art. 83, Ill, "b", do Cédigo Penal.

ll. RAZOES DE DECIDIR

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica estabelece que a
pratica de falta grave durante a execugdo da pena justifica o
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indeferimento do livramento condicional por auséncia do requisito
subjetivo, ainda que n&o interrompa o prazo para sua obtengao.
O requisito subjetivo do livramento condicional deve ser
aferido com base no histérico prisional do apenado, nao se
limitando ao periodo de 12 meses anterior ao pedido,
conforme entendimento firmado no Tema 1.161 dos recursos
repetitivos do STJ.

O cometimento de faltas graves, como a evasao do sistema
prisional, revela comportamento incompativel com a
concessao do beneficio e fundamenta sua cassagao.

A revisao do entendimento do Tribunal de origem demandaria
reexame do acervo fatico-probatério, o que € inviavel na via
eleita, nos termos da Sumula 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

A pratica de falta grave durante a execugdo da pena impede a
concessao do livramento condicional por auséncia do requisito
subjetivo.

A anadlise do requisito subjetivo para o livramento condicional
deve considerar todo o historico prisional, ndo se restringindo ao
periodo de 12 meses previsto no art. 83, lll, "b", do Cédigo Penal.
Dispositivos relevantes citados: Cédigo Penal, art. 83, Ill, "a" e
"b"; Lei de Execucgao Penal, arts. 112 e 131.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 1.970.217/MG, Rel.
Min. Ribeiro Dantas, Terceira Secao, j. 24/5/2023; STJ, AgRg no
HC n. 938.047/SC, Rel. Min. Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
j- 3/12/2024; STJ, AgRg no HC n. 898.604/SP, Rel. Min. Otavio
de Almeida Toledo, Sexta Turma, j. 4/12/2024.

(AgRg no AgRg no AREsp n. 2.603.252/SP, relatora Ministra
Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 18/2/2025, DJEN de
25/2/2025, grifei.)

Nesse contexto, constata-se que o acérdao impugnado esta alinhado
com a jurisprudéncia desta Corte Superior, a qual entende que, "ainda que haja
atestado de boa conduta carceraria e laudo de exame criminologico favoravel, a
andlise desfavoravel do mérito do condenado feita pelo Juizo das
execucdoes, ou mesmo pelo Tribunal de origem, com base nas
peculiaridades do caso concreto e levando em consideracao fatos
ocorridos durante a execugao penal, justificaria o indeferimento do pleito
de progressao de regime prisional pelo inadimplemento do requisito
subjetivo" (AgRg no HC n. 980.810/RJ, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 26/3/2025, DJEN de 31/3/2025, grifei).

Por fim, convém relembrar, quanto ao pedido de livramento condicional,
que a Terceira Secédo do Superior Tribunal de Justica, ao julgar o REsp n.
1.970.217/MG, sob o rito dos recursos repetitivos, Tema n. 1.161 do STJ, fixou a
seqguinte tese (grifei):
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A valoragdao do requisito subjetivo para concessdao do
livramento condicional — bom comportamento durante da
execugao da pena (art. 83, inciso lll, alinea 'a', do Cédigo Penal)
— deve considerar todo o histérico prisional, nao se limitando
ao periodo de 12 meses referido na alinea 'b' do mesmo
inciso Ill do art. 83 do Cédigo Penal.

Ademais, deve ser ressaltado, novamente, que acolher as alegacdes
da defesa, para afastar a conclusdo a que chegaram as instancias
ordinarias quanto a auséncia do requisito subjetivo, demandaria o reexame do
conjunto fatico-probatério, providéncia inadmissivel na via estreita do habeas
corpus.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 1.050.095 / SP

Numero Registro: 2025/0437334-2 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00038841620208260041 00111139620258260996 111139620258260996 38841620208260041

Sesséo Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

IMPETRANTE : LUCAS DIAS TOLEDO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE  : LUCAS DIAS TOLEDO (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - EXECUCAO PENAL E DE MEDIDAS
ALTERNATIVAS - PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE - PROGRESSAO DE
REGIME

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUCAS DIAS TOLEDO (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao e

Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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