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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. PLANO DE
SAUDE. REAJUSTE POR FAIXA ETARIA. TEMAS
REPETITIVOS 952 E 1.016 DO STJ. SUMULA 7/STJ.
PREQUESTIONAMENTO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
|. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que néo
conheceu de agravo em recurso especial, em demanda
envolvendo reajuste de mensalidade por mudancga de faixa etaria
em plano de saude.

2. Contrato antigo (1992) de plano de natureza individual,
administrado em autogestdo, com clausula genérica de reajuste
por faixa etaria sem indicacao dos percentuais; reconhecimento,
pelo acérddo de origem, da abusividade do aumento (inclusive
percentual aplicado de 107%) e determinagcdo de apuragao de
novo indice por calculos atuariais na fase de liquidagao;
alegacdes recursais de negativa de prestacao jurisdicional (arts.
489, § 1°, 1V, e 1.022 do CPC), de equivocada aplicagdo dos
Temas 952 e 1.016 do STJ e de prequestionamento implicito do
art. 24 da Lei n°® 9.656/1998.

3. Decisdo agravada manteve a inadmissibilidade do recurso
especial com fundamento na Sumula 7/STJ (necessidade de
reexame de fatos, provas e clausulas) e na auséncia de
prequestionamento do art. 24 da Lei n° 9.656/1998 (Sumula
282/STF), além de distinguir corretamente a incidéncia do Tema
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952 (plano individual) em relagdo ao Tema 1.016 (planos
coletivos).

[I. Questao em discusséao

4. Ha trés questdbes em discussédo: (i) saber se o agravo em
recurso especial poderia ser conhecido, a luz da necessidade de
reexame do acervo fatico-probatorio e de clausulas contratuais
(Sumulas 7 e 5/STJ), diante da aplicagao dos Temas 952 e 1.016
do STJ e da Sumula Normativa n° 3/2001 da ANS; (ii) saber se
houve negativa de prestagao jurisdicional e deficiéncia de
fundamentagéao (arts. 489, § 1°, IV, e 1.022 do CPC); e (iii) saber
se ha prequestionamento, ainda que implicito, do art. 24 da Lei n°®
9.656/1998, a viabilizar o conhecimento do tema na via especial.
lll. Razdes de decidir

5. A controvérsia demanda revolvimento do conjunto fatico-
probatério e interpretacao de clausulas contratuais (contrato de
1992 com previsdo genérica de reajuste por faixa etaria, sem
percentuais), o que atrai os 6bices das Sumulas 7 e 5/STJ e
impede o conhecimento do recurso especial.

6. A aplicagao do Tema 952/STJ é adequada ao plano individual,
condicionando a validade do reajuste por faixa etaria a previsao
contratual clara, a observancia das normas regulatorias e a
razoabilidade técnica dos percentuais; a distincdo em relagao ao
Tema 1.016/STJ (planos coletivos) afasta a tese de
inaplicabilidade suscitada.

7. A decisdo de origem reconheceu abusividade a luz de
premissas faticas fixadas e determinou a apuragdo de novo
indice por calculos atuariais na liquidagao, em harmonia com a
orientagao repetitiva, o que reforga a inviabilidade de revisdo na
via excepcional.

8. Inexiste negativa de prestagdo jurisdicional: o acdérdao
enfrentou, de forma motivada e suficiente, os pontos relevantes
(arts. 489, § 1° 1V, e 1.022 do CPC), ndo sendo exigido o
enfrentamento de todos os argumentos quando presentes
fundamentos aptos a sustentar a concluséao.

9. Inviabiliza-se o conhecimento da alegada violagdo ao art. 24
da Lei n° 9.656/1998 por auséncia de pronunciamento especifico
na origem, nao suprido por embargos de declaragao, incidindo a
Sumula 282/STF e a exigéncia constitucional de causas
decididas em unica ou ultima instancia (CF/1988, art. 105, III).

10. E legitima a decisdo monocratica do relator para aplicar
jurisprudéncia consolidada e negar provimento (CPC, art. 932, IlI
e IV; Sumula 568/STJ).

IV. Dispositivo

11. Agravo interno n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Béas Cueva votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Documento eletrénico VDA59640766 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 01/09/2026 14:43:35
Publicagdo no DJEN/CNJ de 03/09/2026. Cédigo de Controle do Documento: 52b0d5c9-6db9-4c13-8c04-19980b53a311



Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.
Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. PLANO DE
SAUDE. REAJUSTE POR FAIXA ETARIA. TEMAS
REPETITIVOS 952 E 1.016 DO STJ. SUMULA 7/STJ.
PREQUESTIONAMENTO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que néo
conheceu de agravo em recurso especial, em demanda
envolvendo reajuste de mensalidade por mudancga de faixa etaria
em plano de saude.

2. Contrato antigo (1992) de plano de natureza individual,
administrado em autogestdo, com clausula genérica de reajuste
por faixa etaria sem indicagdo dos percentuais; reconhecimento,
pelo acordao de origem, da abusividade do aumento (inclusive
percentual aplicado de 107%) e determinagao de apuragao de
novo indice por calculos atuariais na fase de liquidagao;
alegacdes recursais de negativa de prestagéo jurisdicional (arts.
489, § 1°, 1V, e 1.022 do CPC), de equivocada aplicagdo dos
Temas 952 e 1.016 do STJ e de prequestionamento implicito do
art. 24 da Lei n® 9.656/1998.

3. Decisdo agravada manteve a inadmissibilidade do recurso
especial com fundamento na Sumula 7/STJ (necessidade de
reexame de fatos, provas e clausulas) e na auséncia de
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prequestionamento do art. 24 da Lei n° 9.656/1998 (Sumula
282/STF), além de distinguir corretamente a incidéncia do Tema
952 (plano individual) em relagdo ao Tema 1.016 (planos
coletivos).

Il. Questao em discussao

4. Ha trés questdbes em discussdo: (i) saber se o agravo em
recurso especial poderia ser conhecido, a luz da necessidade de
reexame do acervo fatico-probatorio e de clausulas contratuais
(Sumulas 7 e 5/STJ), diante da aplicagado dos Temas 952 e 1.016
do STJ e da Sumula Normativa n° 3/2001 da ANS; (ii) saber se
houve negativa de prestagao jurisdicional e deficiéncia de
fundamentagéo (arts. 489, § 1°, IV, e 1.022 do CPC); e (iii) saber
se ha prequestionamento, ainda que implicito, do art. 24 da Lei n°®
9.656/1998, a viabilizar o conhecimento do tema na via especial.

I1l. Razbes de decidir

5. A controvérsia demanda revolvimento do conjunto fatico-
probatério e interpretacdo de clausulas contratuais (contrato de
1992 com previsdo genérica de reajuste por faixa etaria, sem
percentuais), o que atrai os obices das Sumulas 7 e 5/STJ e
impede o conhecimento do recurso especial.

6. A aplicagdo do Tema 952/STJ é adequada ao plano individual,
condicionando a validade do reajuste por faixa etaria a previsao
contratual clara, a observancia das normas regulatorias e a
razoabilidade técnica dos percentuais; a distincdo em relagao ao
Tema 1.016/STJ (planos coletivos) afasta a tese de
inaplicabilidade suscitada.

7. A decisdo de origem reconheceu abusividade a luz de
premissas faticas fixadas e determinou a apuracdo de novo
indice por calculos atuariais na liquidagao, em harmonia com a
orientagao repetitiva, o que reforga a inviabilidade de revisdo na
via excepcional.

8. Inexiste negativa de prestacdo jurisdicional: o acordao
enfrentou, de forma motivada e suficiente, os pontos relevantes
(arts. 489, § 1° 1V, e 1.022 do CPC), ndo sendo exigido o
enfrentamento de todos os argumentos quando presentes
fundamentos aptos a sustentar a conclusao.

9. Inviabiliza-se o conhecimento da alegada violagdo ao art. 24
da Lei n® 9.656/1998 por auséncia de pronunciamento especifico
na origem, nao suprido por embargos de declaragao, incidindo a
Sumula 282/STF e a exigéncia constitucional de causas
decididas em unica ou ultima instancia (CF/1988, art. 105, IIl).

10. E legitima a decisdo monocratica do relator para aplicar
jurisprudéncia consolidada e negar provimento (CPC, art. 932, IlI
e IV; Sumula 568/STJ).
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IV. Dispositivo
11. Agravo interno n&o provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por FUNDACAO CHESF DE
ASSISTENCIA E SEGURIDADE SOCIAL FACHESF contra decisdo de minha
relatoria que ndo conheceu do agravo em recurso especial.

Segundo a parte agravante, o0 recurso preenche os requisitos
necessarios ao conhecimento e provimento.

Intimada nos termos do art. 1.021, § 2°, do Cdédigo de Processo Civil, a
parte agravada afirmou a inexisténcia de requisitos ou elementos aptos a promover a
alteracao do julgado impugnado.

E o relatdrio.

VOTO

O agravo interno é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5°, do Cdédigo
de Processo Civil.

A analise dos argumentos recursais nao indica, contudo, hipétese que
resulte na reconsideragdo dos argumentos faticos e juridicos anteriormente langados,
motivo pelo qual mantenho a decisdo agravada pelos fundamentos anteriormente
expostos, os quais transcrevo para que passem a fazer parte da presente deciséo (e-
STJ fls. 949-961):

Trata-se de Agravo em Recurso Especial contra decisdo que negou
seguimento a recurso especial.

Segundo a parte agravante, a decisdo de inadmissibilidade aplicou
indevidamente o Obice de reexame de provas, pois a controvérsia seria
eminentemente juridica; interpretou de forma mecéanica o Tema 952 do
Superior Tribunal de Justica, desconsiderando as especificidades dos
planos em autogestdo e a ressalva do Tema 1.016 quanto a
inaplicabilidade do Cbdigo de Defesa do Consumidor; deixou de
enfrentar pontos essenciais suscitados em embargos de declaracéo,
caracterizando negativa de prestagcdo jurisdicional, em violagdo ao
artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil; e afastou, por formalismo, o
conhecimento da tese juridica correlata ao artigo 24 da Lei n°
9.656/1998, que estaria implicitamente prequestionada (e-STJ, fls.
919/924).

Foram oferecidas contrarrazbes ao recurso especial (e-STJ, fis.
892/894) e ao agravo (e-STJ, fls. 929/930).

E o relatorio.

O agravo é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5° do Cédigo de
Processo Civil.
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A analise dos argumentos recursais néo indica, contudo, a existéncia
de fundamentos que sustentem a reforma da decisdo recorrida, cujos
fundamentos transcrevo para que passem a fazer parte da presente
decisdo:

De plano, adianta-se que o Recurso Especial ndo reune
condicbées de ascender a instancia de superposicdo, tendo em
vista o fundamento a seguir delineado.

1. Da contrariedade aos arts. 15, 16, inciso Xl, e 17-A, inciso I,
§2° da Lei 9.565/98:

N&o se verifica a transgressdo aos dispositivos invocados. O
acordao recorrido apreciou a matéria em consonancia com a tese
juridica firmada pelo Superior Tribunal de Justica no Tema
Repetitivo n° 952,msegundo a qual a validade da clausula de
reajuste por faixa etaria depende da observancia de critérios
objetivos, dentre o0s quais a previsdo -contratual clara, a
conformidade com as normas da ANS e a razoabilidade dos
percentuais aplicados.

No caso concreto, embora o contrato celebrado entre as partes
previsse reajuste por faixa etaria, deixou de indicar
expressamente os percentuais de majoragao, impossibilitando ao
consumidor avaliar, no momento da adesdo, o impacto
econbmico futuro da contratagdo. Tal omissdo contraria o
disposto na Sumula Normativa n° 3/2001 da ANS e revela
descumprimento das premissas estabelecidas pelo STJ no
julgamento do REsp 1.568.244/RJ. Diante disso, concluiu-se pela
abusividade da clausula de reajuste por mudanca de faixa etaria,
em consonéncia com a jurisprudéncia consolidada, ndo havendo
que se falar em violagdo aos arts. 15, 16, Xl, e 17-A, Il, § 2° da
Lei n® 9.656/1998.

Sobre os fundamentos do acoérddo recorrido, destaca-se o
seguinte excerto:

“[...JDessa maneira, o reconhecimento da validade ou nédo da
clausula contratual de reajuste por faixa etaria depende da
analise do caso concreto, averiguando o preenchimento ou ndo
dos parédmetros firmados pela Colenda Corte Superior.”

“Na espécie, afirma a empresa requerida que quando a autora
completou 60 anos, em outubro de 2006, estava devidamente
enquadrada na regra de reajuste por 07 faixas etarias, conforme
previsto no Regulamento do Plano, respeitando-se as faixas
etarias estabelecidas pela Consu 06/98, bem como pela
Resolugcdo Normativa 63 da ANS. Entretanto, verifica-se que a
Recorrida aderiu ao plano Fachesf Satde Basico em 01/09/1992
(ID 40366816 — fl. 7), de modo que devem incidir ao caso as
regras da Sumula Normativa n° 3/2001 da ANS nos termos
decididos pelo STJ no Tema 952, e ndo as faixas etarias
estabelecidas pela Resolu¢ao Normativa 63 da ANS, como quer
a apelante.

[..]

Por sua vez, a referida Sumula 3/202 da ANS dispbe: “Desde que
esteja prevista a futura variagdo de prego por faixa etaria nos
instrumentos contratuais, serdo consideradas pela ANS as
tabelas de venda e tabelas de preco anexas ou referidas nos
textos contratuais informadas pelas operadoras, para fins
verificacdo da previsdo de variagcdo por faixa etaria prevista no
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inciso IV do § 1°do art 35 - E, da Lei n°® 9.656, de 1998”. Assim, a
supracitada Sumula Normativa condiciona a validade da clausula
de reajuste a expressa previsdo da futura variagdo de preco por
faixa etaria nos instrumentos contratuais, caso em que serdo
consideradas pela ANS as tabelas de venda e tabelas de preco
anexas ou referidas nos textos contratuais informadas pelas
operadoras, para fins verificagdo da previsdo de variagdo por
faixa etaria prevista no inciso IV do § 1° do art. 35 - E, da Lei n°
9.656, de 1998. Na espécie, embora o contrato firmado com
a apelada contenha previsdo de reajuste por faixa etaria, ndo
estabelece os percentuais de reajustes incidentes. Desta forma,
ao aderir ao plano de saude, a autora néo tinha condi¢cbes de
saber de quanto seria o acréscimo, informagdo essencial para
analise da viabilidade e conveniéncia da contratagdo. Diante
deste panorama, resta concluir que ndo foram atendidas as
premissas autorizadoras para tanto, fixadas pelo STJ quando do
julgamento do Resp. repetitivo no 1.568.244/RJ sendo medida de
rigor reconhecer a abusividade da clausula contratual de reajuste
da mensalidade do plano de saude por mudanca de faixa etaria
da autora.[...]

Vejamos a linha de raciocinio adotada de maneira unissona pelo
Egrégio Superior Tribunal de Justica a esse respeito, in verbis:
“CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. REAJUSTE POR
SINISTRALIDADE, AUSENCIA DE PREVISAO DOS INDICES
APLICADOS. VIOLACAO DO DEVER DE INFORMACAO.
REANALISE DO ACERVO FATICO- PROBATORIO. SUMULA N.
7/STJ. AUMENTO POR MUDANCA DE FAIXA ETARIA.
PERCENTUAL A SER DEFINIDO NA FASE DE CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. TEMAS REPETITIVOS N. 952 E 1.016 DO STJ.
DECISAO MANTIDA.”

“1 . Controvérsia acerca da validade dos reajustes por
sinistralidade e por faixa etaria. 2. “A jurisprudéncia desta Corte é
firme no sentido de que ndo é abusiva a clausula que prevé a
possibilidade de reajuste do plano de saude, seja por variagéo de
custos ou por aumento de sinistralidade, cabendo ao magistrado
a respectiva analise, no caso concreto, do carater abusivo do
reajuste efetivamente aplicado. Precedentes” (Agint no AREsp n .
2.043.624/SP., relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 8/8/2022, DJe de 26/8/2022) . 3. O recurso especial
nédo comporta o exame de questbes que impliquem interpretagdo
de clausula contratual, ou incursdo no contexto fatico- probatério
dos autos, a teor do que dispbem as Sumulas n. 5 e 7 do STJ. 4.
No caso, o Tribunal de origem concluiu pelo abuso do indice
aplicado. Alterar esse entendimento demandaria o reexame de
matéria fatica, o que é vedado em recurso especial. 5. O reajuste
de mensalidade de plano de saude fundado na mudancga de faixa
etaria do beneficiario é valido desde que “(i) haja previsdo
contratual, (ii) sejam observadas as normas expedidas pelos
6rgdos governamentais reguladores e (iij) ndo sejam aplicados
percentuais desarrazoados ou aleatorios que, concretamente e
sem base atuarial idbnea, onerem excessivamente o consumidor
ou discriminem o idoso” (Tema repetitivo n. 952/STJ . REsp n.
1.568.244/RJ, Relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, DJe
19/12/2016, c/c Tema Repetitivo n. 1.016/STJ. REsp n. 1 .
715.798/RS, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Segunda Secgéo, julgado em 23/3/2022, DJe de 8/4/2022) . 6.
Nos mencionados repetitivos, também ficou definido que: “Se for
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reconhecida a abusividade do aumento praticado pela operadora
de plano de saude em virtude da alteracao de faixa etaria do
usuario, para ndo haver desequilibrio contratual, faz-se
necessaria, hos termos do art . 51, § 2°, do CDC, a apuragéo de
percentual adequado e razoavel de majoragdo da mensalidade
em virtude da inser¢do do consumidor na nova faixa de risco, o
que devera ser feito por meio de calculos atuariais na fase de
cumprimento de sentenga”. 7. No caso, a Corte local determinou
a apuracdo de novo indice na fase de liquidacao de sentenca,
mediante calculos atuariais, entendimento que esta em harmonia
com a tese repetitiva. 8 . Agravo interno a que se nega
provimento. (STJ - Agint no REsp: 2090567 SP 2023/0282851-7,
Relator.: Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, Data de
Julgamento: 26/02/2024, T4 - QUARTA TURMA, Data de
Publicagéo: DJe 29/02/2024) .”

Desse modo, rever os fundamentos que ensejaram a concluséo
alcangada pela Decisdo Colegiada exigiria reapreciagdo do
conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia que encontra
obice no enunciado n. 7 da Sumula do Superior Tribunal de
Justiga.

1. Da inaplicabilidade do Tema 952 e 1.016, do Superior Tribunal
de Justica:

A matéria de fundo trata da legalidade do reajustes de faixa
etaria, aplicado aos contratos de planos de satde.

De inicio cumpre destacar que o caso sob exame diz respeito a
plano de saude de natureza individual e, portanto, subsome-se a
hipétese do tema 952, e ndo a do tema 1.016, que trata de
discusséo afeta aos planos de satde de natureza coletiva.

Analisando os autos, verifica-se que o0 acoérddo recorrido
examinou adequadamente a controvérsia a luz das teses
firmadas pelo Superior Tribunal de Justica no Tema 952, julgados
sob o rito dos recursos repetitivos.

No julgamento do Tema 952, sob relatoria do Ministro Marco
Buzzi, o STJ fixou a seguinte tese:

“TEMA 952: “O reajuste de mensalidade de plano de saude
individual ou familiar fundado na mudanca de faixa etaria do
beneficiario é valido desde que (i) haja previsdo contratual, (ii)
sefam observadas as normas expedidas pelos o6rgaos
governamentais reguladores e (il ndo sejam aplicados
percentuais desarrazoados ou aleatérios que, concretamente e
sem base atuarial idénea, onerem excessivamente o consumidor
ou discriminem o idoso.”

No caso em aprego, o acorddo afastou a aplicagdo do Tema 952
do STJ, uma vez que, embora o contrato firmado previsse
reajuste por faixa etaria, a simples alegagdo de que o aumento
seria proporcional aos custos decorrentes da idade ndo se
mostrou suficiente para justificar o percentual aplicado de 107%.
Tal majoragéo revelou-se manifestamente excessiva e destituida
de fundamento objetivo, em desacordo com o0s pardmetros
fixados pelo STJ no julgamento do REsp repetitivo n°® 1.568.244/
RJ. Assim, concluiu-se pela abusividade da clausula contratual
que autorizou o reajuste da mensalidade do plano de saude em
razdo da mudanca de faixa etaria da autora.

Deste modo, ao afastar a validade dos reajustes por néo
atenderem aos critérios estabelecidos no precedente qualificado,
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resta evidenciada a inaplicabilidade da tese firmada no Tema
952/STJ, porquanto condiciona a validade dos reajustes por faixa
etaria a presenca simultanea dos requisitos legais e
regulamentares exigidos.

1. Da contrariedade ao art. 1.022, inciso Ill, do Cédigo de
Processo Civil:

Em relagéo a alegada transgresséo ao art. 1.022, inciso Ill, do
Cddigo de Processo Civil, verifica- se que a matéria necessaria a
solugdo da lide foi devidamente enfrentada pelos acérdaos
recorridos, que emitiu pronunciamento de forma fundamentada,
ainda que em sentido contrario a pretenséo do recorrente.

Nesse sentido, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
se encontra assentada no sentido de que a alegagdo de
auséncia de fundamentagcdo e a negativa de prestacdo
jJurisdicional ndo devem ser confundidas com a adogéo de razées
contrarias aos interesses da parte, quando se constata que o
acordado impugnado decidiu de modo claro e fundamentado,
como ocorre na hipétese dos autos. Também, é pacifico na Corte
Infraconstitucional, que o magistrado ndo esta obrigado a rebater
um a um os argumentos expendidos pelas partes, quando ja
encontrou fundamentagéao suficiente para decidir a lide.

Vejamos a linha de raciocinio adotada de maneira unissona pelo
Egrégio Superior Tribunal de Justica a esse respeito, in verbis:
“[...] 1. Inexiste ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC quando a
corte de origem examina e decide, de modo claro, objetivo e
fundamentado, as questées que delimitam a controvérsia, ndo
ocorrendo nenhum vicio que possa nulificar o acoérddo recorrido.”
“[...] 4. Agravo interno desprovido. (Agint no Agint no AREsp
2168021 / RJ, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
DJe 08/07/2024)”

“[...] 1. Constata-se que nao se configurou a ofensa ao art. 1.022
do Cdédigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem
Julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia. NGo é o
6rgéo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
frazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram. Deve
apenas enfrentar a demanda, observando as questbes
relevantes e imprescindiveis a sua resolugdo.”

“2. Na hipdtese dos autos, a parte insurgente busca a reforma do
aresto impugnado, sob o argumento de que o Tribunal local ndo
se pronunciou sobre o tema ventilado no recurso de Embargos
de Declaragédo. Todavia, constata-se que o acérddo impugnado
esta bem fundamentado, inexistindo omissdo ou contradicao.

[...] 9. Agravo Interno ndo provido. (Agint no REsp 2058442 / SE,
Relator Ministro HERMAN BENJAMIN, DJe 28/06/2024).”

1. Da contrariedade ao art. 24, da Lei n°® 9.656/98:

Quanto a suposta violagdo ao art. 24, da Lei n° 9.656/98, que
trata da direcéo fiscal e liquidacao extrajudicial de operadoras de
planos de saude. ndo se abre a via especial a insurgéncia pela
alinea “a” do inciso Ill do art. 105 da Constituicdo Federal, pois
ndo foram objeto de pronunciamento por parte do acérddo
recorrido, tampouco nos aclaratérios opostos a fim de suprir vicio
referente a suposta omissdo, contrariedade ou obscuridade
quanto a estes pontos.

Tal circunsténcia enseja a incidéncia na espécie da Sumula 282
do STF, aqui aplicada por analogia, segundo a qual ‘E
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inadmissivel o recurso extraordinario, quando néo ventilada, na
deciséo recorrida, a questao federal suscitada’.

Desse modo, forcoso reconhecer a auséncia do essencial
prequestionamento, requisito viabilizador da ascenséo recursal,
no que se refere ao tema supramencionado. Vejamos a linha de
raciocinio adotada de maneira unissona pelo Egrégio Superior
Tribunal de Justica a esse respeito, in verbis:

“[...] 3. Em face da auséncia de prequestionamento da matéria,
incabivel o exame da pretensdo recursal por esta Corte, nos
termos das Sumulas ns. 282 e 356 do STF. [...] 5. Agravo interno
nao provido. (Agint no AREsp n. 1.963.296/SP, relator Ministro
Teodoro Silva Santos, Segunda Turma, julgado em 15/4/2024,
DJe de 23/4/2024.) [...] 4. Ausente o prequestionamento dos
artigos alegados como violado, ndo é possivel o conhecimento
do recurso especial. Incidéncia das Sumulas 282 e 356 do STF.
Agravo interno improvido. (Agint no AREsp n. 2.526.642/RS,
relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em
16/4/2024, DJe de 17/4/2024.)”

4. Dispositivo:
Nessa compreensédo, com arrimo no artigo 1.030, inciso V, do
Cadigo de Processo Civil, inadmito presente Recurso Especial.

No presente processo, a parte agravante afirma, em suma, que estdo
presentes o0s requisitos para o conhecimento e provimento de seu
recurso. Ocorre, contudo, que a questao ja foi enfrentada pela decisao
recorrida, que analisou detidamente todas as questdes juridicas postas.

Ao contrario do sustentado, a decisdo de inadmissibilidade assentou
que, embora haja clausula genérica de reajuste por faixa etaria, ndo ha
a indicacdo contratual clara dos percentuais de majoragdo, requisito
objetivo para a validade da clausula, e que a abusividade foi
reconhecida a Iuz dos pardmetros firmados no julgamento
representativo de controvérsia.

A pretensdo recursal, ao afirmar a suficiéncia de aprovacdo por
conselho deliberativo e de notas atuariais, demanda requalificacdo da
moldura fatica e contratual ja fixada, o que ndo se admite na via
excepcional. Isso porque a conclusdo pela abusividade decorreu de
premissas faticas fixadas pelo Tribunal de origem: contrato antigo
(1992) com previsGo genérica de reajuste por faixa etaria, sem
indicacdo dos percentuais, em desconformidade com a Sumula
Normativa n° 3/2001 da Agéncia Nacional de Saude (ANS) e com os
parédmetros do Tema 952 do Superior Tribunal de Justica.

Por sua vez, a decisdo de inadmissibilidade também registrou que a
fixacdo de novo indice por calculos atuariais na liquidagcdo esta em
harmonia com o0s repetitivos, reforcando que a discussdo exige
incursdo em elementos técnicos e faticos ndo alcancgaveis pela via
especial. Ademais, distinguiu-se corretamente a aplicagdo dos Temas
952 (plano individual) e 1.016 (planos coletivos), de modo que a tese
do Agravante sobre autogestao e carater “eminentemente juridico” nao
afasta a necessidade de reexame da moldura contratual e probatoéria
estabelecida, mantendo higida a incidéncia da Stumula n° 7.

Para conhecer da controvérsia apresentada neste recurso, mostra-se
necessario o revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos,
procedimento incompativel com o entendimento firmado pela Sumula
n® 7 deste Superior Tribunal de Justica, que estabelece que: “A
pretensédo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
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De fato, presente a funcdo uniformizadora do Recurso Especial, ndo se
pode cogitar de seu emprego para a realizagdo de rejulgamento do
contexto fatico- probatério, em atitude tipica de revisdo promovida por
nova instancia. Diante disso, é reiterada a jurisprudéncia desta Corte
que assenta que “o reexame de fatos e provas (é) vedado em recurso
especial pela Sumula n° 7 do STJ.”(Agint no REsp n. 2.151.760/SC,
relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em
9/12/2024, DJEN de 12/12/2024.)

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL CUMULADA COM
RESTITUICAO DE VALORES E INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS E MATERIAIS. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. RESTITUICAO DE
QUANTIA PAGA. CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE
IMOVEL. RESOLUCAO POR CULPA DA CONSTRUTORA/
VENDEDORA. DEVOLUCAO DA COMISSAO DE
CORRETAGEM. PRESCRICAO. PRAZO TRIENAL.
INAPLICABILIDADE. VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC.
INOCORRENCIA.

1. Acdo de rescisdo contratual cumulada com restituicdo de
valores e indenizagdo por danos morais e materiais.

2. Alterar o decidido no acérdéo impugnado no que se refere as
teses atinentes a alegada ilegitimidade passiva dos recorrentes
no tocante a relagdo juridica havida entre as partes e a
delimitagdo de suposta responsabilidade, envolve o reexame de
fatos e provas, o que é vedado em recurso especial pela Sumula
7/STJ.

(...) (Agint nos EDcl no AREsp n. 2.627.058/MG, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 11/11/2024, DJe de
13/11/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE PRODUCAO ANTECIPADA
DE PROVAS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. APLICACAO DA
SUMULA N.° 283 DO STF. POR ANALOGIA. CERCEAMENTO
DE DEFESA. NAO CONFIGURACAO. REFORMA DO
JULGADO. ANALISE DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
NAO CABIMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ.
TEMA NAO DEBATIDO PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
APLICACAO DA SUMULA N.° 282 DO STF.
PREQUESTIONAENTO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
NECESSIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A falta de impugnagédo a fundamento suficiente para manter o
acorddo recorrido acarreta o ndo conhecimento do recurso.
Inteligéncia da Sumula n.° 283 do STF, aplicavel, por analogia, ao
recurso especial.

2. A alteracdo das conclusbées do acoérddo recorrido exige
reapreciagdo do acervo fatico-probatorio da demanda, o que faz
incidir o 6bice da Sumula n.° 7 do STJ.

(...)
(Agint no AREsp n. 2.662.287/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 28/10/2024, DJe de 30/10/2024.)

Documento eletrénico VDA59374894 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 24/08/2026 13:59:10
Codigo de Controle do Documento: 28ed2768-f82e-44d2-8b73-1a8aca2453db



Né&o ha, portanto, duvida acerca da inaptiddo do recurso especial para
promover a revisdo do quadro fatico-probatorio, viabilizando reformar
da compreensao firmada pela Corte de origem acima do tema.

Né&o se quer dizer, contudo, que o debate do quadro fatico ndo possa
ser revisado nesta instancia especial. Ao revés, é também pacifico o
entendimento de que: “a revaloracdo juridica de fatos e provas
incontroversos delineados no acordao impugnado afasta a aplicagdo da
Sumula n° 7 do STJ na espécie.” (Agint no AREsp n. 1.742.678/MT,
relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 8/6/2021,
DJe de 11/6/2021.)

Cuida-se, contudo, de 6nus imputado a parte recorrente, que nao pode
se limitar a afirmar que sua pretensdo demanda apenas o
reenquadramento fatico a moldura legal pretendida, devendo, isto sim,
evidenciar, objetivamente, que a analise fatica estabilizada melhor se
enquadra em outra forma juridica.

Dai porque este colegiado também tem afirmado, reiteradamente, que
“No tocante as Sumulas n°s 5 e 7/STJ, ndo basta a parte sustentar
genericamente a nédo aplicacdo dos obices, sem explicitar, a luz do
contexto fatico delineado no acorddo e da tese recursal trazida no
recurso especial, de que maneira a analise ndo dependeria do reexame
fatico-probatério ou da anélise das clausulas contratuais.” (Agint no
AREsp n. 2.250.305/DF, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 2/10/2023, DJe de 6/10/2023.)

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE
DO NCPC. ACAO DE RESCISAO DE CONTRATO DE
PROMESSA DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL.
INDENIZACAO. DANOS  MATERIAIS. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA A TODOS OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO DENEGATORIA DE ADMISSIBILIDADE DE
RECURSO ESPECIAL. DESCUMPRIMENTO DOS
REQUISITOS PRECONIZADOS PELO ART. 932, Ill, DO NCPC
(ART. 544, § 4° I, DO CPC/73). AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do
Enunciado Administrativo n.° 3, aprovado pelo Plenario do STJ
na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decisbes publicadas a
partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. Ndo se mostra viavel o agravo em recurso especial que,
apresentado em desacordo com os requisitos preconizados pelo
art. 932, Ill, do NCPC (544, § 4° I, do CPC/73), ndo impugna os
fundamentos da respectiva inadmissibilidade (incidéncia das
Stumulas n.°s 5 e 7 do STJ e 284 do STF).

3. Nao basta para considerar “especificamente impugnados” os
fundamentos da decisdo recorrida a mera transcricdo de sumulas
ou reproducéo de dispositivos legais violados. Necessario, aléem
das indicacbes expressas e claras, a sua vinculagao aos fatos tal
como analisados pelo acordéo ou deciséo para entdo, mediante
enfrenfamento  dialético desse conjunto de permissivos
constitucionais em face do exame soberano do material de
cognicdo pela Corte estadual, se chegar ao almejado
entendimento de que a classificagdo juridica concluida néo
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espelha o melhor direito ao caso.

4. Agravo interno ngo provido.

(Agint no AREsp n. 1.925.017/SC, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 5/9/2022, DJe de 8/9/2022.)

No presente feito, o acolhimento da tese recursal demandaria inevitavel
revisdo do quadro fatico-probatério estabelecido na instancia de
origem, providéncia que, como visto, é inviavel nesta sede.

De outro lado, a decisdo agravada distinguiu corretamente as
hipdteses, registrando ftratar-se de plano de natureza individual,
atraindo o Tema 952, e ndo o Tema 1.016, afeto a planos coletivos.
Ademais, a circunstancia de autogestdo foi expressamente
considerada no acordao recorrido, que afastou a incidéncia do Cédigo
de Defesa do Consumidor e, ainda assim, verificou a auséncia de
atendimento as exigéncias formais e materiais da clausula de reajuste
por idade.

A alegacdo de que a autogestdo afastaria a necessidade de
percentuais previamente definidos ndo encontra amparo na moldura
normativa indicada na decisdo de inadmissibilidade.

Porquanto todos esses temas foram expressamente abordados, o
reconhecimento de inconformismo da parte como intento de
rediscussdo impede a abertura da via especial por negativa de
prestagdo jurisdicional. A decisdo agravada consignou que ndo ha
obrigacédo de rebater, um a um, todos os argumentos, bastando
fundamentacgdéo suficiente, o que se verifica nos autos.

De fato, a ofensa ao art. 1.022, Il, do Cdédigo de Processo Civil se
caracteriza quando o 6rgéo julgador, provocado por meio de embargos
de declaracdo, deixa de suprir omissdo sobre ponto relevante da
controvérsia, cuja analise € indispensavel a adequada prestacdo
Jurisdicional.

De igual modo, o art. 489, §1° |V, do CPC impbe um dever de
fundamentacdo qualificada, estabelecendo que nao se considera
fundamentada a deciséo judicial que ndo enfrenta todos os argumentos
deduzidos pelas partes capazes, em tese, de infirmar a conclusdo
adotada. Esses dispositivos visam assegurar que o pronunciamento
judicial seja efetivamente resolutivo, transparente e coerente,
permitindo o controle pelas insténcias superiores e garantindo a
observéncia ao devido processo legal substancial.

Certo é que “Afasta-se a ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015,
pois ndo se constatam omissdo, obscuridade ou contradigdo nos
acordaos recorridos capazes de torna-los nulos. O colegiado originario
apreciou a demanda de forma clara e precisa, deixando bem
delineados os fundamentos dos julgados.” (Agint no AREsp n.
2.441.987/DF, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
Julgado em 17/2/2025, DJEN de 20/2/2025.)

Efetivamente, compulsados os autos, colhe-se que a Corte de origem
analisou e rebateu, um a um, os argumentos levantados, sendo certo
que a auséncia de mengdo a um outro argumento invocado pela defesa
ndo macula o comando decisério se, bem fundamentado, apresenta
razbes capazes de se sustentar por si.

Assim, “Néo procede a argui¢do de ofensa ao 1.022 do CPC, quando o
Tribunal Estadual se pronuncia, de forma motivada e suficiente, sobre
0Ss pontos relevantes e necessarios ao deslinde da controvérsia.” (Agint
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no REsp n. 1.899.000/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de 23/8/2023.)

Ressalte-se que ndo se pode confundir decisdo desfavoravel aos
interesses da parte com negativa de prestagéo jurisdicional, tampouco
fundamentacgdo concisa com auséncia de fundamentacéo.

Nesse sentido, destaca-se o seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. INEXISTENCIA. MULTA
DIARIA. REVISAO DA NECESSIDADE E DO VALOR FIXADO
DEMANDA O REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7/STJ.

1. “Néo se pode confundir decisdo contraria ao interesse da parte
com auséncia de fundamentagdo ou negativa de prestagdo
jurisdicional” (Agint no AREsp n. 1.907.401/SP, relatora Ministra
Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 22/8/2022,
DJe de 29/8/2022).

(Agint no AREsp n. 2.746.371/PE, relator Ministro Humberto
Martins, Terceira Turma, julgado em 17/3/2025, DJEN de
20/3/2025.)

Portanto, constatada a pronuncia expressa e suficiente acerca dos
temas indicados como omissos, a questao do direito aplicado é matéria
relativa ao mérito recursal, ndo se podendo cogitar, no presente feito,
em prestagao jurisdicional defeituosa.

Por fim, o agravo sustenta prequestionamento implicito do artigo 24.
Todavia, a decisdo agravada demonstrou a auséncia de
pronunciamento especifico pelo Tribunal de origem e a ndo superagéo
da questdo em embargos de declaragdo, o que inviabiliza o
conhecimento do tema pela alinea “a” do artigo 105, inciso lll, da
Constituicdo Federal. Sem o necessario prequestionamento, ndo se
abre a via excepcional para debate de diregao fiscal, liquidagcdo ou
risco sistémico, notadamente quando a controvérsia foi resolvida por
fundamentos contratuais e regulatérios proprios da clausula de reajuste
por faixa etaria.

E certo que, por forga constitucional (art. 105, Ill, da CRFB/88), ao
Superior Tribunal de Justica somente é dado o julgamento em recurso
especial “das causas decididas, em unica ou ultima instancia”, uma vez
que, presente a finalidade revisional da insurgéncia recursal, ndo se
mostra viavel o pronunciamento originario a respeito de matérias ainda
néo discutidas na origem.

Destarte, “a falta de prequestionamento da matéria suscitada no
recurso especial impede seu conhecimento, a teor da Sumula n°
282/STF.” (Agint no AREsp n. 2.582.153/DF, relator Ministro Ricardo
Villas Bbas Cueva, Terceira Turma, julgado em 26/8/2024, DJe de
29/8/2024.)

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANGCA. INDENIZACAO
SECURITARIA. OMISSAO, CONTRADICAO ou
OBSCURIDADE. VIOLAGCAO DOS ARTS. 489 E 1022 DO CPC/
15. INOCORRENCIA. REEXAME DE FATOS E PROVAS E
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INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7/STJ.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS 282 E 356/
STF.  FUNDAMENTO DO ACORDAO NAO IMPUGNADO.
SUMULA 283/STF. DECISAO MANTIDA.

(...)

5. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados
como violados e dos argumentos invocados pelo recorrente
impede o conhecimento do recurso especial (simulas 282 e 356/
STF).

6. A existéncia de fundamento do acérddo recorrido néo
impugnado - quando suficiente para a manutengdo de suas
conclusées - impede a apreciacdo do recurso especial.

6. Agravo interno néo provido.

(Agint no AREsp n. 2.228.031/SP, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 28/8/2023, DJe de
30/8/2023.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OPERACAO
ENTERPRISE. PEDIDO DE RESTITUICAO. BEM QUE AINDA
INTERESSA AO  PROCESSO. POSSIBILIDADE  DE
PERDIMENTO. INVIABILIDADE DO REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA 7, STJ. TESE DE VIOLACAO AO ART. 49
-A, CC. FATOS CRIMINOSOS  ATRIBUIDOS  AO
ADMINISTRADOR DA EMPRESA. POSSIBILIDADE DE
CONSTRICAO DE BENS DE PESSOA JURIDICA
SUPOSTAMENTE UTILIZADA NA LAVAGEM DE CAPITAIS.
PRECEDENTES. VIOLACAO AO ART. 156, CPP. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 282, STF.

| - E inviavel o reexame de fatos e provas para afastar as
conclusées do Tribunal a quo de que ha fortes indicios de que
foram utilizados recursos decorrentes de atividades criminosas
para adquirir o veiculo sobre o qual versa o pedido de restituigéo.
Incidéncia da Sumula n. 7, STJ.

Il - Segundo a jurisprudéncia desta Corte, é possivel determinar
a constricdo de bens de pessoas juridicas quando houver
indicios de que elas tenham sido utilizadas para a pratica delitiva
ou para ocultar ativos decorrentes de atividades ilicitas.
Precedentes.

Ill - Para que se configure o prequestionamento, ha que se
extrair do acdérddo recorrido pronunciamento sobre as teses
juridicas em torno do dispositivo legal tido como violado, a fim de
que se possa, ha instancia especial, abrir discussdo sobre a
correta aplicacao da lei federal.

IV - No caso sob exame, ndo se verificou, a partir da leitura dos
acordaos recorridos, discussdo efetiva acerca do énus da prova
e do art. 156 do Cdédigo de Processo Penal, de modo que deve
ser mantido o 6bice da Sumula n. 282, STF.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 2333928 / PR, RELATOR Ministro MESSOD
AZULAY NETO, QUINTA TURMA, DATA DO JULGAMENTO
04/06/2024, DATA DA PUBLICACAO/FONTE DJe 07/06/2024)

Dessa forma, ‘para que se tenha por satisfeito o requisito do
prequestionamento, ‘ha que se extrair do acoérddo recorrido
pronunciamento sobre as teses juridicas em torno dos dispositivos
legais tidos como violados, a fim de que se possa, na instancia
especial, abrir discussdo sobre determinada questdo de direito,
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definindo-se, por conseguinte, a correta interpretacdo da legislacdo
federal” (Agint no AREsp 1.487.935/SP, 42 Turma, DJe 04/02/2020).”
(Agint no REsp n. 1.815.548/AM, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 4/5/2020, DJe de 7/5/2020.)

E certo que: “Esta Corte admite o prequestionamento implicito dos
dispositivos tidos por violados, desde que os temas correspondentes
tenham sido expressamente discutidos no Tribunal local (...)” (Agint no
AREsp n. 2.423.648/PE, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 11/11/2024, DJe de 13/11/2024.)

Entretanto, para que se considere ocorrido o prequestionamento
implicito, ha de se ter presente, no caso concreto, a discussdo da
tematica fatico- juridica que se pretende ver revisada nesta Corte, ndo
se podendo cogitar de pronunciamento inaugural a respeito do enfoque
pretendido pela parte recorrente em sede especial.

Dai porque, tem-se reiterado neste colegiado que ‘nao basta ao
cumprimento do requisito do prequestionamento a mera oposicdo de
embargos de declaragcdo na origem.” (Agint no REsp n. 1.815.548/AM,
relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 4/5/2020,
DJe de 7/5/2020.)

No presente feito, a parte recorrente ndo logrou comprovar que o
acordao recorrido tratou dos dispositivos legais tidos por violados ou da
tese juridica ora trazida a esta Corte, de modo que “Ausente o
prequestionamento, até mesmo de modo implicito, de dispositivos
apontados como violados no recurso especial, incide o disposto na
Sumula n° 282/STF.” (Agint no AREsp n. 1.701.763/SC, relator Ministro
Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 6/12/2021, DJe
de 13/12/2021.)

Ante o exposto, ndo conhego do agravo em recurso especial.

Caso exista nos autos prévia fixagdo de honorarios advocaticios pelas
instancias de origem, determino sua majoracdo em desfavor da parte
agravante, no importe de 2% sobre o valor ja arbitrado, nos termos do
art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, observados, se aplicaveis,
os limites percentuais previstos nos §§ 2° e 3° do referido dispositivo
legal, bem como eventual concesséo da gratuidade da justica.

A legislacao processual estabelece, no art. 932, Ill e IV, do Cddigo de
Processo Civil, a faculdade de o relator julgar monocraticamente recurso inadmissivel
ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal.

Cuida-se de inovagao legal que reflete a ja consagrada jurisprudéncia
deste Superior Tribunal de Justica, no sentido de que: "O relator, monocraticamente e
no Superior Tribunal de Justica, podera dar ou negar provimento ao recurso quando
houver entendimento dominante acerca do tema." (Sumula n° 568 do STJ, aprovada
pela Corte Especial em 16/03/2016)

No presente recurso, a parte agravante afirma, em suma, que estéo
presentes os requisitos para o conhecimento e provimento de seu recurso.

Ocorre, contudo, que a questao ja foi enfrentada pela decisdo agravada,
gue analisou detidamente todas as questdes juridicas postas.
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No que tange a alegada violacédo aos arts. 489, § 1°, inciso IV, e 1.022
do CPC, verifica-se que o Tribunal de origem se manifestou expressamente sobre os
pontos a respeito dos quais a parte recorrente alega omissao, quais sejam: a validade
do reajuste por faixa etaria a luz dos Temas repetitivos n°® 952 e n°® 1.016 do Superior
Tribunal de Justica; a natureza de autogestdo do plano e a consequente
inaplicabilidade do Codigo de Defesa do Consumidor; a existéncia de estudos
atuariais e de deliberacao pelo Conselho Deliberativo; e a conformidade com normas
da Agéncia Nacional de Saude Suplementar (ANS). E o que se extrai dos seguintes
excertos:

Acoérdao de Apelagao:

“O Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento de que os planos
de saude, na modalidade de autogestdo, ndao sofrem regramento pelo
Cddigo de Defesa do Consumidor, a teor do enunciado sumular 608,
que aduz: ‘Nao se aplica o Cddigo de Defesa do Consumidor ao

contrato de plano de satde administrado por entidade de autogestao’.
(fls. 775)

“Entretanto, é entendimento da Corte Superior que ‘o fato de ndo ser
aplicavel o CDC aos contratos de plano de satde sob a modalidade de
autogestdo, ndo atinge o principio da forga obrigatéria do contrato,
sendo necessaria a observancia das regras do CC/2002 em matéria
contratual, notadamente acerca da boa-fé objetiva e dos
desdobramentos dela decorrentes’. (Agint no AREsp 835.892/MA, Rel.
Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, DJe de 30/08/2019).”
(fls. 775)

“Acerca do reajuste da mensalidade em razdo da mudanca de faixa
etaria, o STJ ao apreciar o tema sob a sistematica dos recursos
repetitivos firmou entendimento: ‘O reajuste de mensalidade de plano
de saude individual ou familiar fundado na mudanca de faixa etaria do
beneficiario é valido desde que (i) haja previsdo contratual, (ii) sejam
observadas as normas expedidas pelos o6rgdos governamentais
reguladores e (iii) ndo sejam aplicados percentuais desarrazoados ou
que representem onerosidade excessiva’.” (fls. 775/776)

“Entretanto, verifica-se que a Recorrida aderiu ao plano Fachesf Satde
Basico em 01/09/1992 (ID 40366816 — fl. 7), de modo que devem
incidir ao caso as regras da Sumula Normativa n® 3/2001 da ANS nos
termos decididos pelo STJ no Tema 952, e ndo as faixas etarias
estabelecidas pela Resolugdo Normativa 63 da ANS, como quer a
apelante.” (fls. 778)

“Por sua vez, a referida Sumula 3/2001 da ANS dispbe: ‘Desde que
esteja prevista a futura variagdo de prego por faixa etaria nos
instrumentos contratuais, serdo consideradas pela ANS as tabelas de
venda e tabelas de preco anexas ou referidas nos textos contratuais
informadas pelas operadoras, para fins verificacdo da previsdo de
variagdo por faixa etaria prevista no inciso IV do § 1° do art 35-E, da Lei
n° 9.656, de 1998.” (fls. 788)

“Na espécie, embora o contrato firmado com a apelada contenha
previsdo de reajuste por faixa etaria, ndo estabelece os percentuais de
reajustes incidentes. Desta forma, ao aderir ao plano de saude, a
autora ndo tinha condi¢gbes de saber de quanto seria o acréscimo,
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informagcdo essencial para analise da viabilidade e conveniéncia da
contratagéo.” (fls. 788/789)

“Diante deste panorama, resta concluir que ndo foram atendidas as
premissas autorizadoras para tanto, fixadas pelo STJ quando do
Julgamento do Resp. repetitivo n° 1.568.244/RJ, sendo medida de rigor
reconhecer a abusividade da clausula contratual de reajuste da
mensalidade do plano de satde por mudanga de faixa etaria da
autora.” (fls. 789/790)

Afasta-se a alegada ofensa aos artigos 489 e 1.022 do CPC quando o
Colegiado originario aprecia a demanda de forma clara e precisa, pronunciando-se,
de forma motivada e suficiente, sobre os pontos relevantes ao deslinde da
controvérsia. A jurisprudéncia desta Corte tem sido firme no sentido de que a
auséncia de mengao a um outro argumento invocado pela defesa ndo macula o
comando decisorio se a fundamentacao for apta, por si sé, a sustentar a conclusao
adotada. Como se tem sistematicamente reafirmado nesta Corte, o teor do art. 489, §
1°, inc. IV, do CPC/2015 — ao dispor que nao se considera fundamentada qualquer
decisao judicial, seja ela interlocutdria, sentenga ou acordao, que nao enfrentar todos
os argumentos expendidos no processo que sejam capazes de, em tese, infirmar a
conclusdo adotada pelo julgador — néo significa que este tenha que enfrentar todos
os argumentos trazidos pelas partes, sendo apenas aqueles que sejam capazes de,
em tese, infirmar a conclusao alcangada pelo julgador (EDcl nos EREsp 1523744/RS,
Rel. Ministro Og Fernandes, Corte Especial, julgado em 07/10/2020, DJe 28/10/2020).

Portanto, tendo o Tribunal de origem julgado o caso a luz dos fatos e das
provas, aplicando o direito que entendeu correto a espécie em analise, nao se afigura
violagdo aos artigos 1.022, inciso Il, e 489, § 1°, inciso IV do Cddigo de Processo
Civil, por alegada deficiéncia na fundamentacao do acérdao recorrido.

Em relacao a alegada violagao do art. 24 da Lei n. 9.656/1998, a analise
do teor do acérdao recorrido indica que os dispositivos tidos por violados ndo foram
debatidos pela Corte de origem.

E certo que, por forca constitucional (art. 105, inciso Ill, da CF), ao
Superior Tribunal de Justica somente é dado o julgamento em recurso especial "das
causas decididas, em unica ou ultima instancia", uma vez que, presente a finalidade
revisional da insurgéncia recursal, ndo se mostra viavel o pronunciamento originario a
respeito de matérias ainda ndo discutidas na origem.

Desse modo, a falta de prequestionamento da matéria suscitada no
recurso especial impede seu conhecimento, a teor da Sumula n. 282/STF.

A propdésito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. INDENIZACAO
SECURITARIA. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE.
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VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1022 DO CPC/15. INOCORRENCIA.
REEXAME DE FATOS E PROVAS E INTERPRETAGCAO DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS. INADMISSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7/
STJ. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS 282 E 356/
STF. FUNDAMENTO DO ACORDAO NAO IMPUGNADO. SUMULA
283/STF. DECISAO MANTIDA.

[.]

5. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como
violados e dos argumentos invocados pelo recorrente impede o
conhecimento do recurso especial (sumulas 282 e 356/STF).

6. A existéncia de fundamento do acorddo recorrido ndo impugnado -
quando suficiente para a manutencdo de suas conclusées - impede a
apreciagdo do recurso especial.

6. Agravo interno néo provido.

(Agint no AREsp n. 2.228.031/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 28/8/2023, DJe de 30/8/2023.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OPERACAO ENTERPRISE.
PEDIDO DE RESTITUICAO. BEM QUE AINDA INTERESSA AO
PROCESSO. POSSIBILIDADE DE PERDIMENTO. INVIABILIDADE
DO REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7, STJ. TESE DE
VIOLACAO AO ART. 49-A, CC. FATOS CRIMINOSOS ATRIBUIDOS
AO ADMINISTRADOR DA EMPRESA. POSSIBILIDADE DE
CONSTRICAO DE BENS DE PESSOA JURIDICA SUPOSTAMENTE
UTILIZADA NA LAVAGEM DE CAPITAIS. PRECEDENTES.
VIOLACAO AO ART. 156, CPP. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 282, STF.

| - E invidvel o reexame de fatos e provas para afastar as conclusées
do Tribunal a quo de que ha fortes indicios de que foram utilizados
recursos decorrentes de atividades criminosas para adquirir o veiculo
sobre o qual versa o pedido de restituicdo. Incidéncia da Sumula n. 7,
STU.

Il - Segundo a jurisprudéncia desta Corte, é possivel determinar a
constricdo de bens de pessoas juridicas quando houver indicios de que
elas tenham sido utilizadas para a pratica delitiva ou para ocultar ativos
decorrentes de atividades ilicitas. Precedentes.

Ill - Para que se configure o prequestionamento, ha que se extrair do
acordéao recorrido pronunciamento sobre as teses juridicas em torno do
dispositivo legal tido como violado, a fim de que se possa, na instancia
especial, abrir discussdo sobre a correta aplicacao da lei federal.

IV - No caso sob exame, ndo se verificou, a partir da leitura dos
acordaos recorridos, discussao efetiva acerca do énus da prova e do
art. 156 do Codigo de Processo Penal, de modo que deve ser mantido
0 Obice da Sumula n. 282, STF.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 2333928 / PR, RELATOR Ministro MESSOD AZULAY
NETO, QUINTA TURMA, DATA DO JULGAMENTO 04/06/2024, DATA
DA PUBLICACAO/FONTE DJe 07/06/2024)
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No presente feito, verifica-se que o acérdao recorrido nao tratou do
dispositivo legal tido por violado, de modo que, ausente o prequestionamento, até
mesmo de modo implicito, dos dispositivos apontados como violados no recurso
especial, incide o disposto na Sumula n. 282/STF.

Outrossim, a decisdo de inadmissibilidade registrou que, embora exista
clausula genérica de reajuste por faixa etaria, o contrato n&o indica, de forma clara,
os percentuais de majoragdo — requisito objetivo para a validade da clausula —
razdo pela qual a abusividade foi reconhecida conforme os parametros firmados no
julgamento representativo da controvérsia. A alegagcdo do agravante, de que
bastariam aprovagéo por conselho deliberativo e notas atuariais, exigiria requalificar a
moldura fatica e contratual ja fixada, providéncia incompativel com a via excepcional.

A conclusdo pela abusividade decorreu de premissas faticas definidas
pelo Tribunal de origem: contrato antigo (1992), com previsdo genérica de reajuste
por faixa etaria, sem indicacdo dos percentuais, em desconformidade com a Sumula
Normativa n°® 3/2001 da Agéncia Nacional de Saude (ANS) e com os parametros do
Tema 952 do Superior Tribunal de Justica. O acérdao também destacou que a fixacao
de novo indice por calculos atuariais, na liquidagdo, esta em harmonia com os
repetitivos, o que evidencia a necessidade de incursdo em elementos técnicos e
faticos.

Ademais, distinguiu-se corretamente a aplicagdo dos Temas 952 (plano
individual) e 1.016 (planos coletivos), de modo que a tese de autogestao e de carater
“‘eminentemente juridico” ndo afasta a necessidade de reexame da moldura contratual
e probatdria estabelecida.

Assim, para conhecer da controvérsia apresentada neste recurso,
mostra-se necessario o revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos,
procedimento incompativel com o entendimento firmado pela Sumula n. 7/STJ, que
estabelece que a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial.

De fato, presente a fungcdo uniformizadora do recurso especial, ndo se
pode cogitar de seu emprego para a realizagdo de rejulgamento do contexto fatico-
probatdrio, em atitude tipica de revisdo promovida por nova instancia. Diante disso, é
reiterada a jurisprudéncia no sentido de que o reexame de fatos e provas é vedado
em recurso especial pela Sumula n. 7/STJ.

Assim, o acolhimento da tese recursal demandaria inevitavel revisao do
quadro fatico-probatoério estabelecido na instancia de origem, providéncia que, como
visto, é inviavel nesta sede.
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Nesse sentido:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. PLANO
DE SAUDE. REAJUSTE DA MENSALIDADE POR MUDANCA
DE FAIXA ETARIA. ABUSIVIDADE. NECESSIDADE OBSERVANCIA
DA ORIENTACAO FIRMADA NO JULGAMENTO DO RESP
1.568.244/RJ, SUJEITO AO REGIME REPETITIVO. CONCLUSAO
ALCANCADA PELO TRIBUNAL. INVIABILIDADE DE REEXAME.
DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado
Administrativo n.° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisées publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC.

2. O reajuste de mensalidade de plano de saude individual ou familiar
fundado na mudancga de faixa etaria do beneficiario é valido desde que
(i) haja previsdo contratual, (ii) sejam observadas as normas expedidas
pelos 6rgdos governamentais reguladores e (iii) ndo sejam aplicados
percentuais desarrazoados ou aleatérios que, concretamente e sem
base atuarial idénea, onerem excessivamente o consumidor ou
discriminem o idoso. (REsp 1568244/RJ, Rel. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, SEGUNDA SECAO, julgado em 14/12/20186,
DJe 19/12/2016).

3. No caso dos autos, a Corte estadual, com base na interpretagdo de
clausulas contratuais e no contexto fatico-probatério, considerou
abusivo o reajuste promovido pela operadora do plano de saude,
conclusdo que nao pode ser revista na estreita via do recurso especial,
a teor do que dispbée a Sumula n.° 7 do STJ.

4. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequag¢do dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo ndo se revela apto a alterar o conteudo do julgado
impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus proprios
termos.

5. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp n. 2.088.349/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 13/11/2023, DJe de 16/11/2023.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.
Mantenho a decisdo agravada quanto aos honorarios.

E o voto.
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AGRAVADO : MARIA JOSE DE CARVALHO CORREIA
ADVOGADOS : THIAGO MORAIS DUARTE MIRANDA - BA039582
ILKA MOREIRA DUARTE MIRANDA - BA040099

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do

voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas Bbas Cueva

votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira. Nao
participou do julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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