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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3097786 - MS (2025/0436802-0)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

MINISTRO MOURA RIBEIRO

RAA

MAEA

SJAA

MOHAMED RENI ALVES AKRE - MS013033
RS

GIOVANNE REZENDE DA ROSA - MS012674
ROBERTO MENDES DA SILVA - MS012513
ARTUR HIANE OSHIRO - MS019012

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL.
APELACAO. JULGAMENTO EM SESSAO VIRTUAL. AUSENCIA DE
INTIMACAO EFICAZ ACERCA DA INCLUSAO EM PAUTA.NULIDADE
RECONHECIDA. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

1. Agravo em recurso especial contra acordao que, em apelagao civel,
afastou a prescrigao intercorrente e anulou sentenca em execugao de
titulo extrajudicial fundada em contrato de locagao.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) ha nulidade por auséncia de
intimacdo prévia e eficaz para sessao virtual, diante de atos
supervenientes que tornaram ineficaz a intimacao inicial; (ii) houve
prescri¢ao intercorrente na execugao.

3. A intimacao dos advogados acerca da inclusao do recurso em pauta
de julgamento, seja presencial ou virtual, é indispensavel e deve
ocorrer com eficacia temporal e objetiva; sobrevindo redistribuicao e
incidente que impactam o curso do processo, impde-se nova
cientificagcao das partes para assegurar contraditério e ampla defesa.
4. Agravo conhecido para dar provimento ao recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessdo Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Bdas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3097786 - MS(2025/0436802-0)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: RAA

: MAEA

- SJAA

: MOHAMED RENI ALVES AKRE - MS013033

: RS

: GIOVANNE REZENDE DA ROSA - MS012674
ROBERTO MENDES DA SILVA - MS012513
ARTUR HIANE OSHIRO - MS019012

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL.
APELACAO. JULGAMENTO EM SESSAO VIRTUAL. AUSENCIA DE
INTIMACAO EFICAZ ACERCA DA INCLUSAO EM PAUTA.
NULIDADE RECONHECIDA. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO.

1. Agravo em recurso especial contra acordao que, em apelagao civel,
afastou a prescricdo intercorrente e anulou sentenca em execugao de
titulo extrajudicial fundada em contrato de locagao.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) ha nulidade por auséncia de
intimacdo prévia e eficaz para sessdo virtual, diante de atos
supervenientes que tornaram ineficaz a intimagao inicial; (ii) houve
prescricao intercorrente na execucao.

3. A intimagao dos advogados acerca da inclusdo do recurso em
pauta de julgamento, seja presencial ou virtual, € indispensavel e deve
ocorrer com eficacia temporal e objetiva; sobrevindo redistribuigao e
incidente que impactam o curso do processo, impde-se nova
cientificacao das partes para assegurar contraditério e ampla defesa.
4. Agravo conhecido para dar provimento ao recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por R. A. A.,, M. A. E. A.
e S. J. A A. (R. A. A. e outros) contra decisdo que n&do admitiu seu apelo nobre
manejado com fundamento no art. 105, Ill, alineas a e ¢, da CF, em desfavor de
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acordao proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL, assim ementado:

APELACAO CIVEL. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
CONTRATO DE LOCACAO DE IMOVEL. PRAZO TRIENAL.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. AFASTADA. INERCIA DO
EXEQUENTE NAO CONFIGURADA. AUSENCIA DE SUSPENSAO
DOS AUTOS. SENTENCA ANULADA. RECURSO PROVIDO.

1. Anula-se a sentenca para afastar a prescricdo intercorrente,
porquanto ndo demonstrado que o exequente permaneceu inerte por
mais de 3 (trés) anos, tampouco tendo restado comprovado que houve
a suspenséo dos autos.

2. Recurso provido (e-STJ, f1.935).

Os embargos de declaragao opostos por R. A. A. e outros foram rejeitados
(e-STJ, fls. 973/979).

No presente inconformismo, defenderam que (1) a Sumula n. 7 do STJ é
inaplicavel ao caso dos autos; (2) a indicagdo do art. 374 do Regimento Interno do
TJMS se deu como complemento a alegagao de violagao dos arts. 280, 934 e 935 do
CPC,; e, (3) nado esta prejudicada a alegacao de divergéncia jurisprudencial.

Foi apresentada contraminuta.

E o relatério.
VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
merece prosperar.

Nas razdes de seu apelo nobre, R. A. A. e outros alegaram a violagdo dos
arts. 278, 280, 924, V, 934, 935, 1.022 do CPC, 374 do RITJMS e 206-A do CC, além
da existéncia de divergéncia jurisprudencial, ao sustentarem que (1) o v. acoérdao
recorrido é nulo, pois ndo houve intimagao dos recorrentes sobre a designagao da
pauta de julgamento virtual; (2) o Tribunal estadual ndo sanou os vicios apontados nos
embargos de declaragao; e, (3) houve o implemento da prescricdo intercorrente na
presente execug¢ao, sendo que meros requerimentos do exequente, sem nenhuma
efetividade, nao tiveram o condao de interromper a contagem do prazo respectivo.

(1) Da nulidade do julgamento em segundo grau

Preliminarmente, R. A. A. e outros apontam a violacdo dos arts. 278, 280,
934, 935, do CPC e 374 do RITJMS, sob o argumento de que o v. acérdao recorrido €
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nulo, pois ndo houve intimagcado dos recorrentes sobre a designacdo da pauta de
julgamento virtual.

De inicio, insta salientar a inviabilidade de conhecimento da suposta
violagdo do art. 374 do Regimento Interno do TJMS, pois esse dispositivo ndo se
enquadra no conceito de lei federal, previsto no art. 105, lll, a, da Constituicao Federal.

Nao obstante, merece ser acolhida, quanto ao mais, a pretensao recursal
de R. A. A. e outros.

A respeito da alegagao de nulidade do julgamento do recurso de apelagao, o
TJMS consignou que as partes, aos 24/3/2025, foram devidamente intimadas acerca
da inclusdo automatica do processo em pauta de julgamento virtual, iniciado em
20/5/2025, de modo que inexistiria qualquer irregularidade. Veja-se, in verbis:

Primeiramente, deve ser afastada a nulidade por auséncia de
intimacdo ao julgamento virtual, uma vez que as partes foram
devidamente intimadas a respeito da inclusdo automatica em pauta de
julgamento virtual em 24.3.2025, conforme certidao de f. 908:

[]

O julgamento virtual foi iniciado em 20.5.2025, ndo tendo nenhuma
oposicdo das partes. Assim, afasta-se a nulidade arguida pelos
embargantes (e-STJ, fls. 975/976).

Entretanto, como sustentado pelos recorrentes, verifica-se que, apds a
publicacdo da certidao de inclusdo automatica do processo em pauta de julgamento
virtual, o relator, Des. SERGIO FERNANDES MARTINS, determinou a redistribuicdo
da apelagao a outro julgador (e-STJ, fls. 912/914), sendo os autos enviados ao Des.
JOAO MARIA LOS. Este, todavia, suscitou conflito negativo de competéncia (fls.
919/924), que foi resolvido pelo TIMS com a declaragdo da competéncia do relator
originario (fls. 926/930). Apds, voltando o processo ao Des. Sérgio Fernandes Martins,
as partes foram intimadas acerca do inicio do julgamento virtual (certiddo de e-STJ, fl.
934).

Ou seja, embora as partes tenham sido inicialmente intimadas acerca da
inclusdo automatica da apelagdo em pauta de julgamento virtual, &€ certo que o ato,
naquele momento, ndo se revestiu de nenhuma eficacia, uma vez que, na sequéncia,
foi prolatada decisao - de redistribuigdo - incompativel com a previsdo de julgamento.
Até que este ocorresse, diversos atos processuais foram praticados, inclusive com a
formacgao de incidente processual em apartado (conflito de competéncia).

Ora, como ja decidiu o Superior Tribunal de Justica, € nulo o julgamento
ocorrido sem a prévia intimagcdo dos advogados das partes acerca da realizagéo da
respectiva sesséo, seja esta virtual ou presencial:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DEMOLITORIA.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. AUSENCIA.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. SESSAO DE
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JULGAMENTO VIRTUAL. PUBLICIZACAO. INTIMACAO.
ADVOGADOS. NECESSIDADE. RETORNO DOS AUTOS. NOVO
JULGAMENTO.

1. Agdo demolitéria.

2. Ndo ha ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC, quando o Tribunal de
origem examina, de forma fundamentada, a questdo submetida a
apreciagdo judicial na medida necessaria para o deslinde da
controvérsia, ainda que em sentido contrario a pretensdo da parte.

3. O reexame de fatos e provas em recurso especial sdo
inadmissiveis, por forgca da Sumula 7 do STJ.

4. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, é indispensdvel a
intimagdo dos advogados das partes acerca da realizagdo da
sessdo de julgamento, seja presencial ou virtual, com a
antecedéncia prevista em lei, sob pena de nulidade.

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extenséo,
provido para anular o acordéo recorrido e determinar novo julgamento
da apelacao, observados os prazos de intimagcdo das partes e a
publicizacéo da pauta de sessdo de julgamento.

(REsp n. 2.185.209/SP, relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira
Turma, julgado em 29/9/2025, DJEN de 2/10/2025.)

Outrossim, é certo que a intimacdo em apreco ndo se trata de mera
formalidade dispensavel, pois visa cientificar as partes da data da apreciagéo colegiada
do recurso, permitindo participagdo no julgamento com entrega de memoriais,
preparacao de sustentacao oral ou esclarecimento de matéria de fato.

Por isso, o ato deve se revestir da necessaria eficacia, o que nio se verifica
no caso dos autos, no qual, entre a intimacado da inclusdo automatica em pauta e o
inicio do julgamento virtual, decis6es diversas foram prolatadas, com a instauragao de
incidente processual apartado.

Como ja decidiu esta Corte em situagao analoga, trata-se de hipdtese em
que se afigura legitima a expectativa de que, uma vez retomado o curso processual
principal, seja definida nova data do julgamento, com a devida cientificagcado das partes,
sob pena de cerceamento do direito a participar do julgamento.

Confira-se o precedente:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE
COBRANGA. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. OMISSAO E
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL CARACTERIZADAS.
PREQUESTIONAMENTO FICTO. SUPRESSAO DA INSTANCIA
PERMITIDA. APELACAO. ADIAMENTO E RETIRADA DE PAUTA.
DISTINCAO. FINALIDADE DA PAUTA DE JULGAMENTO.
JULGAMENTO ASSINCRONO EM AMBIENTE ELETRONICO SEM
PARTICIPACAO DAS PARTES. OPOSICAO DA PARTE PARA FINS
DE SUSTENTAGCAO ORAL. ACOLHIMENTO COM DETERMINAGCAO
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DE RETIRADA DE PAUTA. JULGAMENTO REALIZADO SEM
CUMPRIMENTO DA DETERMINACAO. CERCEAMENTO
CARACTERIZADO. ANULACAO.

1. Acdo de cobrancga, ajuizada em 19/01/2019, da qual foi extraido o
presente recurso especial, interposto em 27/05/2024 e concluso ao
gabinete em 16/08/2024.

2. O propésito recursal consiste em saber se a determinagdo de
retirada de recurso de pauta (de julgamento assincrono em ambiente
eletrénico no qual apenas julgadores participam) - para fins de se
permitir futura sustentacdo oral em julgamento presencial ou
telepresencial - pode caracterizar cerceamento de defesa quando a
parte é posteriormente surpreendida com a ocorréncia do julgamento
em contrariedade ao que foi determinado.

[-]

5. Uma vez incluido processo em pauta de julgamento, seu adiamento
néo requer nova intimagdo das partes. A retirada de pauta, contudo,
exige nova intimac&o. Precedentes.

6. A finalidade da publicacdo da pauta é cientificar as partes da
data da apreciagdo colegiada do recurso, permitindo participacao
no julgamento com entrega de memoriais, preparagdao de
sustentagcao oral ou esclarecimento de matéria de fato.
Precedentes.

7. Ocorrendo retirada de processo da pauta com finalidade de
atendimento a pedido de sustentagcdo oral, afigura-se legitima a
expectativa de que, uma vez definida a nova data do julgamento,
seja publicada nova pauta sob pena de cerceamento da
participacao das parte no julgamento. Precedentes.

8. Hipétese em que o julgamento de apelagéo foi inicialmente pautado
para julgamento na modalidade assincrona em ambiente eletrbnico, o
qual ndo permite qualquer participagdo das partes. A objegédo foi
acolhida para retirada do processo de pauta em atendimento ao
pedido de sustentagédo oral. Contudo, a parte foi surpreendida com o
Jjulgamento na modalidade assincrona apesar da determinagéo,
violando sua expectativa legitima e confianca, no sentido de que o
Jjulgamento ocorreria em momento posterior ao originalmente previsto,
estando o prejuizo caracterizado com o resultado desfavoravel.

9. Recurso especial conhecido e provido para determinar novo
Jjulgamento da apelagéo, precedido de intimagéo das partes.

(REsp n. 2.163.764/RJ, relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira
Turma, julgado em 15/10/2024, DJe de 17/10/2024 - sem destaque no
original)

Na mesma linha de inteleccdo, veja-se também:

PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
INTERNO. JULGAMENTO EM SESSAO VIRTUAL. AUSENCIA DE
PREVIA INTIMACAO DAS PARTES. NULIDADE. CERCEAMENTO
DE DEFESA CONFIGURADO. PREJUIZO PRESUMIDO.
JURISPRUDENCIA DO STJ. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, PROVIDO.
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1. A controvérsia recursal cinge-se a definir a validade do julgamento
de agravo interno, realizado em sesséao virtual, sem a prévia intimagdo
das partes para a respectiva sesséo.

2. A jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica
reconhece que a auséncia de intimag¢ao do advogado sobre a data
do julgamento de recurso configura nulidade absoluta, por
cerceamento de defesa, sendo o prejuizo da parte presumido.

3. A falta de publicidade da pauta de julgamento viola os
principios do contraditério, da ampla defesa e do devido
processo legal, impedindo que a parte exergca faculdades
processuais relevantes, como a oposi¢do ao julgamento virtual e
a apresentacdao de memoriais.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extenséo,
provido.

(REsp n. 2.160.362/SP, de minha relatoria, Terceira Turma, julgado em
3/11/2025, DJEN de 6/11/2025- sem destaque no original)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
PRELIMINAR. AUSENCIA DE INTIMACAO DA PARTE PARA
JULGAMENTO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO. NULIDADE
CONFIGURADA. RECURSO PROVIDO.

[.]

4. O direito do advogado de ser intimado de todos os atos
processuais é garantido pelo art. 272, § 2°0 do Cédigo de
Processo Civil (CPC), e sua inobservancia acarreta nulidade.

5. A auséncia de intimacao para sustentagcdo oral viola os
principios do contraditério e da ampla defesa, conforme
estabelecido nos arts. 934 e 935 do CPC.

6. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica no
sentido de que a auséncia de intimagdo para a sessdo de
julgamento, em hipéteses previstas em lei, ndo é mera
formalidade dispensavel.

IV. Dispositivo

7. Recurso provido para anular os atos processuais para 0s quais a
parte recorrente néo tenha sido intimada, notadamente o julgamento
do agravo de instrumento, que devera ser refeito, nos termos
recomendados.

provimento

(REsp n. 2.190.575/MT, relatora Ministra DANIELA TEIXEIRA,
Terceira Turma, julgado em 25/8/2025, DJEN de 28/8/2025 - sem
destaque no original)

Assim, & de rigor reconhecer a nulidade do julgamento, pois retirado da
parte e seu advogado a oportunidade de dele participar.

Por consequéncia, tem-se por prejudicada a analise das demais questbes
aventadas no recurso especial.
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Nessas condicbes, CONHECO do agravo para DAR PROVIMENTO ao
recurso especial, a fim de reconhecer a nulidade e determinar novo julgamento do
recurso de apelacao, precedido da regular intimagao das partes.

Por oportuno, previno que a interposicéo de recurso contra este acordao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatorio ou improcedente, podera acarretar
condenacéo nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.

E o meu voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
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Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA EMILIA MORAES DE ARAUJO

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE :RAA

AGRAVANTE :MAEA

AGRAVANTE :SJAA

ADVOGADO : MOHAMED RENI ALVES AKRE - MS013033

AGRAVADO :RS

ADVOGADOS : GIOVANNE REZENDE DA ROSA - MS012674
ROBERTO MENDES DA SILVA - MS012513
ARTUR HIANE OSHIRO - MS019012

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - LOCACAO
DE IMOVEL

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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