SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3097755 - SP (2025/0436497-4)

MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)

AGRAVANTE . RCF

ADVOGADA . VIVIANE BONANI PEREIRA NASCIMENTO - SP273026
AGRAVADO . Y CF (MENOR)

AGRAVADO . ECF (MENOR)

REPR. POR . ECDAS

ADVOGADOS . ANDRE VINICIUS HERNANDES COPPINI - SP253558

CAROLINE TEODORO NOVAIS - SP524407

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
ALIMENTOS. COMPENSACAO COM PAGAMENTOS IN NATURA
REALIZADOS POR MERA LIBERALIDADE. OBICES DAS
SUMULAS 7/STJ E 284/STF. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que
negou provimento a agravo em recurso especial.

Il. Questao em discussao

2. Ha duas questdes em discussao: (i) saber se € admissivel a
compensagao do crédito alimentar fixado em pecunia com
parcelas pagas in natura, diante do art. 1.707 do Codigo Civil e da
alegacédo de enriquecimento sem causa do alimentado; e (ii) saber
se o recurso especial pode ser conhecido a luz dos Obices das
Sumulas 7/STJ (necessidade de reexame do conjunto fatico-
probatorio) e 284/STF (fundamentagdo genérica quanto aos arts.
373 e 489 do CPC), inclusive quanto ao dissidio jurisprudencial
pela alinea c.

lll. Razoes de decidir

3. Aplica-se a regra da incompensabilidade da divida alimentar
estabelecida no art. 1.707 do Cddigo Civil, somente mitigavel em
hipoteses excepcionais de enriquecimento sem causa do
alimentado, n&o verificadas nas instancias ordinarias, que
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qualificaram os pagamentos como mera liberalidade do
alimentante.

4. Modificar a conclusdo do acérddo recorrido quanto a
inexisténcia de enriquecimento sem causa exige reexame de fatos
e provas, providéncia vedada em recurso especial pela Sumula
7/STJ, o que também impede o conhecimento pela alinea ¢ do
art. 105, 1ll, da Constituicao.

5. A insurgéncia relativa aos arts. 373 e 489 do Cddigo de
Processo Civil foi deduzida de forma genérica, sem demonstragéo
clara e especifica de contrariedade, atraindo, por analogia, o 6bice
da Sumula 284/STF.

6. A orientacdo jurisprudencial do Tribunal confirma a
inadmissibilidade de compensacéo de alimentos com despesas in
natura alheias ao titulo executivo e a incidéncia dos o&bices
sumulares quando a pretensido demanda revolvimento probatério
ou nao apresenta fundamentagao adequada.

IV. Dispositivo

7. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
08/09/2026 a 14/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 14 de setembro de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG)
Relator
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ADVOGADOS . ANDRE VINICIUS HERNANDES COPPINI - SP253558

CAROLINE TEODORO NOVAIS - SP524407

EMENTA
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SUMULAS 7/STJ E 284/STF. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que
negou provimento a agravo em recurso especial.

Il. Questao em discussao

2. Ha duas questdes em discussao: (i) saber se € admissivel a
compensagao do crédito alimentar fixado em pecunia com
parcelas pagas in natura, diante do art. 1.707 do Codigo Civil e da
alegacédo de enriquecimento sem causa do alimentado; e (ii) saber
se o recurso especial pode ser conhecido a luz dos Obices das
Sumulas 7/STJ (necessidade de reexame do conjunto fatico-
probatorio) e 284/STF (fundamentagdo genérica quanto aos arts.
373 e 489 do CPC), inclusive quanto ao dissidio jurisprudencial
pela alinea c.

lll. Razoes de decidir

3. Aplica-se a regra da incompensabilidade da divida alimentar
estabelecida no art. 1.707 do Cddigo Civil, somente mitigavel em
hipoteses excepcionais de enriquecimento sem causa do
alimentado, n&o verificadas nas instancias ordinarias, que
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qualificaram os pagamentos como mera liberalidade do
alimentante.

4. Modificar a conclusdo do acérddo recorrido quanto a
inexisténcia de enriquecimento sem causa exige reexame de fatos
e provas, providéncia vedada em recurso especial pela Sumula
7/STJ, o que também impede o conhecimento pela alinea ¢ do
art. 105, 1ll, da Constituicao.

5. A insurgéncia relativa aos arts. 373 e 489 do Cddigo de
Processo Civil foi deduzida de forma genérica, sem demonstragéo
clara e especifica de contrariedade, atraindo, por analogia, o 6bice
da Sumula 284/STF.

6. A orientacdo jurisprudencial do Tribunal confirma a
inadmissibilidade de compensacéo de alimentos com despesas in
natura alheias ao titulo executivo e a incidéncia dos o&bices
sumulares quando a pretensido demanda revolvimento probatério
ou nao apresenta fundamentagao adequada.

IV. Dispositivo

7. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: Cuida-se de agravo interno interposto por
R C F em face de decisdo monocratica que negou provimento ao agravo em recurso
especial.

(1Pt}

O aludido apelo extremo, fundado nas alineas “a” e “c” do permissivo
constitucional, desafiou acordao proferido pelo pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE SAO PAULO, assim ementado (fls. 244-253, e-STJ):

Apelacao civel Cumprimento de sentencga de alimentos - Sentencga de extingao,
acolhida a impugnacdo do executado - Apelo das exequentes - Alimentos
Inadimplemento parcial sob a justificativa de pagamento in natura Impossibilidade
de compensacao Obrigacdo que deve ser cumprida nos termos em que fixada e
s6 pode ser modificada mediante agado revisional. P arecer da Douta
Procuradoria de Justica Civel pela rejeicdo da impugnagéo, afastando a
compensacdo dos pagamentos feitos in natura Valores pagos pelo executado
fora dos termos da obrigacdo que devem ser considerados mera liberalidade -
Sentenga reformada. Recurso provido.

Nas razbes de recurso especial (fls. 261-281, e-STJ), a parte recorrente
sustentou violacdo aos arts. 422, 884 e 1.707 do Cdodigo Civil e arts. 373 e 489 do
Cddigo de Processo Civil, alegando vedagdo ao enriquecimento sem causa, ao
argumento de que que pagamentos in natura teriam satisfeito a finalidade alimentar.
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Defendeu, ainda, o cabimento de interpretacao flexibilizada para admitir abatimento
excepcional de despesas essenciais custeadas diretamente.

Apontou divergéncia jurisprudencial.
Contrarrazdes apresentadas as fls. 299-305, e-STJ.

Em sede de juizo provisorio de admissibilidade, o Tribunal local inadmitiu o
recurso especial (fls. 313-316, e-STJ), o que ensejou 0 manejo do presente agravo (fls.
319-332, e-STJ), buscando destrancar o processamento daquela insurgéncia.

Contraminuta apresentadas as fls. 335-340, e-STJ.

O Ministério Publico Federal, em parecer de fls. 361-365, e-STJ, opinou pelo
desprovimento do recurso.

Em decisdo monocratica (e-STJ, fls. 368-372), negou-se provimento ao
recurso especial em razdo das Sumulas 7/STJ e 284/STF.

No presente agravo interno (e-STJ, fls. 376-390), o ora agravante combate
0s Obices supracitados e reitera os mesmos argumentos langados nas razdes do apelo
extremo.

Requer, por fim, a reconsideragdo da decisdo monocratica ou sua reforma
pelo Colegiado.

Impugnacéo as fls. 394-401.
E o relatério.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: O agravo interno nao merece acolhida, porquanto
os argumentos tecidos pela parte agravante sao incapazes de infirmar a decisao
agravada, motivo pelo qual merece ser mantida na integra, por seus proprios
fundamentos.

1. Em relacédo a alegada ofensa aos arts. 422, 884 e 1.707 do CC, a decisao
agravada merece ser mantida.

A controvérsia cingiu-se em saber se € cabivel a compensagao de alimentos
fixados em pecunia com aqueles pagos in natura, realizados por mera liberalidade.

O Tribunal reformou a sentenca e afastou o direito a compensacgao do crédito
alimentar, consignando que os valores dispendidos pelo recorrente devem ser tidos
como mera liberalidade (e-STJ, fls. 249):

No caso dos autos, verifica-se que o apelante efetuou o pagamento de forma
diversa daquela estipulada no titulo, com apresentacdo dos respectivos recibos
apenas até o més de novembro de 20209, periodo em que podem ser
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consideradas quitadas as prestagcbes mensais devidas. Com relacdo ao periodo
posterior, verifica-se o inadimplemento da obrigagdo, na linha do entendimento
da douta Procuradoria Civel de Justica:

“‘Em consulta aos autos da acdo de divércio (1000419-15.2017.8.26.0161),
verifica-se que o genitor executado se comprometeu ao pagamento mensal de
um salario- minimo a titulo de alimentos as filhas menores, mediante recibo. As
fls. 62/71 restou demonstrado o pagamento da obrigacao alimentar até o més de
novembro de 2020, enquanto as transag¢des bancarias posteriores, além de nao
corresponderem ao valor devido mensalmente, nao fazem referéncia a obrigagao
assumida pelo executado (alimentos). Assim, os valores dispendidos pelo
executado com justificativas diversas (empréstimo, sorvete, frutas, IPTU, agua,
etc. fls. 72/181) devem ser tidos como mera liberalidade. E, acerca do tema,
dispde expressamente o artigo 1.707 do Cddigo Civil que o crédito alimentar é
insuscetivel de cessdo, compensacido ou penhora. Logo, resta inviabilizado o
acolhimento do pleito do agravante para compensacgao entre os valores pagos in
natura e o valor devido a titulo de pensao alimenticia.

(...)

Com efeito, o Cddigo Civil, em seu artigo 1.707 veda expressamente a
compensacédo de alimentos, de modo que ndo devem ser computadas como
pagamento da obrigacdo alimentar os despesas pagas in natura a partir de
novembro de 2020, data do ultimo recibo.

Consoante restou assentado na decisao singular, a jurisprudéncia do STJ, na
mesma linha do acoérdao recorrido, entende que, em regra, ndao se admite a
compensacao dos alimentos fixados em pecunia com parcelas pagas in natura, pois
nao é possivel a alteragdo unilateral da forma de prestacdo da obrigacéo estabelecida
na decisao judicial.

No caso, inexiste a excepcionalidade a possibilitar a compensagao, mas sim
mera liberalidade do recorrente. Nesse contexto, a pretenséo recursal de reconhecer a
compensacao afastada pelo Tribunal de origem demanda reexame do conjunto
probatério, providéncia vedada pela Sumula 7 do STJ.

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE ALIMENTOS. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULA 282/STF. ALIMENTOS. REGRA DA
INCOMPENSABILIDADE. EXCEPCIONAL MITIGACAO. REEXAME DE FATOS
E PROVAS. INADMISSIBILIDADE.

1. Acao de alimentos, em fase de cumprimento de sentenca.

2. A auséncia de decisao acerca dos dispositivos legais indicados como violados
impede o conhecimento do recurso especial.

3. Consoante a jurisprudéncia desta Corte, a divida alimentar, como regra, é
insusceptivel de compensagao, nos termos do art. 1.707 do CC, norma que
somente pode ser mitigada em hipéteses excepcionais, quando identificado o
enriquecimento sem causa do alimentado. Precedentes.

4. Hipotese dos autos em que as instancias ordinarias nao verificaram a
existéncia de enriquecimento ilicito do alimentado, registrando que houve
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mera liberalidade do alimentante com o custeio de despesas relacionadas a
construgao positiva da prole (aulas de inglés e plano de saude).

5. Eventual modificagao do entendimento do acérdao recorrido exigiria o
reexame de fatos e provas, o que é vedado na estreita via do recurso
especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

6. Agravo interno nao provido. (Agint no REsp n. 2.109.180/SC, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 8/4/2024, DJe de 10/4/2024.) [grifou-
se]

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA
PRESIDENCIA. RECONSIDERACAO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXECUCAO DE ALIMENTOS. COMPENSACAO. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
INTERNO PROVIDO PARA CONHECER DO AGRAVO E NEGAR PROVIMENTO
AO RECURSO ESPECIAL.

1. Segundo a orientagao jurisprudencial desta Corte, em regra, os valores pagos
a titulo de alimentos nao sao suscetiveis de compensacdo, salvo quando
identificado o enriquecimento sem causa do alimentado, o que nao se verificou
nas instancias ordinarias.

2. No caso, o Tribunal de origem compreendeu que os pagamentos
realizados pelo agravante, alheios ao titulo executivo judicial, devem ser
considerados como atos de mera liberalidade, sendo inadmissivel a
compensacao. Alterar tal conclusdo demandaria nova analise do substrato
fatico-probatoério dos autos, providéncia inviavel em recurso especial.

3. Agravo interno provido para conhecer do agravo e negar provimento ao
recurso especial. (Agint no AREsp n. 1.862.013/SP, relator Ministro Raul Araujo,
Quarta Turma, julgado em 17/10/2022, DJe de 21/10/2022.) [grifou-se]

Consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte, a incidéncia da Sumula 7 do
STJ prejudica a andlise do dissidio jurisprudencial, o que impede o conhecimento do
recurso pela alinea ¢ do permissivo constitucional.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE DESPEJO. ALEGACAO DE EXISTENCIA DE
CONTRATO VERBAL DE LOCACAO. NAO COMPROVACAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA  7/STJ. DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. AGRAVO IMPROVIDO. (...) 2. A incidéncia da Sumula 7 do
STJ é o6bice também para a analise do dissidio jurisprudencial, o que
impede o conhecimento do recurso pela alinea ¢ do permissivo
constitucional. Precedentes. 3. Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp
834.644/DF, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
17/03/2016, DJe 12/04/2016)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
PREJUDICADO. SUMULA 7 DO STJ. 1. Acdo de indenizagdo por danos
materiais e morais. 2. O reexame de fatos e provas ndo é possivel na via
especial, devido ao ébice da Sumula 7 desta Corte. 3. A incidéncia da Sumula 7
do STJ prejudica a analise do dissidio jurisprudencial pretendido. 4. Agravo
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interno no agravo em recurso especial ndo provido. (Agint no AREsp
1423333/SC, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
29/04/2019, DJe 02/05/2019)

2. Outrossim, ndo merece reparos a decisdo agravada que aplicou o 6bice da
Sumula 284 do STF a pretensao recursal relativa aos arts. 489 e 373 do CPC.

Compulsando os autos, verificou-se que a parte agravante indicou
genericamente violagdo ao dispositivo citado sem demonstrar, de forma clara e precisa,
de que modo o acoérdao recorrido o teria contrariado, circunstancia que atrai, por
analogia, a Sumula 284 do STF.

A alegacgao de ofensa a lei federal pressupde a realizagao do cotejo entre o
conteudo preceituado na norma e os argumentos aduzidos nas razdes recursais, de
maneira a demonstrar a devida correlagao juridica entre o fato e o mandamento legal.

Nesse sentido, a simples alusdo a dispositivos, desacompanhada da
necessaria argumentacédo que sustente a alegada ofensa a lei federal, ndo se mostra
suficiente para o conhecimento do recurso especial. Incide, no ponto, o disposto na
sumula 284/STF, que se aplica por analogia.

A propésito:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. PRECLUSAO DO
DIREITO A PROVA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. FUNDAMENTACAO
GENERICA. SUMULA N. 284 DO STF. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA N. 83 DO
STJ. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULAN. 7 DO STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

(...)

4. Considera-se deficiente, a teor da Sumula n. 284 do STF, a
fundamentagcdao recursal que, de forma genérica, alega violagcao de
dispositivo legal, sem apresentar os motivos pelos quais o acérdao
recorrido nao teria observado tal norma.

(...)

(AgiInt no AREsp n. 2.669.775/BA, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta
Turma, julgado em 7/4/2025, DJEN de 11/4/2025.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
MANDADO DE SEGURANCA. INDEFERIMENTO LIMINAR DA INICIAL.
RECURSO CABIVEL RECURSO ORDINARIO. ERRO. INAPLICABILIDADE DO
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA
AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. AGRAVO
NAO CONHECIDO.

(...)
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6. As razbes recursais apresentadas sao genéricas, com auséncia de
demonstragdo clara da violagdo aos dispositivos legais invocados, o que
atrai a aplicagdao da Sumula 284 do STF.

7. O agravo nao impugnou, de forma especifica, integral e qualitativa, todos os
fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do recurso especial, razdo pela
qual incide o 6bice da Sumula 182 do STJ.

IV. Dispositivo 8. Agravo nao conhecido.

(AREsp n. 2.762.362/MG, relatora Ministra Daniela Teixeira, Terceira Turma,
julgado em 25/8/2025, DJEN de 28/8/2025.)

De rigor, portanto, a manutengéo da decisdo agravada.
3. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 08/09/2026
a 14/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio
Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao
Otavio de Noronha.

Brasilia, 14 de setembro de 2026
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