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EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. UTILIZACAO DO HABEAS CORPUS COMO
SUCEDANEO DE RECURSO PROPRIO. GRAVIDADE CONCRETA
DO DELITO. MODUS OPERANDI. PERICULOSIDADE DO
AGENTE. RISCO DE REITERACAO DELITIVA.
CONTEMPORANEIDADE DOS FUNDAMENTOS CAUTELARES.
INSUFICIENCIA DAS MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica
que nao conheceu de habeas corpus impetrado em favor do
agravante, no qual se pleiteava a revogacao da prisao preventiva
decretada em acao penal por homicidio qualificado praticado em
2018, ou, subsidiariamente, sua substituicdo por medidas
cautelares diversas da prisdo. A defesa alegou auséncia de
contemporaneidade da custddia, esvaziamento do fundamento
relacionado a instrucdo criminal apos a oitiva das testemunhas,
inadequacao da prisao fundada apenas na gravidade do delito e
em condenacgOes pretéritas, bem como violagdo ao principio da
subsidiariedade da prisao preventiva.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. H& quatro questdoes em discussao: (i) definir se o habeas
corpus pode ser utilizado como sucedaneo de recurso préprio na
hipotese dos autos; (ii) estabelecer se a prisao preventiva
permanece fundamentada em elementos concretos aptos a
JU_StlﬁC&I‘ a garantia da ordem publica; (iii) determinar se ha
auséncia de contemporaneidade dos fundamentos cautelares em
razao do lapso temporal entre os fatos e a decretagao da prisao; e
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(iv) verificar a suficiéncia de medidas cautelares diversas da
prisao. .

III. RAZOES DE DECIDIR

3. O habeas corpus nao pode ser utilizado em substituigao
ao recurso cabivel, salvo quando demonstrada flagrante
ilegalidade, abuso de poder ou teratologia, circunstancias nao
verificadas no caso concreto.

4. A gravidade concreta do delito e o modus operandi
empregado, caracterizado pela execucao premeditada da vitima
em via publica, mediante trés disparos de arma de fogo e sem
possibilidade de defesa, evidenciam elevada periculosidade e
justificam a prisao preventiva para garantia da ordem publica.

5. A existéncia de condenacdOes anteriores por porte de
arma de fogo, lesao corporal e ameaca no ambito domeéstico
constitui elemento indicativo de risco de reiteracao delitiva e
reforca a necessidade da segregacao cautelar.

6. A contemporaneidade da prisdao preventiva deve ser
aferida pela persisténcia do risco atual a ordem publica, a
instrugdo criminal ou a aplicacao da lei penal no momento da
decretacao da medida, e nao exclusivamente pela proximidade
temporal entre os fatos e a decisao cautelar.

7. A presenca de fundamentos concretos e atuais para a
custédia cautelar afasta a suficiéncia das medidas cautelares
diverlsas da prisao previstas no art. 319 do Cédigo de Processo
Penal.

IV. DISPOSITIVO

8. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 10/09/2026 a 16/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
[lan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de setembro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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(iv) verificar a suficiéncia de medidas cautelares diversas da
prisao. .

III. RAZOES DE DECIDIR

3. O habeas corpus nao pode ser utilizado em substituigao
ao recurso cabivel, salvo quando demonstrada flagrante
ilegalidade, abuso de poder ou teratologia, circunstancias nao
verificadas no caso concreto.

4. A gravidade concreta do delito e o modus operandi
empregado, caracterizado pela execucao premeditada da vitima
em via publica, mediante trés disparos de arma de fogo e sem
possibilidade de defesa, evidenciam elevada periculosidade e
justificam a prisao preventiva para garantia da ordem publica.

5. A existéncia de condenacdOes anteriores por porte de
arma de fogo, lesao corporal e ameaca no ambito domeéstico
constitui elemento indicativo de risco de reiteracao delitiva e
reforca a necessidade da segregacao cautelar.

6. A contemporaneidade da prisdao preventiva deve ser
aferida pela persisténcia do risco atual a ordem publica, a
instrugdo criminal ou a aplicacao da lei penal no momento da
decretacao da medida, e nao exclusivamente pela proximidade
temporal entre os fatos e a decisao cautelar.

7. A presenca de fundamentos concretos e atuais para a
custédia cautelar afasta a suficiéncia das medidas cautelares
diverlsas da prisao previstas no art. 319 do Cédigo de Processo
Penal.

IV. DISPOSITIVO

8. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ROMILDO CARDOSO
DAMACENO, contra decisao de fls. 1166-1169, que nao conheceu do habeas
corpus impetrado em seu favor.

Sustenta a parte agravante que a prisao preventiva é ilegal por
auséncia de contemporaneidade, pois foi decretada em 2025 por fatos
ocorridos em 2018, sem indicagdo de fato novo, atual ou concreto que
demonstre risco contemporaneo a ordem publica, a instrugdao criminal ou a
aplicacao da lei penal.

Afirma que o fundamento relativo a conveniéncia da instrugao
criminal foi esvaziado, uma vez que todas as testemunhas de acusacgao
foram ouvidas em 13/10/2025 e negaram, de forma unissona, qualquer
ameaca ou intimidacdo atribuivel ao agravante, de modo que néao subsiste
risco a colheita probatoria.

Assevera a impossibilidade de manter a preventiva apenas com
base na gravidade do delito e no modus operandi, por se tratar de elementos
inerentes ao tipo penal e pretéritos, que néo evidenciam risco atual, bem
como na existéncia de condenacgoes antigas (2016 e 2017), anteriores ao
proprio fato apurado, insuficientes para demonstrar periculosidade
contemporanea.

Defende a possibilidade de aplicacao de medidas cautelares
diversas da prisao e invocando o principio da subsidiariedade da prisao
preventiva, sob o argumento de que nao houve exame concreto da
suficiéncia de providéncias menos gravosas.

Requer o provimento do agravo regimental para que seja
reformada a decisao monocratica e concedida a ordem de habeas corpus, de
oficio, a fim de revogar a prisao preventiva ou, subsidiariamente, substitui-la
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por medidas cautelares diversas da prisao; caso mantida a decisao, requer a
submissao do feito ao julgamento colegiado.

Contrarrazdes apresentadas pelo Ministério Publico Federal (fls.
1192-1195) e impugnacao ao agravo regimental apresentada pelo Ministério
Publico do Estado de Rondonia (fls. 1198-1202).

E o relatoério.
vVOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conheco do recurso.

~_ No mérito, contudo, a irresignacéao deixa de justificar-se, devendo a
decisao atacada ser mantida por seus proprios fundamentos.

A decisao ora agravada foi proferida nos seguintes termos (fls.
1166-1169):

[...] A Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento no sentido de ser inadequada a impetracao
de habeas corpus quando utilizado em substituicdo a recurso
proprio.

A teor do disposto no art. 105, II, a, da CF/88, o recurso cabivel
contra acoéordao que denega a ordem na origem € o recurso
ordinario, enquanto, consoante previsto no art. 105, III, da CF, o
recurso cabivel contra acérddo que julga apelagao recurso em
sentido estrito e agravo em execu¢ao € o recurso especial.

Nada impede, contudo, a concessao de habeas corpus de oficio
quando constatada a existéncia de ilegalidade flagrante, abuso de
poder ou teratologia, nos termos do art. 654, §2° do CPP o que
ora se passa a examinar.

A prisao preventiva justifica-se apenas quando devidamente
demonstrada sua imprescindibilidade para a preservacao da
ordem publica, a garantia da regularidade da instrugéo criminal ou
a asseguracdo da eficacia da aplicagéo da lei penal, nos termos do
art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

O decreto prisional foi assim fundamentado (fl. 34):

[...] No caso em tela, evidencia-se:

Gravidade concreta do delito: Homicidio qualificado
praticado em via publica, em plena manha de saébado, com os
rostos descobertos, demonstrando alto grau de 1mpun1dade

Modus operandz Execucdao premeditada, com a vitima
sendo surpreendida e executada sem possibilidade de defesa.

Brutalidade: Trés disparos causando nove orificios no corpo
da vitima.

Intimidacdo do meio social: O crime gerou temor na
populacao local, conforme relatado pelo Ministério Publico.

O primeiro requerido, ROMILDO, possui condenacao
de 4 anos e 11 meses de detencao por crimes de porte
de arma de fogo, lesao corporal e ameaca no ambito
domeéstico, demonstrando periculosidade concreta.

Conveniéncia da Instrucao Criminal:

Ha elementos concretos de que os requeridos estdo
intimidando testemunhas, quais sejam:

Familiares da vitima externaram receio em depor;

Testemunha ocular (proprietario de borracharia) foi
ameacada e nao prestou depoimento;

; lTenta[ltixia de obstruir as investigacoes com informacgoes
alsas; [...
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Como visto, a prisao preventiva foi decretada mediante
fundamento 1doneo evidenciado na necessidade de garantir a
ordem publica, em face da gravidade concreta do delito, revelada
no modus operandi empregado na pratica delitiva, em que a vitima
foi morta com trés disparos de arma de fogo a revelar a
periculosidade do acusado, além da reiteracdo delitiva. Situacao
que revela a 1ndlspensab111dade da imposicao da medida extrema
no caso concreto.

Com efeito, esta Corte Superior possui orientagao no sentido de
que a gravidade concreta do delito imputado e a periculosidade do
agente, evidenciadas no modus operandi empregado, sao
circunstancias aptas a justificar a prisao preventiva para a
garantia da ordem publica. Nesse entendimento:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. PERICULOSIDADE DO
AGENTE. GRAVIDADE CONCRETA. REU QUE SE MANTEVE
FORAGIDO DURANTE VARIOS ANOS. SEGREGACAO
DEVIDAMENTE JUSTIFICADA PARA A GARANTIA DA
ORDEM _ PUBLICA E APLICACAO DA LEI PENAL.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO
NA[LO ]PROVIDO.

4. Esta Corte possui jurisprudéncia consolidada no
sentido de que "a g¢gravidade concreta da conduta,
reveladora do potencial elevado grau de periculosidade
do Agente e consubstanciada na alta reprovabilidade do
modus operandi empregado na empreitada delitiva, é
fundamento idoneo a lastrear a prisao preventiva, com
o intuito de preservar a ordem publica". (AgRg no HC n.
687.840/MS, Rel. Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado
em 13/12/2022, DJe 19/12/2022).

[...]

9. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 939.735/PE, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 30/10/2024,
DJe de 5/11/2024.)

Além disso, este Superior Tribunal de Justica firmou orientacao
no sentido de que a prisao preventiva podera ser decretada ante o
risco concreto de reiteracao delitiva, evidenciada na presenca de
maus antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos ou
até mesmo acgoes penais em andamento, porquanto indicativos de
periculosidade. Veja-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS
CORPUS. REU CONDENADO POR ROUBO MAJORADO.
NEGATIVA DE RECURSO EM LIBERDADE.
FUNDAMENTACAO. PERICULOSIDADE DO AGENTE.
REITERACAO DELITIVA. SEGREGACAO DEVIDAMENTE
JUSTIFICADA PARA A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO
NzA[xO ]PROVIDO.

3. Conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, "a
preserva(;ao da ordem publica justifica a imposicao da
prisao preventiva quando 0 agente ostentar maus
antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos,
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inquéritos ou mesmo acoes penais em curso, porquanto
tais circunstancias denotam sua contumacia delitiva e,
por via de consequéncia, sua periculosidade" (RHC n.
107.238/GO, Relator Ministro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, Sexta Turma, julgado em 26/2/2019, DJe
12/3/2019). Prisao preventiva, no caso vertente,
devidamente justificada para a garantia da ordem
publlca, nos termos do art. 312 do CPP, visando frear a
refte]ra(;ao delitiva.

7. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no RHC n. 187.651/GO, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 9/9/2024, DJe
de 12/9/2024.)

Outrossim, "tendo sido exposta de forma fundamentada e
concreta a necessidade da prisao, revela-se incabivel sua
substituicao por outras medidas cautelares mais brandas" (AgRg
no HC n. 965.960/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/3/2025, DJEN de 10/3/2025).

Ademals conforme” entendimento ja consolidado, "a
contemporaneldade do decreto de custddia preventiva se verifica
da necessidade no momento de sua decretacdo, ainda que o fato
criminoso tenha ocorrido em um periodo passado" (AgRg no HC
849.475/MS, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
j. em 20/2/2024, DJe 23/2/2024).

Por fim, observa-se que as teses defensivas relativas a
insuficiéncia das provas de autoria e materialidade, auséncia de
dolo e desconhecimento e/ou participagao ativa, quando provadas
devem ser conhecidas, pois referem-se a alegagoes de inocéncia,
entretanto, ndo sdo materias examinaveis na estreita via do habeas
corpus, uma vez que demandam necessario revolvimento do
acervo fatico-probatério. Nesse sentido: (AgRg no HC n.
1.025.471/SC, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 14/10/2025, DJEN de 21/10/2025.)

Nao ha, portanto, flagrante ilegalidade que justifique a
concessio da ordem de oficio.

Ante o exposto, nao conheco do habeas corpus.

Inicialmente, o habeas corpus néao deve ser manejado como
sucedaneo de revisdo criminal ou recurso proprio, sendo incabivel sua
utilizacdo quando se pretende reexame de matéria ja apreciada pelas
instancias ordindrias, salvo em hipodteses de flagrante ilegalidade, abuso de
poder ou teratologla nos termos do art. 654, § 29 do CPP situacao
excepcional nao evidenciada nos presentes autos.

Posto isso, observa-se que a prisao preventiva foi mantida com
base em fundamentos concretos voltados a garantia da ordem publica e do
risco de reiteragao delitiva, diante da gravidade concreta do delito,
evidenciada no modus operandz empregado, por meio do qual a vitima foi
morta com trés disparos de arma de fogo, de forma premeditada e sem
possibilidade de defesa; alem do fato de o ora agravante possuir condenacao
por crimes de porte de arma de fogo, lesao corporal e ameacga no ambito
doméstico.

E firme a jurisprudéncia dessa Casa e do Supremo Tribunal Federal
no sentido de que "[a] gravidade em concreto do crime e a periculosidade do
agente, evidenciada pelo modus operandi, constituem fundamentagao
idonea para a decretagao da custédia preventiva" (HC 212647 AgR, Relator
li/grgitg%é%\)IDRE MENDONCA, Segunda Turma, julgado em 05/12/2022, DJe

/01/ .
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Outrossim, conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, "a
preservacao da ordem publica justifica a imposi¢do da prisdo preventiva
quando o agente ostentar maus antecedentes, reincidéncia, atos infracionais
preterltos inquéritos ou mesmo agoes penais em curso, porquanto tais
circunstancias denotam sua contumacia delitiva e, por via de consequéncia,
sua periculosidade" (RHC n. 107.238/GO, Relator Ministro ANTONIO
SALDANH)A PALHEIRO, Sexta Turma, julgado em 26/2/2019, D]Je
12/3/2019).

Registre-se que, conforme alteragcdoes recentes no Codigo de
Processo Penal implementadas pela Lei n? 15.272/2025, mormente no que
diz respeito ao art. 312 do diploma processual, a aferi¢do da periculosidade
do agente - no quesito garantia da ordem publica — n&o pode mais residir
em meras conjecturas, pois a novel disciplina do § 32 do art. 312 do CPP
dispoe que tal juizo de valor deve ancorar-se em vetores objetivos e
concretos: a gravidade do modus operandi, notadamente quando
houver premeditacao ou violéncia exacerbada; o vinculo com a
criminalidade organizada; a expressividade e natureza dos ilicitos
apreendidos (drogas ou armamento); e, imperiosamente, o risco de
reiteracao delitiva, o qual pode ser denotado inclusive pela
pendéncia de outros inquéritos ou acoes penais. Logo, tais mudancas
encontram-se devidamente observadas na manutencao da medida extrema
ora em apreciacao.

Ademais, "a presencga de condicOes pessoais favoraveis nao impede
a imposicao da prisao preventiva, quando presentes o0s requisitos
legais" (AgRg no HC n. 990.311/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 22/4/2025, DJEN de 30/4/2025).

Desse modo, "tendo sido exposta de forma fundamentada e
concreta a necessidade da prisao, revela-se incabivel sua substituicao por
outras medidas cautelares mais brandas" (AgRg no HC n. 965.960/SP, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/3/2025,
DJEN de 10/3/2025).

Vale destacar, por fim, que a contemporaneidade dos fundamentos
que ensejaram a prisao preventlva diz respeito a permanéncia do risco atual
e concreto a ordem publica, a aplicacdo da lei penal e a instrucéo
processual, os quais afastam a tese de auséncia de periculum libertatis pelo
simples decurso do tempo. A propésito: AgRg no RHC n. 210.047/PR, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 11/3/2025,
DJEN de 19/3/2025; AgRg no HC n. 564.852/MG, Relator Ministro RIBEIRO
DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 12/5/2020, DJe 18/5/2020.

Ausentes fatos novos ou teses juridicas diversas que permitam a
andlise do caso sob outro enfoque, deve ser mantida a decisao agravada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ROMILDO CARDOSO DAMACENO (PRESO)

ADVOGADOS : RODRIGO FAUCZ PEREIRA E SILVA - PR042207
IGOR HABIB RAMOS FERNANDES - RO005193
CASSIO ESTEVES JAQUES VIDAL - RO005649
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE RONDONIA

SUSTENTAGAO ORAL

Dr(a). RODRIGO FAUCZ PEREIRA E SILVA, pela parte: AGRAVANTE: ROMILDO
CARDOSO DAMACENO.

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 10/09/2026 a
16/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.

Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e

Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de setembro de 2026
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