SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg na RECLAMACAO N° 50272 - SP (2025/0435516-6)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : RODRIGO CESAR DA SILVA

ADVOGADA : THAIS BARAO - SP440980

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

RECLAMADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM RECLAMACAO. INSURGENCIA
DEFENSIVA. DESCABIMENTO DA RECLAMACAO PARA
DEMANDAR A APLICACAO DE TESE POSTA EM RECURSO
REPETITIVO. CONTROVERSIA JA EXAMINADA POR ESTA
CORTE EM HABEAS CORPUS. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. "Nao ¢ cabivel reclamacao para compehr os Tribunais de apelacao a
adequarem decisdes judiciais que ndo tenham seguido o posicionamento
majoritario da jurisprudéncia desta Corte ou tema firmado em julgamento
repetitivo. Precedentes.” (Aglnt na Rcl n. 47.096/MT, relator Ministro
Moura Ribeiro, Segunda Secao, julgado em 3/9/2024, DJe de 5/9/2024).
Precedentes: Rcl 36.476/SP, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Corte
Especial, julgado em 05/02/2020, DJe 06/03/2020; EDcl no AgRg na Rcl
n. 47.499/DF, relatora Ministra Daniela Teixeira, Terceira Secdo, julgado
em 23/10/2024, DJe de 30/10/2024; Agint na Rcl n. 47.502/GO, relatora
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Primeira Se¢do, julgado em
17/9/2024, DlJe de 23/9/2024; AgRg na Rcl n. 45.848/SP, relator
Ministro Joel Ilan Paciornik, Terceira Secdo, julgado em 23/8/2023, DJe
de 4/9/2023; AgRg na Rcl n. 44.663/PR, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, Terceira Secdo, julgado em 26/4/2023, DJe de 2/5/2023.

2. Situagdo em que a defesa do reclamante pretende a aplicagdo a seu caso
concreto da tese fixada por esta Corte no Tema n. 1.084, julgado pela
sistemdtica dos recursos especiais representativos de controvérsia, no
REsp n. 1.910.240/MG (relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Terceira
Secdo, julgado em 26/5/2021, DJe de 31/5/2021).

3. Ademais, a controvérsia proposta pelo reclamante ja foi examinada por
esta Corte no Habeas Corpus n. 1.028.595/SP, em decisdo mantida pela
Quinta Turma do STJ, na qual ndo se conheceu da ordem, ante a auséncia
de ilegalidade no acérdao do TJ/SP que expressamente consignou ser o
ora reclamante reincidente especifico no crime de trafico de drogas, o que
justificava a manutenc¢do da fracdo de 60% para célculo da progressao de
regime.
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Esgotada a prestacao jurisdicional devida por esta Corte, inviavel nova
manifestacao sobre a controvérsia nesta instancia.
4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA SECAO, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Messod Azulay Neto, Og Fernandes e
Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Joel Ilan
Paciornik, Maria Marluce Caldas e Carlos Pires Brandao.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.

Brasilia, 18 de dezembro de 2025.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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Esgotada a prestacao jurisdicional devida por esta Corte, inviavel nova
manifestacao sobre a controvérsia nesta instancia.
4. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por RODRIGO CESAR DA SILVA
contra decisdo monocratica de minha lavra que ndo conheceu da reclamacdo por ele
ajuizada, aos fundamentos de que (1) € incabivel o ajuizamento de Reclamagao para o
controle da aplicacdo, pelos tribunais de segundo grau, de precedente do STJ julgado na
sistematica de recursos especiais repetitivos e (2) o mérito da controvérsia ja foi decidido no
Habeas Corpus n. 1.028.595/SP, sendo inadmissivel nova manifestacdo sobre a

controvérsia nesta instancia.

No presente agravo regimental, a defesa sustenta, em sintese, que “A
reclamagdo, prevista no art. 105, I, “f’, da Constituicdo, ndo pode ser esvaziada de
conteudo pela restricdo absoluta aos temas repetitivos. Mesmo apods a Lei 13.256/2016, a
Corte mantém jurisprudéncia reconhecendo cabimento quando ha desrespeito a autoridade

de decisdo proferida no mesmo caso ou em caso idéntico” (e-STJ fl. 52).

No mais, insiste em que “A época do cometimento do crime equiparado a
hediondo (trafico), o Reclamante era reincidente genérico, e nao reincidente especifico em
delito hediondo ou equiparado. Esta distingdo impde a aplicagdo do percentual mais

benéfico para a progressao de regime” (e-STJ fl. 51).

Pede, assim, o provimento do agravo regimental, “para que a Reclamacao n°
50.272/SP seja reconsiderada e processada, reconhecendo-se o cabimento da via

reclamatoéria no caso concreto” (e-STJ fl. 52).
Subsidiariamente, requer seja concedida a ordem de oficio.

E o relatorio.
VOTO

O agravo regimental ¢ tempestivo.
Entretanto, a insurgéncia ndo merece prosperar.

Em que pesem os argumentos postos no agravo regimental, tenho que ndo
tiveram o conddo de abalar os fundamentos da decisdo de minha lavra que ndo conheceu da

reclamagdo, nos seguintes termos:
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Nos termos do art. 105, I, f, da CF/88, c/c o art. 187 do RISTJ, cabe
Reclamagdo da parte interessada ou do Ministério Publico, para preservar a
competéncia do Superior Tribunal de Justica ou para garantir a autoridade das
suas decisoes.

Por sua vez, o novo CPC legislou exaustivamente sobre o tema nos arts. 988 a
993, definindo, como hipoteses do cabimento da Reclamag¢do, aquelas descritas
no art. 988, dentre as quais as que preveem especificamente a Reclamagdo
dirigida ao Superior Tribunal de Justi¢a sdo as seguintes:

Art. 988. Cabera reclamagdo da parte interessada ou do Ministério
Publico para:

1 - preservar a competéncia do tribunal;

11 - garantir a autoridade das decisoes do tribunal;

()

§ 32 E inadmissivel a reclamacgdo. (Reda¢do dada pela Lei n° 13.256, de
2016) (Vigéncia)

1 — proposta apos o transito em julgado da decisdo reclamada; (Incluido
pela Lein®13.256, de 2016) (Vigéncia)

Il — proposta para garantir a observancia de acorddo de recurso

extraordindrio com repercussdo geral reconhecida ou de acorddo
proferido em julgamento de recursos extraordinario ou especial
repetitivos, quando ndo esgotadas as instancias ordinarias.

Partindo do principio de que a lei ndo contém termos inuteis e de que deve ser
interpretada, também, em harmonia com o sistema no qual esta inserida, é
possivel concluir que o legislador teve a intengdo deliberada de restringir as
hipoteses de cabimento da Reclamagdo dirigida ao Superior Tribunal de Justica
a duas situacoes:

1) aquela em que a decisdo reclamada usurpa competéncia do STJ; e

29 aquela em que a decisdo reclamada descumpre o que ja foi estabelecido por
esta Corte apos examinar e deliberar sobre o mérito do caso concreto
envolvendo as mesmas partes da decisdo reclamada.

Dai decorre, forcosamente, que a Reclamacdo dirigida ao STJ ndo se presta a
proteger o jurisdicionado de decisoes judiciais que ndo tenham seguido o
posicionamento majoritario da jurisprudéncia desta Corte ou tese posta em
enunciado de sumula deste Tribunal.

Tal entendimento deflui do fato de que o unico inciso do art. 988 do CPC/2015
que faz alusdo ao cabimento de Reclamac¢do para garantir a observancia de
enunciado de sumula é o inciso Il que restringe a prote¢do da Reclamagdo a

ofensa as sumulas vinculantes do Supremo Tribunal Federal. Ndo ha mengdo as
sumulas do STJ.

Da mesma forma, quando admite a Reclamagdo por descumprimento de teses
reconhecidas em tribunais superiores, o novo CPC indica restritiva e
exaustivamente teses tratadas em: a) controle concentrado de
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constitucionalidade (art. 988, III) e b) recurso extraordindrio com repercussdao
geral (art. 988, § 5° 11).

Registro, por pertinente, que recentemente sobreveio julgado da Corte Especial
do STJ, na Reclamagdo n. 36.476/SP, que decidiu ser incabivel o ajuizamento
de Reclamagdo para o controle da aplicagdo, pelos tribunais de segundo grau,
de precedente do STJ julgado na sistemdtica de recursos especiais repetitivos.

O precedente em questdo recebeu a seguinte ementa:

RECLAMACAO. RECURSO ESPECIAL AO QUAL O TRIBUNAL DE
ORIGEM NEGOU SEGUIMENTO, COM FUNDAMENTO NA
CONFORMIDADE ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A
ORIENTACAO FIRMADA PELO STJ EM RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO (RESP 1.301.989/RS - TEMA 658). INTERPOSICAO DE
AGRAVO INTERNO NO TRIBUNAL LOCAL. DESPROVIMENTO.
RECLAMACAO QUE SUSTENTA A INDEVIDA APLICACAO DA TESE,
POR SE TRATAR DE HIPOTESE FATICA DISTINTA.
DESCABIMENTO. PETICAO INICIAL. INDEFERIMENTO. EXTINCAO
DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO.

1. Cuida-se de reclamagdo ajuizada contra acorddao do TJ/SP que, em
sede de agravo interno, manteve a decisdo que negou seguimento ao
recurso especial interposto pelos reclamantes, em razdao da conformidade
do acorddo recorrido com o entendimento firmado pelo STJ no
REsp 1.301.989/RS, julgado sob o regime dos recursos especiais
repetitivos (Tema 658).

2. Em sua redagdo original, o art. 988, IV, do CPC/2015 previa o
cabimento de reclamacdo para garantir a observincia de precedente
proferido em julgamento de "casos repetitivos'', os quais, conforme o
disposto no art. 928 do Codigo, abrangem o incidente de resolucio de
demandas repetitivas (IRDR) e os recursos especial e extraordindrio
repetitivos.

3. Todavia, ainda no periodo de vacatio legis do CPC/15, o art. 988, IV,
foi modificado pela Lei 13.256/2016: a anterior previsio de reclamacdio
para garantir a observidncia de precedente oriundo de 'casos
repetitivos" foi excluida, passando a constar, nas hipoteses de
cabimento, apenas o precedente oriundo de IRDR, que é espécie
daquele.

4. Houve, portanto, a supressdo do cabimento da reclamacdo para a
observincia de acorddio proferido em recursos especial e extraordindrio
repetitivos, em que pese a mesma Lei 13.256/2016, paradoxalmente,
tenha acrescentado um pressuposto de admissibilidade - consistente no
esgotamento das instdncias ordinarias - a hipotese que acabara de
excluir.

5. Sob um aspecto topologico, a luz do disposto no art. 11 da LC 95/98,
ndo ha coeréncia e logica em se afirmar que o paragrafo 5° II, do
art. 988 do CPC, com a reda¢do dada pela Lei 13.256/2016, veicularia
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uma nova hipotese de cabimento da reclamacgdo. Estas hipoteses foram
elencadas pelos incisos do caput, sendo que, por outro lado, o paragrafo
se inicia, ele proprio, anunciando que trataria de situagcoes de
inadmissibilidade da reclamacao.

6. De outro turno, a investigacdo do contexto juridico-politico em que
editada a Lei 13.256/2016 revela que, dentre outras questoes, a norma
efetivamente visou ao fim da reclamacdo dirigida ao STJ e ao STF para
o controle da aplicacio dos acorddos sobre questoes repetitivas,
tratando-se de opc¢do de politica judicidria para desafogar os trabalhos
nas Cortes de superposicdo.

7. Qutrossim, a admissdo da reclamagdo na hipotese em comento atenta
contra a finalidade da instituicdo do regime dos recursos especiais
repetitivos, que surgiu como mecanismo de racionalizagdo da presta¢do
jurisdicional do STJ, perante o fenomeno social da massifica¢do dos
litigios.

8. Nesse regime, o STJ se desincumbe de seu munus constitucional
definindo, por uma vez, mediante julgamento por amostragem, a
interpretacdo da Lei federal que deve ser obrigatoriamente observada
pelas instancias ordinarias. Uma vez uniformizado o direito, é dos juizes
e Tribunais locais a incumbéncia de aplicacdo individualizada da tese
juridica em cada caso concreto.

9. Em tal sistemadtica, a aplicagdo em concreto do precedente ndo estd
imune a revisdo, que se dd na via recursal ordinaria, até eventualmente
culminar no julgamento, no ambito do Tribunal local, do agravo interno
de que trata o art. 1.030, § 2°, do CPC/15.

10. Peti¢do inicial da reclamacgdo indeferida, com a extin¢do do processo
sem resolucdo do mérito.

(Rel 36.476/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL,
Jjulgado em 05/02/2020, DJe 06/03/2020) — negritei.

Tal orientacdo vem sendo mantida nesta Corte, como se vé, entre outros, dos
seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. AGRAVO
INTERNO NA RECLAMACAO INDEFERIDA LIMINARMENTE.
DECISAO NA ORIGEM DE NEGATIVA DO SEGUIMENTO DO
RECURSO ESPECIAL. APLICACAO DE PRECEDENTE VINCULANTE.
ACORDAO NA ORIGEM EM RECURSO INTERNO MANTENDO O
ENTENDIMENTO. UTILIZACAO DA RECLAMACAO PARA ARROSTAR
ALEGADA INCIDENCIA IMPROPRIA DE TEMA DO STF. NAO
CABIMENTO. DECISAO MONOCRATICA MANTIDA POR SEUS
PROPRIOS FUNDAMENTOS. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A reclamagdo é instrumento processual de carater especifico e de
aplicacdo restrita, nos termos do artigo 105, inciso I, alinea "f", da
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Constitui¢do Federal, destinando-se a preservagdo da competéncia do
Superior Tribunal de Justica e a garantia da autoridade das suas
decisoes.

2. O Tribunal de origem negou provimento ao agravo interno, mantendo
a negativa de seguimento do recurso especial, em que se consignou a
consondncia do entendimento do aresto vergastado, sobre a constata¢do
da responsabilidade subjetiva pelo ato de improbidade administrativa,
com tema oriundo de precedente vinculante.

3. Incabivel o manejo da via reclamatoria para o controle de
conformidade da tese firmada sob o rito dos recursos repetitivos (art.
1.030, inciso 1, alinea "b", do Cédigo de Processo Civil).

4. Ausente violagdo a competéncia do Superior Tribunal de Justica em
decorréncia da aplicacdo do tema de repercussdo geral do Supremo
Tribunal Federal (artigo 988, § 1.°, do Codigo de Processo Civil).

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint na Rcl n. 47.502/GO, relatora Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, Primeira Segdo, julgado em 17/9/2024, DJe de 23/9/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NA RECLAMACAO.
LITISPENDENCIA VERIFICADA. IDENTIDADE DE PARTE, CAUSA
DE PEDIR E PEDIDO COM A RCL N. 46.920/MT. CONTRARIEDADE
A ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL/TEMA REPETITIVO.
HIPOTESES DE CABIMENTO. AUSENCIA. ATUACAO TEMERARIA.
MANUTENCAO DA MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. RECURSO
NAO PROVIDO.

1. Alegag¢do de que ndo houve litispendéncia, pois, na primeira
reclamagdo (46.920/MT), o pedido era de aplicagdo do Tema Repetitivo
n. 970; e nesta, de aplica¢do das teses prolatadas nos apelos nobres que
ensejaram o referido tema afastado. Hipotese em que as partes, a causa
de pedir e o pedido de ambas as reclamacoes é igual - aplicagdo de tese
/tema repetitivo ao mesmo caso de origem.

2. Ndo é cabivel reclamacgdo para compelir os Tribunais de apelagdo a
adequarem decisoes judiciais que ndo tenham seguido o posicionamento
majoritario da jurisprudéncia desta Corte ou tema firmado em
julgamento repetitivo. Precedentes.

3. Cabivel a manutengdao da multa por litigancia de ma-fé em virtude da
atuagdo temeraria do reclamante, ao manejar duas reclamacoes idénticas
e completamente inadmissiveis, caracterizando abuso do direito de
petigdo.

4. Ndo sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequagdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo ndo se revela apto a alterar o conteudo do julgado
impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus proprios
termos.

5. Agravo interno ndo provido.
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(Agint na Rcl n. 47.096/MT, relator Ministro Moura Ribeiro, Segunda
Secado, julgado em 3/9/2024, DJe de 5/9/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMACAO NAO CONHECIDA.
UTILIZACAO DO RECLAMO COMO SUCEDANEO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE. ALEGACAO  DE VIOLACAO A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. HIPOTESE NAO
CONTEMPLADA NO ART. 988 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL -
CPC. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

1. Conforme art. 105, 1, f da Constitui¢do Federal - CF, compete ao
Superior Tribunal de Justica - STJ processar e julgar originalmente a
reclamag¢do para a preservac¢do de sua competéncia e garantia da
autoridade de suas decisoes. Em observdancia ao referido dispositivo
constitucional, o Regimento Interno do STJ prevé, em seu art. 187, que
"para preservar a competéncia do Tribunal, garantir a autoridade de
suas decisoes e a observancia de julgamento proferido em incidente de
assun¢do de competéncia, caberad reclamagdo da parte interessada ou do
Ministério Publico desde que, na primeira hipotese, haja esgotado a
instancia ordindria”.

No caso em andlise, o reclamante se insurge contra recebimento da
denuncia utilizando a reclama¢do como sucedaneo recursal, o que é
inadmissivel. Precedentes.

2. A reclamagdo, nos moldes propostos, objetiva preservar jurisprudéncia
desta Corte Superior, hipotese ndo contemplada no art. 988 do CPC. "A
Reclamagao dirigida ao STJ ndo se presta a proteger o jurisdicionado de
decisoes judiciais que ndo tenham seguido o posicionamento majoritdrio
da jurisprudéncia desta Corte ou tese posta em enunciado de sumula
deste Tribunal” (AgRg na Rcl n. 41.479/MG, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Terceira Se¢do, DJe de 29/3/2021.)

3. Ademais, a Corte Especial do STJ ja se posicionou acerca do ndo
cabimento de reclamacdo em face de inobservincia de precedente
oriundo de recurso repetitivo. Destarte, com maior razdo, ndo ha de se
falar em reclamacgdo por descumprimento aos precedentes indicados
pelo reclamante, uma vez que a autoridade das referidas decisoes dizem
respeito, tdo somente, aos casos postos a desate nos respectivos julgados.
4. Por derradeiro, frise-se que o presente agravo regimental apenas
reproduz alegagoes ja apresentadas, sem éxito, quando do ajuizamento
da reclamacdo, razdo pela qual ndo existem argumentos suficientes para
a reforma da decisdo agravada.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg na Rcl n. 45.848/SP, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Terceira
Se¢do, julgado em 23/8/2023, DJe de 4/9/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECLAMACAO. RECURSO ESPECIAL
INADMITIDO. APLICACAO DE TESE REPETITIVA. ART. 1.030, I, B,
DO CPC/2015. ACORDAO RECORRIDO EM AGRAVO INTERNO (ART.
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1.030, § 2° DO CPC/2015). DESTRANCAMENTO DO RECURSO
ESPECIAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.
1. A jurisprudéncia do STJ ndo admite a utilizacdo da Reclamacdo
contra decisdo de Tribunal de segunda instincia que aprecia Agravo
Interno (art. 1.030, § 2° do CPC/2015) em que se nega a subida do
Recurso Especial por aplicacio de tese fixada sob o rito dos recursos
repetitivos (art. 1.030, 1, ""b"', do CPC/2015) (AgInt na Rcl n. 36.475/SP,
Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 18/10/2019).
2. Agravo regimental improvido. Prejudicada a andlise das cinco peti¢oes
de agravo regimental (43.769/2023, 43.771/2023, 43.776/2023, 43.772
/2023 e 43.770/2023), diante da preclusdo consumativa que se operou
com a interposi¢do do primeiro recurso, constante da Peti¢do n. 43.774
/2023 (fls. 169/175).
(AgRg na Rcl n. 44.663/PR, relator Ministro Sebastido Reis Junior,
Terceira Segdo, julgado em 26/4/2023, DJe de 2/5/2023.)

Nitido, assim, que a reclamag¢do ndo autoriza conhecimento.

Ainda que assim ndo fosse, de se observar que a controvérsia proposta pelo
reclamante ja foi examinada por esta Corte no Habeas Corpus n. 1.028.595/SP,
que impugnava o mesmo acorddo proferido pelo Tribunal de Justica de Sdo
Paulo no Agravo de Execu¢do Penal n®0015393-13.2025.8.26.0996.

Em decisdo proferida em 21/08/2025, a Presidéncia desta Corte ndo conheceu
do Habeas Corpus n. 1.028.595/SP, por ndo visualizar ilegalidade no acorddo
do TJ/SP que expressamente consignou ser o ora reclamante reincidente
especifico no crime de trdfico de drogas, o que justificava a manutengdo da
fragdo de 60% para cdlculo da progressdo de regime.

Eis o exato teor da decisdo:

Na espécie, consta do Voto condutor do acorddao impugnado a seguinte
fundamentag¢do quanto a controvérsia apresentada.

Destarte, concluiu-se que o agravante ¢ reincidente
especifico na pratica de trafico de drogas, ambas as
condenacdes sem incidéncia do redutor previsto no § 4°
do art. 33, tendo agido com acerto o magistrado a quo ao
homologar o calculo de penas, exigindo o cumprimento
de 60% da pena dos crimes hediondos para fins de
progressao de regime.

Cabe ressaltar que, conforme pacifico entendimento
jurisprudencial, na fase de execugdo penal, a circunstancia
pessoal da reincidéncia incide sobre a totalidade da pena
unificada, ndo guardando relacdo direta com a sentenca
condenatoria que reconheceu a respectiva agravante (fls. 12-

13).
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Segundo entendimento firmado nesta Corte, a reincidéncia é
circunstancia pessoal que, no momento da unificacdo das penas, interfere
na integralidade dos feitos em execuc¢do, e ndo somente nas penas em que
ela tiver sido reconhecida, sem que se possa falar em ofensa a coisa
Jjulgada.

Nesse sentido, vale citar os seguintes julgados:

()

Nessa linha, a decisdo de origem estai em conformidade com a
orientacdo do STJ.

Conclui-se, assim, que no caso em andlise ndo ha manifesta ilegalidade a
ensejar a concessdo da ordem de oficio.

Ante o exposto, com fundamento no art. 21-E, 1V, c¢/c o art. 210, ambos do
RISTJ, indefiro liminarmente o presente Habeas Corpus.

Referida decisdo foi mantida pela Quinta Turma do STJ, em acorddo assim
ementado:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO.
JULGAMENTO MONOCRATICO. OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. INOCORRENCIA. FUNDAMENTO DA DECISAO
AGRAVADA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. OFENSA A
DIALETICIDADE. SUMULA N. 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

1. A prolagado de decisdo unipessoal pelo Ministro Relator ndo representa
violagdo do principio da colegialidade, pois estd autorizada pelo
art. 34, inciso XX, do Regimento Interno desta Corte em entendimento
consolidado pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica por
meio do enunciado n. 568 de sua Sumula.

2. Neste agravo regimental, ndo foram trazidos argumentos novos, aptos
a elidirem os fundamentos da decisdo agravada. Tais fundamentos, uma
vez que ndo foram devidamente impugnados, atraem ao caso o disposto
no enunciado n. 182 da Sumula desta Corte e inviabiliza o conhecimento
do agravo, por viola¢do do principio da dialeticidade, uma vez que os
fundamentos ndo impugnados se mantém. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no Habeas Corpus n. 1.028.595/SP, Rel. Min. Reynado Soares da
Fonseca, Quinta Turma do STJ, undnime, julgado em 12/09/2025, DJEN
de 17/09/2025)

Vé-se, assim, que a prestacdo jurisdicional devida por esta Corte sobre o tema
ja foi dada, sendo inadmissivel nova manifesta¢do sobre a controvérsia neste
instancia.

Ante o exposto, ndo conheg¢o da presente reclamacdo e a extingo sem
resolugdo de mérito, com fundamento no art. 34, inciso XVIII, alinea “a”, do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justi¢a, na redagdo que lhe foi dada
pela Emenda Regimental n. 22, de 16/03/2016.

(e-STJ fls. 37/44)
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Nao vejo motivos para alterar minha compreensdo sobre a correta solucao da

controveérsia.

Em refor¢o, ao entendimento de que nao se admite reclamacao, perante o STJ,
com o propdsito de questionar o acerto da aplicagdo de temas fixados em recursos especiais

representativos de controvérsia, cito, ainda, o seguinte julgado:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM
AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMACAO. ESTUPRO DE VULNERAVEL.
CONTROLE DA APLICACAO DA SISTEMATICA DE RECURSOS
REPETITIVOS. INADEQUACAO. AUSENCIA DE OMISSAO. REJEICAO.

L. Caso em exame

1. Embargos de Declaragdo interpostos contra decisdo que rejeitou reclamagdo
ajuizada para garantir o processamento de Recurso Especial. A parte
embargante alega vicios processuais e busca a reforma da decisdo embargada.
1. Questdo em discussdo

2. A questdo em discussdo consiste em verificar a existéncia de vicios
processuais que justifiquem a oposi¢dao dos Embargos de Declaragao.

IIl. Razoes de decidir

3. Os Embargos de Declaragdo sdo tempestivos, mas ndo demonstram qualquer
vicio processual no julgado questionado.

4. A decisao embargada foi suficientemente fundamentada, ndo havendo
omissdo, contradicdo ou obscuridade.

5. A reclamagdo ndo é cabivel para controle da aplicacdo de entendimento
firmado em recurso especial repetitivo.

6. A parte embargante busca rediscutir o mérito ja apreciado, o que ndo é
permitido em Embargos de Declaragdo. IV. EMBARGOS REJEITADOS.

(EDcl no AgRg na Rcl n. 47.499/DF, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Terceira Secao, julgado em 23/10/2024, DJe de 30/10/2024.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 00153931320258260996 153931320258260996 58533120178160112
70015584820098260073

EM MESA JULGADO: 04/12/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretario
Bel. GILBERTO FERREIRA COSTA

AUTUACAO
RECLAMANTE : RODRIGO CESAR DA SILVA
ADVOGADA . THAIS BARAO - SP440980 B
RECLAMADO : TRIBUNAL DE gUSTI(;A DO ESTADO DE §AO PAULO
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucao Penal e de Medidas Alternativas - Pena
Privativa de Liberdade - Progressao de Regime

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RODRIGO CESAR DA SILVA

ADVOGADA : THAIS BARAO - SP440980 )

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAQ PAULO

RECLAMADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A TERCEIRA SECAO, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental,
nos termos do voto do Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Messod Azulay Neto, Og Fernandes e Sebastido
Reis Janior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Joel llan
Paciornik, Maria Marluce Caldas e Carlos Pires Brand&o.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.
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