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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CONFLITO DE COMPETENCIA N° 217562 - MG (2025/0434756-9)

RELATORA
SUSCITANTE
SUSCITADO

INTERES.
ADVOGADOS

INTERES.
ADVOGADA
INTERES.
ADVOGADOS

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
: JUIZO DE DIREITO DA 2A VARA CIVEL DE ITURAMA - MG
: JUIZO FEDERAL DA VARA CIVEL E CRIMINAL DE ITUIUTABA -

SIMG

. WEBERTE DOS SANTOS SILVA
: HAENDEL ALVES FERREIRA - MG159316

LUISFABIANO SIQUEIRA GONZAGA - SP361165

: PDCA ENGENHARIA E CONSTRUCOESLTDA

: DANIELA GONZAGA OLIVEIRA - MG088559

: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

: BERNARDO ANANIAS JUNQUEIRA FERRAZ - MG087253

CAROLINA ANANIAS JUNQUEIRA FERRAZ - MG112270
LUIZA TAFURI LOBATO CAMPOS - MG208569

EMENTA

DIREITO PROCESUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA.
CISAO DA DEMANDA. CUMULACAO DE PEDIDOS.
COMPETENCIA ABSOLUTA NAO SE ALTERA PELA CONEXAO
E CONTINENCIA. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL E
FEDERAL. CONFLITO CONHECIDO.

|. Caso em exame

1. Conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo de Direito
da 22 Vara Civel de lturama/MG, tendo como suscitado o Juizo
Federal da Vara Civel e Criminal de ltuiutaba - SJ/MG.

2. O Tribunal Regional Federal reconheceu a ilegitimidade da
Caixa Econbmica Federal quanto a parte dos pedidos feitos na
inicial, extinguindo o feito, sem resolu¢do de mérito, quanto a
esses, declinando da competéncia para a Justica Estadual analisa-
los. O suscitante alegou contradi¢do na decisdo, ao reconhecer a
legitimidade da Caixa apenas para parte do pedido, considerando
que o alegado inadimplemento contratual, por atraso na entrega
do imével, € comum a todos os pedidos, tanto os indenizatérios
(contra as construtoras), quanto o revisional do financiamento
(contra a CEF), estabelecendo conexao entre os pedidos.

3. O suscitado acolheu parcialmente a preliminar de ilegitimidade
passiva ad causam da Caixa Econdmica Federal, reconhecendo a
incompeténcia da Justica Federal para os pedidos relacionados a
multa diaria por auséncia de entrega do imdvel e indenizagao por
danos morais e materiais relacionados a demora na conclusao do
empreendimento habitacional, determinando a remessa dos autos
a Justica Estadual para julgamento desses pedidos. Quanto a
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pretensdo de devolugcdo dos valores dos “juros de construgao”
apds o término do prazo de prorrogagcdo da construgao e até a
efetiva entrega do bem, corrigidos pelo IPCA, a competéncia foi
atribuida a Justica Federal.

4. Determinada a cisdao da demanda, os autos foram remetidos a
Justica Estadual para julgamento dos pedidos relacionados as
construtoras.

II. Questdo em discusséao

5. A questdo em discussao consiste em saber se é possivel a
cisdo da demanda, considerando a alegacéo de conexao entre os
pedidos formulados na inicial, e em determinar o juizo competente
para processar e julgar os pedidos formulados contra a Caixa
Econbémica Federal e contra as construtoras.

Ill. Razdes de decidir

6. A competéncia absoluta ndo pode ser alterada por conexao ou
continéncia, devendo prevalecer a orientagdo segundo a qual a
eventual conexao entre as demandas so autoriza a reuniao dos
processos caso o juizo apontado como prevento seja competente
para ambas as causas.

7. A Justica Federal reconheceu a ilegitimidade passiva da Caixa
Econbmica Federal quanto aos pedidos indenizatérios
relacionados ao atraso na entrega do imovel, por ter atuado
apenas como agente financeiro, mantendo sob sua competéncia
os demais pedidos relacionadosa Empresa Publica.

8. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica esta
consolidada no sentido de que a competéncia absoluta ndo pode
ser modificada por conexao ou continéncia, sendo legitima a ciséo
da demanda para que cada juizo competente analise os pedidos
que Ihe cabem.

9. A jurisprudéncia do STJ também estabelece que, em litigios
civeis, o critério definidor da competéncia da Justica Federal &
ratione personae, ou seja, quando a Unido, entidade autarquica ou
empresa publica federal figura na demanda como autora, ré,
assistente ou opoente.

IV. Dispositivo

10. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo Federal
da Vara Civel e Criminal de ltuiutaba - SJ/MG para processar e
julgar a pretensao em face da Caixa Econémica Federal e o Juizo
de Direito da 22 Vara Civel de lturama/MG para processar e julgar
a demanda quanto aos demais réus.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam 0s
Ministros da SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
04/12/2025 a 10/12/2025, por unanimidade, conhecer do conflito, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins, Raul
Araljo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Béas Cueva e Moura
Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.
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Brasilia, 11 de dezembro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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1. Conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo de Direito
da 22 Vara Civel de lturama/MG, tendo como suscitado o Juizo
Federal da Vara Civel e Criminal de ltuiutaba - SJ/IMG.

2. O Tribunal Regional Federal reconheceu a ilegitimidade da
Caixa Econdmica Federal quanto a parte dos pedidos feitos na
inicial, extinguindo o feito, sem resolucdo de mérito, quanto a
esses, declinando da competéncia para a Justica Estadual analisa-
los. O suscitante alegou contradi¢do na decisdo, ao reconhecer a
legitimidade da Caixa apenas para parte do pedido, considerando
que o alegado inadimplemento contratual, por atraso na entrega
do imével, € comum a todos os pedidos, tanto os indenizatoérios
(contra as construtoras), quanto o revisional do financiamento
(contra a CEF), estabelecendo conex&o entre os pedidos.

3. O suscitado acolheu parcialmente a preliminar de ilegitimidade
passiva ad causam da Caixa Econdmica Federal, reconhecendo a
incompeténcia da Justica Federal para os pedidos relacionados a
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multa diaria por auséncia de entrega do imdvel e indenizagao por
danos morais e materiais relacionados a demora na conclusdo do
empreendimento habitacional, determinando a remessa dos autos
a Justica Estadual para julgamento desses pedidos. Quanto a
pretensdao de devolugcdo dos valores dos “juros de construgao”
apds o término do prazo de prorrogacéo da construgao e até a
efetiva entrega do bem, corrigidos pelo IPCA, a competéncia foi
atribuida a Justica Federal.

4. Determinada a cisdo da demanda, os autos foram remetidos a
Justica Estadual para julgamento dos pedidos relacionados as
construtoras.

Il. Questao em discussao

5. A questdo em discussao consiste em saber se é possivel a
cisdo da demanda, considerando a alegacédo de conexao entre os
pedidos formulados na inicial, e em determinar o juizo competente
para processar e julgar os pedidos formulados contra a Caixa
Econbmica Federal e contra as construtoras.

Ill. Razbdes de decidir

6. A competéncia absoluta ndo pode ser alterada por conexao ou
continéncia, devendo prevalecer a orientagdo segundo a qual a
eventual conexao entre as demandas so autoriza a reunidao dos
processos caso o juizo apontado como prevento seja competente
para ambas as causas.

7. A Justica Federal reconheceu a ilegitimidade passiva da Caixa
Econbmica Federal quanto aos pedidos indenizatérios
relacionados ao atraso na entrega do imovel, por ter atuado
apenas como agente financeiro, mantendo sob sua competéncia
os demais pedidos relacionadosa Empresa Publica.

8. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica esta
consolidada no sentido de que a competéncia absoluta ndo pode
ser modificada por conexao ou continéncia, sendo legitima a ciséo
da demanda para que cada juizo competente analise os pedidos
que Ihe cabem.

9. A jurisprudéncia do STJ também estabelece que, em litigios
civeis, o critério definidor da competéncia da Justica Federal &
ratione personae, ou seja, quando a Unido, entidade autarquica ou
empresa publica federal figura na demanda como autora, re,
assistente ou opoente.

IV. Dispositivo

10. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo Federal
da Vara Civel e Criminal de ltuiutaba - SJ/MG para processar e
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julgar a pretensao em face da Caixa Econémica Federal e o Juizo
de Direito da 22 Vara Civel de lturama/MG para processar e julgar
a demanda quanto aos demais réus.

RELATORIO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo de
Direito da 22 Vara Civel de lturama/MG, tendo por suscitado o Juizo Federal da Vara
Civel e Criminal de ltuiutaba - SJ/MG.

Narra o suscitante que o Tribunal Regional Federal reconheceu a
ilegitimidade da Caixa Econdbmica Federal quanto a parte dos pedidos feito na inicial,
extinguindo o feito, sem resolugdo de mérito, quanto a estes, declinando da
competéncia para a Justiga Estadual analisa-los.

Entretanto, haveria contradicdo na decis&o, ao reconhecer a legitimidade
da Caixa apenas para parte do pedido, ndo sendo possivel a cisdo da demanda, uma
vez que o alegado inadimplemento contratual, por atraso na entrega do imével, é
comum a todos os pedidos, tanto os indenizatérios (contra as construtoras), quanto o
revisional do financiamento (contra a CEF), estabelecendo conexdo entre os
pedidos. (e-STJ fls. 602-605).

O suscitado, a seu turno, "acolheu parcialmente a preliminar de
ilegitimidade passiva ad causam da Caixa EconO6mica Federal, reconhecendo, por
consequéncia, a incompeténcia da Justica Comum Federal para os pedidos
relacionados a multa diaria por auséncia de entrega do imovel e indenizagao por danos
morais e materiais relacionados a demora na conclusdo do empreendimento
habitacional, e determinou a remessa dos autos a Justica Estadual para julgamento
deste pedido." Quanto "a pretensdo de devolugdo dos valores dos “juros de
construgcao” apds o término do prazo de prorrogacdo da construgcao e até a efetiva
entrega do bem, corrigidos pelo IPCA, pedido este cuja competéncia para apreciagao
restou atribuida a Justica Federal. Restou consignado que parte autora deve ser
exonerada dos "juros de obra" a partir do término da prorrogagcao de 6 meses, devendo
tais parcelas ser imputadas a construtora e sua cobranca direcionada para a conta
vinculada ao empreendimento." (e-STJ fls. 576-577)

Nesse cenario, determinada a cisdo da competéncia para julgar os
pedidos iniciais, sendo parte de competéncia da Justica Estadual e parte da
competéncia da Justica Federal, os autos foram remetidos para a Justica Estadual
julgar os pedidos relacionados as construtoras.

E o relatorio.

VOTO
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Dispde o art. 105, I, d, da CRFB/88 que "Compete ao Superior Tribunal de
Justica: | - processar e julgar, originariamente (...) d) os conflitos de competéncia entre
quaisquer tribunais, ressalvado o disposto no art. 102, I, "0", bem como entre tribunal e
juizes a ele ndo vinculados e entre juizes vinculados a tribunais diversos".

O Juiz natural é garantia constitucional das partes, expressa no art. 5°,
inciso LIll, da Constituicdo Federal, que dispde que “ninguém sera processado nem
sentenciado senao pela autoridade competente”.

Nos termos do art. 66 do Cdédigo de Processo Civil, ha conflito de
competéncia quando dois ou mais juizes se declaram competentes, quando dois ou
mais juizes se declaram incompetentes, atribuindo um ao outro a competéncia, ou
quando surge controveérsia acerca da reunido ou separag¢ao de processos entre dois ou
mais juizes.

O entendimento consolidado do Superior Tribunal de Justica é de que
“Para se caracterizar o conflito de competéncia, é necessaria a manifestacao expressa
de dois ou mais juizos que se considerem competentes, ou incompetentes, para
processar e julgar a mesma demanda. Desserve ao fim de sanear toda e quaisquer
questdes conflitantes em um processo.” (Agint no CC n. 206.377/SP, relator Ministro
Joao Otavio de Noronha, Segunda Secéo, julgado em 29/10/2024, DJe de 5/11/2024.)

Observa-se, no presente feito, conflito de competéncia suscitado entre
juizos pertencentes a tribunais distintos, hipotese que atrai a competéncia desta corte
para definicdo da autoridade responsavel pelo exercicio da jurisdigdo no caso concreto.

A controvérsia em destaque diz respeito a fixacdo do Juizo competente
para processamento e julgamento da agao de obrigacao de fazer, com indenizagao por
danos morais e materiais, ajuizada em face da Caixa Econdmica Federal e de
empresas privadas, tendo como fundamento o atraso na entrega de obra contratada.

No caso, foi acolhida a preliminar de incompeténcia da Caixa Econémica
quanto aos pedidos indenizatérios, uma vez que a instituicdo teria atuado apenas
como agente financeiro, sendo determinada a cisdo da demanda com declinagdo da
competéncia da Justica Estadual para processar e julgar os pedidos em face das
construtoras.

Sobre a competéncia da Justica Federal, a Constituicao disciplina que:

CF. Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:
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| - as causas em que a Unido, entidade autarquica ou empresa publica
federal forem interessadas na condicdo de autoras, rés, assistentes ou
oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de trabalho e as
sujeitas a Justica Eleitoral e a Justica do Trabalho;

Quanto ao tema, esta Corte ja determinou que "diferentemente do que
ocorre em matéria penal, na qual basta a existéncia de interesse da Unido ou de suas
autarquias para que a competéncia seja deslocada para a Justica Federal, em matéria
civel o critério definidor da competéncia da Justica Federal é ratione personae, isto €,
quando a Unido, entidade autarquica ou empresa publica federal figurar na demanda
na condicdo de autora, ré, assistente ou opoente. [...] A 22 Secao desta Corte, ao
apreciar a questdo de ordem suscitada na apelacao civel n.° 5003692-
65.2014.4.04.7118/RS, firmou o entendimento no sentido de que, em tais litigios, ndo
ha interesse federal, a justificar a competéncia da Justica Federal, e, com suporte nas
sumulas n.°s 150 e 224 do Superior Tribunal de Justica, declinou-a para a Justiga
Estadual." (AREsp n. 2.855.275, Ministro Sérgio Kukina, DJEN de 28/03/2025.)

Como pontuado, a Justica Federal reconheceu a ilegitimidade passiva da
Caixa Econbmica Federal quanto aos pedidos indenizatérios decorrentes do atraso na
entrega do imdvel, uma vez que teria a instituicdo participado apenas como agente
financiador, mantendo sob sua competéncia os demais pedidos contra a Caixa
Econémica Federal, o que se mostra alinhado ao entendimento consolidado do STJ de
que "Quando a CEF atua como mera agente financeira, conforme reconhecido pela
justica federal no caso em analise, ndo ha legitimidade para figurar no polo passivo da
demanda, devendo a agao ser apreciada e julgada pela justica estadual comum." (CC
n. 213.014, Ministro Raul Araujo, DJEN de 05/11/2025.)

Nesse sentido dispdem as Sumulas 150 e 224 do Superior Tribunal de
Justica:

Sumula 150. Compete a Justica Federal decidir sobre a existéncia de
interesse juridico que justifique a presenga, no processo, da Unido, suas
autarquias ou empresas publicas.

Sumula 224. Excluido do feito o ente federal, cuja presencga levara o Juiz
Estadual a declinar da competéncia, deve o Juiz Federal restituir os
autos e ndo suscitar conflito.
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Verificada a ilegitimidade da CEF quanto a parte dos pedidos, o juizo
federal determinou a cisdo da demanda, mantendo sob a sua competéncia os pedidos
relativos a Caixa Econ6mica Federal e declinando da competéncia para a Justica
Estadual os pedidos destinados aos demais réus (construtoras). (e-STJ fls. 554-557)

Isto porque, "A competéncia absoluta ndo pode ser alterada por suposta
conexao ou continéncia, de modo que deve prevalecer a orientagcdo segundo a qual a
eventual conexao entre as demandas sé autorizaria a reunido dos processos caso O
juizo apontado como prevento pudesse ser considerado competente para ambas as
causas, 0 que nao ocorre no caso em analise." (CC n. 216.993, Ministro Ricardo Villas
Bbas Cueva, DJEN de 06/11/2025.)

Assim, mesmo que se cogite de eventual conexdo entre os pedidos
formulados na exordial, eles ndo podem ser julgados pelo mesmo juizo, ante a
incompeténcia absoluta, em razdo da pessoa, da Justica Estadual para processar e
julgar acdo contra a Caixa Econémica Federal e a mesma incompeténcia absoluta,
ratione personae, da Justica Federal para julgar demanda contra a construtora.

Nesse cenario, mostra-selegitima a cisdo da demanda, como realizado
pelo juizo suscitado.

No mesmo sentido:

Cinge-se a controvérsia a definir o juizo competente para julgamento de
ACAO DE RESCISAO DE CONTRATO DE FINANCIAMENTO
IMOBILIARIO CUMULADO COM PEDIDO DE INDENIZACAO POR
DANOS MATERIAIS E MORAIS, C/C PEDIDO DE TUTELA DE
URGENCIA ajuizada contra CAIXA ECONOMICA FEDERAL e
SANEAMENTO DE GOIAS S.A.

Em caso semelhante ao dos autos, esta Corte Superior de Justica ja
decidiu que, "mesmo que se cogite de eventual conexdo entre o0s
pedidos formulados na exordial, ainda assim eles ndo podem ser
julgados pelo mesmo juizo, ante a incompeténcia absoluta, em razdo da
pessoa, da Justica Estadual para processar e julgar agdo contra a Caixa
Econbémica Federal e a mesma incompeténcia absoluta, ratione
personae, da Justica Federal para julgar demanda e face do Banco do
Brasil S/A, nos termos do art. 109, I, da Constituicdo Federal" (CC
119.090/MG, Segunda Segéao, DJe 17/9/2012).

Nesse sentido, ainda: CC 128.277/RS, Segunda Seg¢éo, DJe 28/10/2013
e AgRg no CC 92.346/RS, Segunda Se¢ao, DJe 3/9/2008.

Deveras, a jurisprudéncia do STJ, a respeito da possibilidade de reuniao
de processos, em virtude da existéncia de conexdo, quando importar
alteragdo de competéncia absoluta para julgamento de um deles, esta
consolidada no sentido de que a competéncia absoluta ndo pode ser
modificada por conexdo ou continéncia.
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Nesse contexto, a solugdo mais adequada consiste em determinar
a cisdo do processo, tal como realizado pelo juizo suscitado, a fim de
que o Juizo Estadual julgue as questbes formuladas contra a
SANEAMENTO DE GOIAS S.A. e o Juizo Federal julgue a pretensdo
formulada contra a CAIXA ECONOMICA FEDERAL.

A propésito, confira-se o seguinte precedente:

CONFLITO DE COMPETENCIA. JUSTICA FEDERAL E JUSTICA
ESTADUAL.

CUMULACAO INDEVIDA DE PEDIDOS. REUS DISTINTOS NA MESMA
ACAO. BANCO DO BRASIL E CAIXA ECONOMICA FEDERAL.
CONEXAO. INEXISTENCIA.

IMPOSSIBILIDADE DE JULGAMENTO DOS PEDIDOS PELO MESMO
JUIZO.

INCOMPETENCIA ABSOLUTA EM RAZAO DA PESSOA. ART. 109, I,
DA CONSTITUICAO FEDERAL. NECESSIDADE DE CISAO DO
PROCESSO.

1. Compete a Justica Estadual processar e julgar demanda proposta
contra o Banco do Brasil, sociedade de economia mista. Precedentes.

2. Nos termos do art. 109, I, da Constituicdo Federal, compete a Justica
Federal processar e julgar agdo proposta em face da Caixa Econbmica
Federal, empresa publica federal.

3. Configura-se indevida a cumulagdo de pedidos, in casu, porquanto
formulada contra dois réus distintos, o Banco do Brasil e a Caixa
Econbmica Federal.

4. Mesmo que se cogite de eventual conexdo entre os pedidos
formulados na exordial, ainda assim eles ndo podem ser julgados pelo
mesmo juizo, ante a incompeténcia absoluta, em razdo da pessoa,
da Justica Estadual para processar e julgar agdo contra a Caixa
Econbmica Federal e a mesma incompeténcia absoluta, ratione
personae, da Justica Federal para julgar demanda e face do Banco do
Brasil S/A, nos termos do art. 109, I, da Constituicdo Federal.

5. Nos termos da sumula 170/STJ, verbis: "compete ao Juizo onde
primeiro for intentada a acdo envolvendo acumulagdo de pedidos,
trabalhista e estatutario decidi-la nos limites da sua jurisdigdo, sem
prejuizo do ajuizamento de nova causa, com pedido remanescente, no
juizo préprio”.

6. Cabe a Justica Estadual decidir a lide nos limites de sua jurisdigdo, ou
seja, processar e julgar o pedido formulado contra o Banco do Brasil,
competindo a Justica Federal o julgamento da pretensdo formulada
contra a Caixa Econémica Federal - CEF.

7. Cisdo determinada com o intuito de evitar inécua e indesejada
posterior discussdo acerca da prescricdo da pretensdo de cobranga
formulada contra a CEF no interregno da interrup¢do havida com a
citacdo valida dos demandados e a nova propositura da demanda.

8. CONFLITO DE COMPETENCIA CONHECIDO PARA DETERMINAR
A CISAO DO PROCESSO, DECLARANDO COMPETENTE A JUSTICA
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ESTADUAL PARA A PRETENSAO FORMULADA CONTRA O BANCO
DO BRASIL E A JUSTICA FEDERAL PARA A PRETENSAO
FORMULADA CONTRA A CAIXA ECONOMICA FEDERAL.

(CC n. 119.090/MG, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Segunda Secéo, julgado em 12/9/2012, DJe de 17/9/2012, grifei.)

PROCESSO CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. JUSTICA COMUM
E JUSTICA FEDERAL. ACAO DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE
DE TITULOS DE CREDITO.

TITULO COBRADO PELA CEF. COMPETENCIA DA JUSTICA
FEDERAL. TITULO COBRADO POR SOCIEDADE DE ECONOMIA
MISTA. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL. CONEXAO.
INEXISTENCIA. CUMULACAO INDEVIDA DE PEDIDOS.
LITISCONSORCIO PASSIVO QUE DEVE SER MANTIDO QUANTO AO
TITULO DE CREDITO RECEBIDO POR ENDOSSO PELA CEF.

1. Acéo declaratoria de inexisténcia de débito, ajuizada em 06.12.2012,
da qual foi extraido o presente conflito de competéncia, concluso ao
Gabinete em 28.06.2013.

2. Discute-se a competéncia para julgamento de agdo ajuizada contra a
Caixa Econbémica Federal - CEF e outras trés pessoas juridicas de direito
privado, na qual a autora pleiteia seja declarada a inexigibilidade de
titulos de crédito.

3. O pedido formulado pela autora, de declaragdo de inexigibilidade de
dois titulos de crédito, se refere a cada um dos titulos, singularmente
considerados. Nessa medida, ndo é possivel vislumbrar a identidade da
relacdo juridica de direito material, que justificaria a existéncia de
conexao.

4. Hipotese de cumulacédo indevida de pedidos, porquanto contra dois
réus distintos, o que é vedado pelo art. 292 do CPC.

5. A competéncia absoluta ndo pode ser modificada por conexdo ou
continéncia.

6. O litisconsorcio passivo existente entre a CEF e o endossante ndo
pode ser desfeito, na medida em que se trata de um unico titulo de
crédito.

7. Conflito conhecido, com a determinacdo de cisdo do processo, para
declarar a competéncia do juizo estadual, no que tange a pretenséo
formulada contra o Banco do Brasil S/A e a empresa Ancora Fomento
Mercantil Ltda. - EPP, e a competéncia do juizo federal, quanto a
pretensdo formulada contra a Caixa Econbmica Federal e a empresa
Macro Assessoria e Fomento Mercantil Ltda.

(CC n. 128.277/RS, relatora Ministra Nancy Andrighi, Segunda Secgéo,
Julgado em 23/10/2013, DJe de 28/10/2013, grifei.)

Nesse mesmo sentido, em caso similiar, confira-se: CC n. 199.232,
Ministra Nancy Andrighi, DJe de 2/10/2023.

Ante o exposto, conhego do conflito para estabelecer a competéncia do
JUIZO DE DIREITO DA 1A VARA CIVEL DE LUZIANIA - GO para julgar
a pretensdo formulada contra a SANEAMENTO DE GOIAS S/A e do
JUIZO FEDERAL DA VARA CIVEL E CRIMINAL DE LUZIANIA - SJ/GO
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para julgar o pedido formulado contra a CAIXA ECONOMICA
FEDERAL." (CC n. 208.530, Ministro Humberto Martins, DJEN de
19/12/2024. )

PROCESSO CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. JUSTICA COMUM
E JUSTICA FEDERAL. ACAO DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE
DE TITULOS DE CREDITO. TIiTULO COBRADO PELA CEF.
COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. TITULO COBRADO POR
SOCIEDADE DE ECONOMIA MISTA. COMPETENCIA DA JUSTICA
ESTADUAL. CONEXAOQ. INEXISTENCIA. CUMULACAO INDEVIDA DE
PEDIDOS. LITISCONSORCIO PASSIVO QUE DEVE SER MANTIDO
QUANTO AO TITULO DE CREDITO RECEBIDO POR ENDOSSO PELA
CEF.

1. Agcdo declaratéria de inexisténcia de débito, ajuizada em 06.12.2012,
da qual foi extraido o presente conflito de competéncia, concluso ao
Gabinete em 28.06.2013.

2. Discute-se a competéncia para julgamento de agdo ajuizada contra a
Caixa Econbémica Federal - CEF e outras trés pessoas juridicas de direito
privado, na qual a autora pleiteia seja declarada a inexigibilidade de
titulos de crédito.

3. O pedido formulado pela autora, de declaracdo de inexigibilidade de
dois titulos de crédito, se refere a cada um dos titulos, singularmente
considerados. Nessa medida, ndo é possivel vislumbrar a identidade da
relagédo juridica de direito material, que justificaria a existéncia de
conexéao.

4. Hipotese de cumulacédo indevida de pedidos, porquanto contra dois
réus distintos, o que é vedado pelo art. 292 do CPC.

5. A competéncia absoluta ndo pode ser modificada por conexdo ou
continéncia.

6. O litisconsorcio passivo existente entre a CEF e o endossante ndo
pode ser desfeito, na medida em que se trata de um unico titulo de
crédito.

7. Conflito conhecido, com a determinagdo de cisdo do processo, para
declarar a competéncia do juizo estadual, no que tange a pretensao
formulada contra o Banco do Brasil S/A e a empresa Ancora Fomento
Mercantil Ltda. - EPP, e a competéncia do juizo federal, quanto a
pretensdo formulada contra a Caixa Econbmica Federal e a empresa
Macro Assessoria e Fomento Mercantil Ltda.

(CC n. 128.277/RS, relatora Ministra Nancy Andrighi, Segunda Secgé&o,
julgado em 23/10/2013, DJe de 28/10/2013.)
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Ademais, esta Corte também ja pontou que "ndo cabe ao Superior
Tribunal de Justiga, no ambito do conflito de competéncia, emitir qualquer juizo acerca
do entendimento adotado pelo Juizo Federal acerca da auséncia de interesse do ente
federal. (CC n. 178.132, Ministro Marco Aurélio Bellizze, DJe de 29/06/2021.)

No mesmo sentido:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. SISTEMA FINANCEIRO
DE HABITAGAO. ACAO ORDINARIA DE INDENIZACAO
SECURITARIA. INEXISTENCIA DE INTERESSE JURIDICO DA CAIXA
ECONOMICA FEDERAL. RECONHECIMENTO PELA JUSTICA
FEDERAL. REPETITIVO. RESP N. 1.091.393/SC. SUMULAS N. 150,
224 E 254 DO STJ. ANALISE DA MATERIA DE MERITO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Compete a Justica Federal decidir sobre a existéncia de interesse
juridico que justifique a presenga, no processo, da Unido, de suas
autarquias ou empresas publicas. Sumulas n. 150, 224 e 254 do STJ.

2. A CEF somente ingressara na lide quando provar documentalmente
seu interesse juridico mediante demonstragdo ndo apenas da existéncia
de apodlice publica mas também do comprometimento do Fundo de
Compensacgédo de Variagbes Salariais - FCVS, com risco efetivo de
exaurimento da reserva técnica do Fundo de Equalizagdo de
Sinistralidade da Apdlice de Seguro Habitacional - FESA (EDcl nos EDcl
no REsp n. 1.091.393/SC).

3. O confilito positivo de competéncia ndo é via adequada para se aferir a
inteireza e legitimidade de deliberagbes dos juizos suscitados nem para
se pronunciar o acerto ou desacerto de decisées proferidas em
demandas que deram origem a Sua instauragéo.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no CC n. 131.891/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Segunda Secgéo, julgado em 10/9/2014, DJe de 12/9/2014.)

Ante o exposto, CONHECO do conflito para, mantendo a cisdo da
demanda, DECLARAR competente o Juizo Federal da Vara Civel e Criminal de
ltuiutaba - SJ/MG, para processar e julgar a pretensao em face da Caixa Econbémica
Federal e o Juizo de Direito da 22 Vara Civel de lturama/MG para processar e julgar a
demanda quanto os demais réus.

E como voto.
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CC 217.562 / MG
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A SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justiga, em Sessé&o Virtual de 04/12/2025
a 10/12/2025, por unanimidade, decidiu conhecer do conflito, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins, Raul
Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Béas Cueva e Moura Ribeiro
votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 10 de dezembro de 2025
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