SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 226792 - SP (2025/0434565-1)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

RECORRENTE . AKBAR HEIDARI

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. USO DE DOCUMENTO
FALSO. PLEITO DE REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA. LIBERDADE
PROVISORIA CONCEDIDA. PERDA SUPERVENIENTE DE OBJETO.
CANCELAMENTO DE COMUNICACAO CONSULAR. ATO JA EFETIVADO.
AUSENCIA DE INTERESSE PROCESSUAL. IMPOSSIBILIDADE DE
DESCONSTITUICAO NA VIA MANDAMENTAL. INADEQUACAO DA VIA
PARA NULIDADE ABSTRATA DE ATOS EXAURIDOS. QUESTOES
MIGRATORIAS E DE REFUGIO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AUSENCIA
DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL ATUAL PASSIVEL DE ANALISE POR
MEIO DO WRIT. NECESSIDADE DE VIA PROCESSUAL PROPRIA.

1. Cessada a prisao preventiva pela concessao de liberdade proviséria com
medidas cautelares diversas, verifica-se perda superveniente de objeto
quanto ao ponto.

2. A comunicagdo consular a Republica Islamica do Ira foi efetivada em
cumprimento a determinagdo judicial, configurando ato consumado; o
habeas corpus nao se presta a desconstituir ato administrativo e judicial ja
exaurido sem repercussao concreta e imediata sobre a liberdade de
locomocgao.

3. As alegacbes sobre instauragdo ou prosseguimento de procedimentos
administrativos de expulsdo, sobre o principio do non-refoulement, sobre a
competéncia do CONARE e sobre os arts. 7°, 10, 12 e 25 da Lei n.
9.474/1997, além de nao terem sido debatidas no ato coator, extrapolam os
limites cognitivos do habeas corpus e devem ser deduzidas pela via
processual propria, por demandarem cognicdo ampla e produgao de
elementos especificos.

4. Ausente constrangimento ilegal atual ao direito de locomogao e
caracterizada a inadequagdao da via eleita, o recurso nao comporta
conhecimento.

5. Recurso ordinario em habeas corpus nao conhecido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, ndo conhecer do recurso
ordinario, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de

Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia, 01 de setembro de 2026.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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Trata-se de recurso em habeas corpus interposto por AKBAR HEIDARI
contra o acordao proferido pelo Tribunal Regional Federal da 3? Regido nos autos do
Habeas Corpus n. 5010317-73.2025.4.03.0000, que denegou a ordem e revogou a
liminar anteriormente concedida (fls. 158/173).

O recorrente alega que a prisdo em flagrante ocorreu em 28/4/2025, no
Aeroporto Internacional de Guarulhos, por uso de passaporte austriaco falso quando
tentava embarcar para Mildo, tendo ele préprio apresentado o passaporte iraniano
verdadeiro e confessado a falsidade do documento, justificando a conduta pela
perseguicao religiosa que sofre no Ira.

Sustenta que nao estdo presentes os requisitos do art. 312 do Cddigo de
Processo Penal, por ser primario, sem antecedentes, ter colaborado e confessado,
inexistindo risco concreto a ordem publica, a instrugdo criminal ou a aplicagao da lei
penal. Aponta que os arts. 297 e 304 do Cddigo Penal tém pena maxima de 6 anos,
circunstancia que torna desproporcional a custddia preventiva.

Afirma que a decisao superveniente do Juizo de origem, de 31/7/2025,
concedeu liberdade proviséria com medidas cautelares, ocasionando a perda de objeto
do pedido relativo a prisao preventiva, permanecendo, porém, a controvérsia quanto a
comunicagao consular e as providéncias de expulsao.

Aduz violacdo do regime de protecdo de refugiados, especialmente ao
principio do non-refoulement previsto no art. 33(1) da Convengao de 1951 relativa ao
Estatuto dos Refugiados e internalizado no Brasil pelo art. 7° da Lei n. 9.474/1997.

Ressalta que a comunicagcdo ao Consulado do Ird afronta o principio da
confidencialidade do art. 25 da Lei n. 9.474/1997 e configura risco concreto a vida e a
integridade fisica do recorrente e de seus familiares. Afirma, ainda, que a Convengao de
Viena sobre Relagdes Consulares (art. 36 do Decreto n. 61.078/1967) estabelece a
comunicacgao consular como direito do preso — podendo o nacional recusar —, o que foi
expressamente feito pelo recorrente ao ndo autorizar a comunicagao ao consulado.

Aponta, ainda, violagdo do devido processo legal proprio do refugio, pois a
Lei n. 9.474/1997 atribui ao CONARE o processamento do pedido, devendo eventual
solicitagdo suspender procedimentos por entrada irregular (art. 10) e impondo decisao
fundamentada e de natureza declaratéria (art. 12). Assere que determinar a expulsao
antes da analise do CONARE inverte a l6gica protetiva e vulnera o solicitante.



Pede o provimento do recurso para cancelar ou anular a determinagdo de
comunicacao/oficio ao Consulado do Ira e a notificagdo da Policia Federal para adogao
de providéncias de expulsdo, reconhecendo a perda de objeto quanto a prisdo
preventiva em razao da liberdade provisoria superveniente (fls. 191/205) — Processo de
origem n. 5002928-13.2025.4.03.6119, 62 Vara Federal de Guarulhos.

Foram prestadas informacgdes as fls. 226/231.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo provimento do recurso
(fls. 236/239).

E o relatorio.
VOTO

Inicialmente, quanto ao pedido de revogacao da prisao preventiva, verifica-se
a superveniente perda de objeto.

Conforme informado pela propria defesa e corroborado pelos elementos
constantes dos autos, o Juizo da 62 Vara Federal de Guarulhos, em decisao posterior a
impetragcédo do presente recurso, concedeu ao recorrente liberdade provisoria, mediante
imposigao de medidas cautelares diversas da prisao.

Desse modo, tendo cessado a constricdo cautelar cuja legalidade se
pretendia infirmar, inexiste interesse processual no exame da matéria, por auséncia de
utilidade pratica do provimento jurisdicional, circunstancia que prejudica o conhecimento
do recurso nesse particular.

No que se refere ao pedido de cancelamento ou anulacdo da determinacao
de comunicagdo ao Consulado da Republica Islamica do Ir&, igualmente n&o subsiste
interesse recursal.

Isso porque, conforme consignado pelo Ministério Publico Federal e pelas
informacbes prestadas pela autoridade apontada como coatora, a comunicagao
consular ja foi efetivada em cumprimento a determinagéao judicial. Trata-se, portanto, de
ato administrativo e judicial ja consumado, cuja desconstituicdo n&do se mostra possivel
na estreita via do habeas corpus, sobretudo porque eventual reconhecimento de
ilegalidade ndo seria apto, por si sO, a restabelecer o estado anterior ou produzir
resultado util em favor do recorrente.



Com efeito, o habeas corpus possui natureza eminentemente mandamental e
vocacgao preventiva ou corretiva de constrangimentos atuais ou iminentes a liberdade de
locomogao, ndo se prestando, em regra, a declaragao abstrata de nulidade de atos ja
exauridos, desacompanhada de repercussdo concreta e imediata sobre o status
libertatis do réu.

Por essa razao, resta caracterizada a auséncia superveniente de interesse
processual também quanto a esse pedido.

Por fim, remanescem as alegacgdes relacionadas a suposta ilegalidade da
instauragdo ou do prosseguimento de procedimentos administrativos envolvendo
eventual expulsdo do recorrente e ao alegado desrespeito as normas nacionais e
internacionais de protecdo aos refugiados, especialmente ao principio do non-
refoulement, a competéncia do CONARE para apreciagao do pedido de reconhecimento
da condigao de refugiado e a incidéncia dos arts. 7°, 10, 12 e 25 da Lei n. 9.474/1997.

Todavia, tais questdes, além de ndo terem sido debatidas no ato coator,
extrapolam os estreitos limites cognitivos do habeas corpus.

Embora seja certo que medidas administrativas de retirada compulsoria do
territorio nacional possam, em determinadas circunstancias, repercutir sobre a liberdade
de locomogdo, a controvérsia deduzida pelo recorrente demanda o exame da
regularidade de procedimentos administrativos especificos, da incidéncia da legislacao
migratéria e da legislagdo de refugio, bem como da observancia de tratados
internacionais de protegcdo a pessoa refugiada, matérias que reclamam cognicao
incompativel com a via mandamental eleita.

Nessa perspectiva, eventual insurgéncia contra atos administrativos
concretos praticados no ambito do procedimento migratério ou do processo de refugio
devera ser deduzida perante a via processual propria, na qual sera possivel a adequada
dilagdo cognitiva, a produgao dos elementos necessarios e a apreciagao especifica da
legalidade dos atos impugnados.

by

Assim, ausente constrangimento ilegal atual a liberdade de locomogao
passivel de corregcdo por meio de habeas corpus e evidenciada, quanto aos demais
pedidos, a falta de interesse processual ou a inadequacéo da via eleita, o recurso nao
comporta conhecimento.

Ante o exposto, ndao conhego do recurso ordinario em habeas corpus.
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Relator
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Subprocurador-Geral da Republica
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Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

RECORRENTE : AKBAR HEIDARI )

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso ordinario, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brand&o, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro
Relator.
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