SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3105462 - BA
(2025/0433331-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
AGRAVADO : RIVAILSON SANTOS AGUIAR

ADVOGADOS : JORGE BATISTA CALADO FILHO - BA026356

JACQUELINE PAIVA DA SILVA - BA055374

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
INADMISSAO DE AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OBICE DA
SUMULA 7/ST]. DIALETICIDADE. PREQUESTIONAMENTO
CONSTITUCIONAL INVIAVEL. APLICACAO DA SUMULA 83/ST]J.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pela parte agravante
contra decisao que nao conheceu de agravo em recurso especial,
por auséncia de impugnacdo especifica aos fundamentos da
inadmissao e incidéncia das Sumulas 7 e 182 do ST].

2. Controvérsia subjacente envolvendo estupro de
vulneravel, com absolvigcao nas 1nstan01as ordindrias em razao de
duvida razoavel quanto a consciéncia do agente sobre a
vulnerabilidade etaria da vitima, afastando o dolo.

3. Decisao monocratica manteve a inadmissao do agravo em
recurso especial; manifestacao ministerial pelo desprovimento do
agravo regimental; contrarrazoes nao apresentadas.

I1. Questao em discussao

4. A questao em discussao consiste em saber se o agravo
regimental apresentou impugnacao especifica e argumentos novos
aptos a afastar os obices das Sumulas 7 e 182 do ST] e permitir o
conhecimento do agravo em recurso especial.

5. Ainda, consiste em saber se a alegacao de revaloragao
juridica das provas, sem reexame fatico-probatorio, é suficiente
para_ superar a vedagdo da Sumula 7/ST], em contexto de
absolvicao fundada em duvida razoavel sobre o dolo.

III. Razoes de decidir

6. O agravo regimental deve trazer argumentos novos e
especificos capazes de infirmar os fundamentos da decisao
agravada; a peca nao demonstrou impugnacao idénea apta a
modificar o entendimento firmado.

7. Para afastar o Obice da Sumula 7/ST], a parte deve
evidenciar, em cotejo direto com as premissas faticas do acérdao
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recorrido, a desnecessidade de reexame do conjunto probatério; a
mera invocacgao de revaloracao juridica nao é suficiente.

8. A pretensao recursal demanda novo juizo sobre
suficiéncia das provas e configuracao dos elementos do tipo penal,
0 que caracteriza reexame fatico-probatodrio vedado pela Sumula
7/ST]J.

9. Incide a Sumula 83/ST] quando a orientagao desta Corte
se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida, afastando
alegada divergéncia jurisprudencial.

10. Nao cabe ao ST] manifestar-se sobre dispositivos
constitucionais, ainda que para fins de prequestionamento, por se
tratar de competéncia do Supremo Tribunal Federal.

IV. Dispositivo

11. Agravo regimental desprovido, mantida a decisao
monocratica de inadmissao do agravo em recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 04 de agosto de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3105462 - BA
(2025/0433331-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
AGRAVADO : RIVAILSON SANTOS AGUIAR

ADVOGADOS : JORGE BATISTA CALADO FILHO - BA026356

JACQUELINE PAIVA DA SILVA - BA055374

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
INADMISSAO DE AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OBICE DA
SUMULA 7/STJ. DIALETICIDADE. PREQUESTIONAMENTO
CONSTITUCIONAL INVIAVEL. APLICACAO DA SUMULA 83/ST]J.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pela parte agravante
contra decisao que nao conheceu de agravo em recurso especial,
por auséncia de impugnacao especifica aos fundamentos da
inadmissao e incidéncia das Siumulas 7 e 182 do ST].

2. Controvérsia subjacente envolvendo estupro de
vulneravel, com absolvicdo nas instancias ordinarias em razao de
davida razoavel quanto a consciéncia do agente sobre a
vulnerabilidade etaria da vitima, afastando o dolo.

3. Decisao monocratica manteve a inadmissao do agravo em
recurso especial; manifestacao ministerial pelo desprovimento do
agravo regimental; contrarrazoes nao apresentadas.

II. Questao em discussao

4. A questao em discussao consiste em saber se o agravo
regimental apresentou impugnacao especifica e argumentos novos
aptos a afastar os obices das Sumulas 7 e 182 do STJ] e permitir o
conhecimento do agravo em recurso especial.
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5. Ainda, consiste em saber se a alegacao de revaloracao
juridica das provas, sem reexame fatico-probatorio, é suficiente
para superar a vedacdo da Sumula 7/ST], em contexto de
absolvicao fundada em duvida razoavel sobre o dolo.

ITI. Razoes de decidir

6. O agravo regimental deve trazer argumentos novos e
especificos capazes de infirmar os fundamentos da decisao
agravada; a peca nao demonstrou impugnacdao idonea apta a
modificar o entendimento firmado.

7. Para afastar o Obice da Sumula 7/ST], a parte deve
evidenciar, em cotejo direto com as premissas faticas do acérdao
recorrido, a desnecessidade de reexame do conjunto probatério; a
mera invocagao de revaloragao juridica nao é suficiente.

8. A pretensao recursal demanda novo juizo sobre
suficiéncia das provas e configuracao dos elementos do tipo penal,
0 que caracteriza reexame fatico-probatorio vedado pela Stumula
7/ST].

9. Incide a Sumula 83/ST] quando a orientagao desta Corte
se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida, afastando
alegada divergéncia jurisprudencial.

10. Nao cabe ao ST] manifestar-se sobre dispositivos
constitucionais, ainda que para fins de prequestionamento, por se
tratar de competéncia do Supremo Tribunal Federal.

IV. Dispositivo

11. Agravo regimental desprovido, mantida a decisao
monocratica de inadmissao do agravo em recurso especial.

RELATORIO

Cuida-se de AGRAVO REGIMENTAL interposto pelo MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA, contra decisdo de fls. 310-312, que nao
conheceu do agravo em recurso especial, por auséncia de impugnacao

especifica aos fundamentos da inadmissdo e incidéncia das Suamulas n. 7 e
182 do STJ.

Sustenta a _parte agravante que impugnou, de forma direta e
pormenorizada, o unico Obice apontado na origem (Sumula 7/ST]),
observando o principio da dialeticidade, por se tratar de revaloragéao juridica
das provas, e ndao de reexame fatico- probatorlo (fls. 318-322). Afirma que o
tema discutido — estupro de vulneravel com absolvicdo nas insténcias
ordindrias — demanda apenas atribuicdo de novo valor juridico aos fatos ja
fixados no acoérdéo recorrido, notadamente quanto ao afastamento do erro
de tipo e a inconsisténcia da alegacao de desconhecimento da idade da
vitima (fls. 319-321). No ponto relativo a dialeticidade, transcreve a Stumula
182/ST]: é invidvel o agravo do art. 545 do cpc que deixa de atacar
especificamente o0s fundamentos da decisdo agravada. (fls. 320),
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sustentando nao ser aplicavel ao caso, pois teria havido ataque especifico ao
fundamento da inadmissao. Prequestiona, ainda, dispositivos
constitucionais, transcrevendo os arts. 52, incisos XXXV, LIV e LV, 144 e 227
da Constituicao Federal (fls. 322-323), sob o argumento de que o nao
conhecimento do agravo em recurso especial, por indevida aplicagao da
Sumula n. 7/ST], vulneraria o devido processo legal, o contraditério e a
ampla defesa, e comprometeria a tutela da ordem publica e a protecao de
vulneraveis.

Requer o provimento do agravo regimental para que haja juizo de
retratacdo da decisdao monocratica, nos termos do art. 258, § 3%, do RIST],
com O consequente conhecimento e apreciacao do agravo em recurso
especial; subsidiariamente, pugna pela submissdo do agravo regimental ao
orgao colegiado, para total provimento, com reforma da decisao agravada e
integral conhecimento do agravo em recurso especial (fls. 323-324).

Contrarrazoes nao apresentadas (fls. 327).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento,
reiterando o parecer anteriormente ofertado no agravo em recurso especial,
no sentido de que a pretensdo recursal esbarra na Sumula 7/ST] e que, no
caso de estupro de vulneravel, o elemento subjetivo € o dolo, ndo admitindo
culpa; ademais, a conclusao fatica das instAncias ordinarias registrou duvida
razoavel sobre a consciéncia do agente quanto a vulnerabilidade etaria da
vitima, afastando o dolo (fls. 339).

E o relatoério.
VOTO

O agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de
alterar o entendimento firmado anteriormente, sob pena de ser mantida a
decisao combatida por seus proprios e juridicos fundamentos.

Nessa linha, ndo obstante o teor das razoes suscitadas no presente
agravo, nao vislumbro elementos habeis a alterar a decisdo agravada,
porquanto todos os pontos apresentados pela parte foram analisados de
forma devidamente fundamentada, em estrita conformidade com a
jurisprudéncia pacifica desta Corte.

Assim decidi:

Para impugnar o 6bice consubstanciado na Stimula n. 7/ST], incumbe a parte
agravante demonstrar, mediante argumentacao juridicamente consistente e em
cotejo direto com as premissas faticas delineadas no acérdao recorrido, a
desnecessidade de reexame do conjunto probatdrio para a aferigdo de eventual
violagdo a dispositivo de lei federal, ndo sendo suficiente a alegagédo genérica de
que se pretende a revaloracao de provas ou o correto enquadramento juridico
dos fatos.

(...)

Ora, a alegacédo de que se busca apenas a revaloracdao da prova nao afasta o
Obice da Sumula n. 7/ST], pois a andlise pretendida pelo recorrente nao se
limita a uma nova qualificagdo juridica para fatos incontroversos, mas, ao revés,
implica novo juizo de convencimento acerca da suficiéncia das provas e da
configuracdo dos elementos do tipo penal, providéncia incabivel nesta instancia
especial.

Como se nota, a conclusdo fatica da origem € a de que, pelos
elementos de provas e circunstancias do fato, ndo ha comprovacdo ou, no
minimo, paira duvida razoavel de que o agravado detinha consciéncia da
vulnerabilidade etaria da vitima, a afastar o dolo da conduta. Nao hd, assim,
questao juridica em torno de interpretacao do direito federal no presente
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caso, mas duvida sobre circunstancia fatica, qual seja, o conhecimento ou
nao do acusado sobre a real idade da vitima

Rever tal conclusao acarretaria indevida incursdo no conjunto fatico, em
frontal colisdao com a Sumula 7/ST] e com a orientacao consolidada citada.
Por isso, também se mostra aplicavel a diretriz da Simula 83/ST], segundo a
qual nao se conhece de recurso especial pela divergéncia quando a
orientacao desta Corte se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida.

_ Outrossim, o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no
sentido de nao ser cabivel a manifestacao desta Corte acerca de dispositivos
constitucionais, ainda que para fins de prequestionamento.

Dessa forma, a decisao monocratica agravada ndao comporta
qualquer reparo, devendo ser mantida em sua integralidade.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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NUmeros Origem: 05073858520178050274 5073858520178050274

EM MESA JULGADO: 04/08/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
AGRAVADO : RIVAILSON SANTOS AGUIAR
ADVOGADO : JORGE BATISTA CALADO FILHO - BA026356
ADVOGADA : JACQUELINE PAIVA DA SILVA - BA055374

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

AGRAVADO : RIVAILSON SANTOS AGUIAR

ADVOGADO . JORGE BATISTA CALADO FILHO - BA026356

ADVOGADA . JACQUELINE PAIVA DA SILVA -BA055374
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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