SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1049474 - SC (2025/0431735-3)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE :  JOCELI HARTMANN (PRESO)
ADVOGADOS : VALDECIR LUIZ ROCHA - SC051793

LORENZO GRANEMANN BONIN - SC062588
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA
IMPETRADO CATARINA

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. DECISAO MONOCRATICA DE
DESEMBARGADOR. ATO COATOR QUE NEGOU
SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL COM
FUNDAMENTO NO ART. 1.030 DO CPC. NAO
EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. Impetrado o habeas corpus contra decisao
monocratica de desembargador, constata-se a
auséncia de deliberagcdo colegiada que pudesse
estabelecer a competéncia do Superior Tribunal de
Justica.

2. De acordo com o entendimento consolidado deste
Superior Tribunal, a decisdo que nega seguimento ao
recurso especial com base em precedente qualificado
sob a sistematica dos recursos repetitivos €
impugnavel exclusivamente por agravo interno dirigido
ao proprio Tribunal prolator, nos termos dos arts. 1.030,
§ 2° e 1.042 do CPC.

3. Submetida a matéria ao érgédo colegiado local e
mantida a aplicagdo do entendimento vinculante ao
caso concreto, considera-se exaurida a instancia
ordinaria, ndo sendo admissivel a reabertura da
discussao por meio de nova insurgéncia dirigida a esta
Corte Superior de Justica, sob pena de indevida
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superacao da competéncia recursal estabelecida pelo
sistema processual vigente.

4. Auséncia de flagrante ilegalidade, pois o
reconhecimento fotografico nédo foi considerado de
forma isolada, estando corroborado pelo depoimento
da vitima, pela pericia que identificou substancias
sedativas (clonazepam e fluoxetina) em frasco
descartado pela recorrente, pela localizacdo de parte
do produto do crime em veiculo apreendido e pela
inconsisténcia da negativa de autoria. Assim, o
acordao esta em consonancia com as normas
processuais e com o entendimento firmado no Tema n.
1.208 do STJ.

5. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 13/08/2026 a 19/08/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 19 de agosto de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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superacao da competéncia recursal estabelecida pelo
sistema processual vigente.

4. Auséncia de flagrante ilegalidade, pois o
reconhecimento fotografico nédo foi considerado de
forma isolada, estando corroborado pelo depoimento
da vitima, pela pericia que identificou substancias
sedativas (clonazepam e fluoxetina) em frasco
descartado pela recorrente, pela localizacdo de parte
do produto do crime em veiculo apreendido e pela
inconsisténcia da negativa de autoria. Assim, o
acordao esta em consonancia com as normas
processuais e com o entendimento firmado no Tema n.
1.208 do STJ.

5. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JOCELI HARTMANN
contra a decisao de fls. 69-72, que ndo conheceu do habeas corpus, em razao
da inexisténcia de deliberacéo colegiada na origem e da inadequacao do habeas
corpus para impugnar juizo de admissibilidade de recurso especial.

A parte recorrente sustenta, em sintese, a reforma da deciséo
agravada. Alega que a coagéao ilegal ndo se limita a decisdo monocratica de
inadmissibilidade do recurso especial, mas decorre, primariamente, do acérdao
colegiado da apelagao criminal do TJSC, que teria exaurido a instancia quanto a
nulidade do reconhecimento pessoal/fotografico, ponto que viabiliza o
conhecimento do habeas corpus por este Superior Tribunal.

Argumenta que a condenag&o se apoia em reconhecimento invalido,
em desacordo com as formalidades do art. 226 do CPP, em contrariedade ao
Tema n. 1.258 do STJ, razdo pela qual seria necessaria a declaracédo de nulidade
do reconhecimento e a absolvicido da paciente.

Defende que ha omissdo na decisdo agravada ao ndo considerar que o
ato coator indicado € o acérdao da apelagao que, de forma colegiada, rejeitou a
tese de nulidade do reconhecimento e manteve a condenagao “‘como se prova
testemunhal fosse”, o que afrontaria a tese firmada no Tema n. 1.258 do STJ.
Junta cépia do acorddo de origem que negou provimento ao agravo interno
interposto na origem (fls. 112-125).

Requer, ao final, o acolhimento do agravo, pretendendo obter a
concessao da ordem.
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E o relatorio.
VOTO

Conforme consignado na decisdo agravada, em consulta ao sistema
processual desta Corte, verifica-se que, no AREsp n. 2.985.560/SC, processo
conexo, foi determinada a devolugdo dos autos a origem, a fim de que sejam
observados, no exame prévio de admissibilidade do recurso especial, os
procedimentos previstos no art. 1.030, | a lll, do CPC, com a consequente baixa
da tramitacdo no STJ.

Na instancia de origem, sobreveio decis&do monocratica negando
seguimento ao recurso especial (fls. 6-11), a qual foi indicada como ato coator no
presente writ.

N&o ha, portanto, deliberagdo colegiada sobre a matéria trazida na
presente impetracdo, o que inviabiliza o conhecimento do habeas corpus pelo
Superior Tribunal de Justiga, diante do nao exaurimento da instancia
antecedente.

Confiram-se, a propdsito, os seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ATO COATOR
DE DESEMBARGADORA DE TRIBUNAL ESTADUAL.
INCOMPETENCIA DO STJ PARA APRECIAR O WRIT. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Nao compete a este Superior Tribunal conhecer de habeas
corpus impetrado contra decisdao monocratica proferida por
Desembargadora de Tribunal estadual. Conforme o art. 105, I,
"c", da CF, compete ao STJ julgar o habeas corpus quando o
coator for Tribunal sujeito a sua jurisdicdo. Desse modo, a
matéria deveria haver sido submetida previamente ao 6érgéo
colegiado para posterior impetracao de writ perante o STJ.

2. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no HC n. 878.088/BA, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de 18/4/2024 —
grifo proéprio.)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. RECLAMO CONTRA DECISAO MONOCRATICA DE
DESEMBARGADOR RELATOR. WRIT MANIFESTAMENTE
INCABIVEL. INCOMPETENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA - STJ. INOCORRENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE NO ATO IMPUGNADO. PRISAO PREVENTIVA
JUSTIFICADA PELAS CIRCUNSTANCIAS DO DELITO
IMPUTADO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. De acordo com o disposto no art. 105, |, ¢, da Constituicao
Federal-CF, o Superior Tribunal de Justica nao é competente
para processar e julgar writ sem o devido exaurimento da
jurisdicao na instancia antecedente, como no caso em que a
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defesa se insurge contra decisdao monocratica da Corte de
origem.

[...]
4. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no HC n. 874.725/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 11/3/2024, DJe de 13/3/2024 — grifo
proprio.)
Além disso, de acordo com o entendimento consolidado deste Tribunal
Superior, a decisdo que nega seguimento a recurso especial com base em
precedente qualificado sob a sistematica dos recursos repetitivos € impugnavel,
no ambito da origem, exclusivamente por agravo interno dirigido ao proprio

Tribunal prolator, nos termos dos arts. 1.030, § 2°, e 1.042 do CPC.

Uma vez submetida a matéria ao 6rgao colegiado local e mantida a
aplicacao do entendimento vinculante ao caso concreto, considera-se exaurida a
instancia ordinaria, ndo sendo admissivel a reabertura da discussao por meio de
nova insurgéncia dirigida a esta Corte Superior de Justiga, sob pena de indevida
superacao da competéncia recursal estabelecida pelo sistema processual
vigente.

Nesse sentido: REsp n. 2.198.065/SC, relator Ministro Jodao Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 31/3/2025, DJEN de 3/4/2025, Agint no
AREsp n. 2.400.157/MA, relator Ministro Teodoro Silva Santos, Segunda Turma,
julgado em 15/4/2024, DJe de 23/4/2024; Agint no AREsp n. 2.397.201/SC,
relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
11/3/2024, DJe de 14/3/2024; AgIint no AREsp n. 2.010.511/SP, relator Ministro
Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 17/4/2023, DJe de 20/4/2023.

Além disso, o0 habeas corpus nao se presta a afastar Obices
processuais fixados no juizo de admissibilidade do recurso especial, sobretudo
quando a matéria ja foi submetida ao exame da instancia competente por meio
de recurso proprio, do qual a prépria defesa ja se utilizou na origem,
evidenciando a inadequacéao da via eleita para rediscutir tais fundamentos.

A propasito:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. RECURSO
ESPECIAL. REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE. VIA
INADEQUADA.

1. A impetragdo de habeas corpus, com o desiderato Unico e
exclusivo de (re)discutir os pressupostos de admissibilidade dos
recursos ditos extraordinarios, nao encontra guarida na
legislacdo de regéncia, tampouco o ¢é autorizado pela
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jurisprudéncia tanto desta Corte Superior quanto do Supremo
Tribunal Federal.

2. Ora, o writ ndo serve para contornar vicios processuais
contrarios aos requisitos de admissibilidade do recurso (AgRg no
HC n. 633.447/GO, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 22/08/2023, DJe de 28/08/2023).

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC n. 1.020.428/CE,
relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado
em 10/9/2025, DJEN de 16/9/2025.)

Vale destacar, por fim, que ndo ha manifesta ilegalidade apta a justificar
a concessao da ordem de oficio.

Conforme consta do documento juntado pela defesa, a autoria foi
reconhecida com base no depoimento e reconhecimento da vitima, corroborados
pelo reconhecimento fotografico realizado conforme o art. 226 do CPP, pela
pericia que identificou substancias sedativas (clonazepam e fluoxetina) em frasco
descartado pela recorrente, pela localizagdo de parte do produto do crime em
veiculo apreendido e pela inconsisténcia da negativa de autoria, diante da
auséncia de comprovacao medica do uso de clonazepam nas receitas
apresentadas, em contraste com o laudo pericial (fls. 112-125).

Como visto, o acérdido encontra-se em consonancia com a
jurisprudéncia consolidada deste Tribunal Superior, porquanto o reconhecimento
fotografico ndo foi considerado de forma isolada, mas devidamente corroborado
por outros elementos probatérios colhidos na instrucdo criminal. Esse
entendimento harmoniza-se com as normas processuais e com o Tema n. 1.208
do STJ, no qual foram fixadas as seguintes teses (destaquei):

1- As regras postas no art. 226 do CPP sédo de observancia
obrigatdria tanto em sede inquisitorial quanto em juizo, sob pena
de invalidade da prova destinada a demonstrar a autoria delitiva,
em alinhamento com as normas do Conselho Nacional de Justica
sobre o tema. O reconhecimento fotografico e/ou pessoal invalido
nao podera servir de lastro nem a condenagdo nem a decisdes
que exijam menor rigor quanto ao standard probatorio, tais como
a decretacao de prisdo preventiva, o recebimento de denuncia ou
a pronuncia.

2- Deverao ser alinhadas pessoas semelhantes ao lado do
suspeito para a realizagao do reconhecimento pessoal. Ainda que
a regra do inciso Il do art. 226 do CPP admita a mitigacdo da
semelhanga entre o0os  suspeitos alinhados quando,
justificadamente, ndo puderem ser encontradas pessoas com o
mesmo fendtipo, eventual discrepancia acentuada entre as
pessoas comparadas podera esvaziar a confiabilidade probatdria
do reconhecimento feito nessas condigdes.
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3 - O reconhecimento de pessoas € prova irrepetivel, na medida
em que um reconhecimento inicialmente falho ou viciado tem o
potencial de contaminar a memoéria do reconhecedor, esvaziando
de certeza o procedimento realizado posteriormente com o intuito
de demonstrar a autoria delitiva, ainda que o novo procedimento
atenda os ditames do art. 226 do CPP.

4 - Podera o magistrado se convencer da autoria delitiva a
partir do exame de provas ou evidéncias independentes que
nao guardem relagao de causa e efeito com o ato viciado de
reconhecimento.

5 - Mesmo o reconhecimento pessoal valido deve guardar
congruéncia com as demais provas existentes nos autos.

6 - Desnecessario realizar o procedimento formal de
reconhecimento de pessoas, previsto no art. 226 do CPP, quando
nao se tratar de apontamento de individuo desconhecido com
base na memoéria visual de suas caracteristicas fisicas
percebidas no momento do crime, mas, sim, de mera
identificacdo de pessoa que o depoente ja conhecia
anteriormente.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

z

E como voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 13/08/2026 a
19/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao e

Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 19 de agosto de 2026

Documento eletronico VDA59264942 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 20/08/2026 01:06:27
Codigo de Controle do Documento: adfb7deb-10df-4866-85c9-b7db58be492c



