SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3095352 - SC (2025/0430877-1)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

MINISTRO RAUL ARAUJO

PEDRO DA SILVA

DULCELENE HARLEY DE OLIVEIRA

VAGNER DE OLIVEIRA URACH - SC032107B
LUCAS EDGAR LUFT DELAVY - SC033646
MAICON RAUPP DA SILVA

JEFFERSON ANTONIO SBARDELLA - SC018020
LEONARDO JAQUES DANIELI - SC036948

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO  ESPECIAL. DECISAO DA  PRESIDENCIA DO
STJ RECONSIDERADA. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. ACIDENTE DE TRANSITO. PRESCRICAO.
NAO OCORRENCIA. CITACAO. INTERRUPCAO. MORA EXCLUSIVA
DO JUDICIARIO CONFIGURADA. SUMULA 106/STJ. ACIDENTE
AUTOMOBILISTICO. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA ~ DO
PROPRIETARIO DO VEICULO. CONSONANCIA DO ACORDAO
RECORRIDO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA
83/STJ. CULPA EXCLUSIVA RECONHECIDA PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA  7/STI.
AGRAVO INTERNO PROVIDO. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. Nos termos da Stmula 106 do Superior Tribunal de Justiga, "proposta a
agdo no prazo fixado para o seu exercicio, a demora na cita¢do, por motivos
inerentes ao mecanismo da Justiga, ndo justifica o acolhimento da arguig¢do de
prescri¢do ou decadéncia".

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior também orienta que "a verificagdo de
responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais implica
indispensavel reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado a esta
Corte Superior, na estreita via do recurso especial, ante o disposto na Sumula
7/STJ" (REsp 1.102.431/RJ, PRIMEIRA SECAO, Relator Ministro LUIZ
FUX, DJe de 1°/2/2010).

3. No caso, o Tribunal de origem concluiu que ndo houve negligéncia do autor
no que concerne a adocdo das providéncias necessarias para viabilizar a
citacdo, inexistindo ato que lhe pudesse ser imputado capaz de contribuir para
a mora.

4. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, "em acidente automobilistico,
o proprietdario do veiculo responde objetiva e solidariamente pelos atos
culposos de terceiro que o conduz, pouco importando que o motorista ndo seja
seu empregado ou preposto, uma vez que sendo o automovel um veiculo
perigoso, o seu mau uso cria a responsabilidade pelos danos causados a
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terceiros. E dizer, provada a responsabilidade do condutor, o proprietirio do
veiculo fica solidariamente responsavel pela reparacdo do dano, como criador
do risco para os seus semelhantes" (REsp 577.902/DF, Relatora para acordao
Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 13/6/2006,
DJ de 28/8/2006).

5. O entendimento adotado no acordao recorrido coincide com a jurisprudéncia
assente desta Corte Superior, circunstancia que atrai a incidéncia da Stimula
83/STIJ.

6. No caso, o Tribunal a quo, apds o exame acurado dos autos, das provas e da
natureza da demanda, concluiu que a parte demandada - ora agravante - fora
responsavel pelo evento danoso decorrente do acidente de transito, afastando
categoricamente a possibilidade de culpa concorrente da vitima. A modificagao
da conclusdo do Tribunal de origem, como pleiteia a parte ora agravante,
demandaria o revolvimento do suporte fatico-probatorio dos autos, o que ¢é
inadmissivel em recurso especial, diante da Sumula 7/STJ.

7. Agravo interno provido. Agravo conhecido. Recurso especial parcialmente
conhecido e desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso, mas lhe negar
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Raul Araujo.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 24 de agosto de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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terceiros. E dizer, provada a responsabilidade do condutor, o proprietirio do
veiculo fica solidariamente responsavel pela reparacdo do dano, como criador
do risco para os seus semelhantes" (REsp 577.902/DF, Relatora para acordao
Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 13/6/2006,
DJ de 28/8/2006).

5. O entendimento adotado no acordao recorrido coincide com a jurisprudéncia
assente desta Corte Superior, circunstancia que atrai a incidéncia da Stimula
83/STIJ.

6. No caso, o Tribunal a quo, apds o exame acurado dos autos, das provas e da
natureza da demanda, concluiu que a parte demandada - ora agravante - fora
responsavel pelo evento danoso decorrente do acidente de transito, afastando
categoricamente a possibilidade de culpa concorrente da vitima. A modificagao
da conclusdo do Tribunal de origem, como pleiteia a parte ora agravante,
demandaria o revolvimento do suporte fatico-probatorio dos autos, o que ¢é
inadmissivel em recurso especial, diante da Sumula 7/STJ.

7. Agravo interno provido. Agravo conhecido. Recurso especial parcialmente
conhecido e desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno, interposto por DULCELENE HARLEY DE OLIVEIRA
e PEDRO DA SIVA, contra decisdo proferida pelo em. Ministro Presidente do STJ, as fls.
465-466, que nao conheceu do agravo em recurso especial em razdo da auséncia de impugnacao
dos fundamentos da decisdo de inadmissibilidade.

Em suas razdes recursais, a parte agravante sustenta, em sintese, ter impugnado
especificamente os fundamentos da decisdo de inadmissao do apelo nobre e reitera o mérito
recursal.

Devidamente intimada, a parte agravada n3o apresentou impugnagdo, conforme
certiddo a fl. 489.

E o relatério.
VOTO

Afiguram-se relevantes as argumentacoes colocadas no presente recurso.

Da analise dos argumentos expostos pela parte agravante nas razoes de agravo em
recurso especial, observa-se que nao incide, no caso, a Sumulas 182/ST]J.

Desse modo, dou provimento ao agravo interno, reconsidero a decisdo agravada e
passo a novo exame do processo.

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por DULCELENE HARLEY DE
OLIVEIRA ¢ PEDRO DA SILVA contra decisdo que inadmitiu seu recurso especial,
fundamentado no art. 105, III, “a”, da Constituicdo Federal, contra acoérdao proferido pelo eg.

Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina, assim ementado:

"DIREITO CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO CONDENAT ORIA. ACIDENTE
DE TRANSITO. COLISAO GRAVE ENTREAUTOMOVEL E MOTOCICLETA.
RECLAMADA A IMPROCEDEN CIA DA ACAO E O AFASTAMENTO/
REDUCAO DAS INDENIZACOES POR DANOS MATERIAIS, MORAIS,
ESTETICOS E PENSAO VITALICIA. RECURSO CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. CASO EM EXAME
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1. Apelagdo civel interposta pela parte ré contra sentenga que a condenou ao
pagamento de indenizag¢do por danos materiais, morais e estéticos, bem como
ao pensionamento mensal, em razdo de acidente de transito.

1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha cinco questoes em discussdo: (i) saber se restou caracterizada a
prejudicial de prescrigdo intercorrente; (ii) saber se ha ilegitimidade passiva
do proprietario registral do automovel envolvido na colisdo, (iii) saber se a
parte autora comprovou o fato constitutivo do direito vindicado e,
subsidiariamente, se houve culpa concorrente; (iv) saber se é cabivel a
exclusdao ou redug¢do da indenizagdo por danos materiais, morais e estéticos;
(v) saber se é possivel a exclusdo ou redug¢do do pensionamento mensal
deferido em primeiro grau.

1Il. RAZOES DE DECIDIR

3. A prescri¢do intercorrente deve ser afastada, pois a demora na citagdo ndo
se deu por culpa do autor, que envidou esfor¢os para localizar os réus,
incidindo, na espécie, a Sumula n.° 106 do Superior Tribunal de Justica.

4. A alegacao de ilegitimidade passiva do proprietario registral do automovel
deve ser rejeitada, pois a responsabilidade civil pelos danos causados por
veiculos é atribuida de forma objetiva e solidaria ao proprietario, salvo se
demonstrada a alienagdo do bem - o que ndo ocorreu no caso.

5. A responsabilidade exclusiva dos réus pelo acidente encontra respaldo na
prova oral colhida nos autos, bem como no boletim de ocorréncia, documento
que goza de presungdo relativa de veracidade, a qual nao foi elidida.

6. O pedido de exclusdo ou de minoracdo dos danos materiais merece
reproche, uma vez que os gastos médicos e hospitalares restaram comprovados
e mostraram-se necessarios ao tratamento das lesoes sofridas pelo autor,
submetido a mais de uma dezena de intervengoes cirurgicas.

7. A indenizagdo por danos morais, ainda que justificada diante das nefastas
consequéncias do evento, deve ser reduzida para o montante que melhor se
coaduna com os precedentes desta Corte sobre a matéria.

8. A indeniza¢do por danos estéticos deve ser mantida, haja vista que as
cicatrizes e marcas permanentes causaram enfeiamento e comprometeram a
autoestima do autor, estando o valor fixado em patamar razodvel a luz da
Jjurisprudéncia Catarinense.

9. O pensionamento mensal deve ser preservado, por estar amparado em
prova documental e pericial, restando evidenciada a inequivoca redugdo de
sua capacidade laborativa.

1IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Recurso conhecido e parcialmente provido." (fls. 407-408)

Em seu recurso especial, a parte recorrente alega violagdo dos seguintes dispositivos
da legislagdo federal: art. 206, § 3°, V, do Codigo Civil; art. 240, § 2°, do Cddigo de Processo
Civil; arts. 932, III, 933, 945 e 950, todos do Cddigo Civil; e art. 34 do Codigo de Transito
Brasileiro.

Sustenta que no caso concreto ocorreu a prescri¢do trienal em razdo da ineficacia
interruptiva da propositura sem citacao valida no prazo legal, decorrente de desidia do autor, com
o prazo se consumando antes da citacao por edital.

Assevera ter sido imposta responsabilidade soliddria ao proprietario meramente
registral, sem posse ou poder de direcao do veiculo, em violagdo a regra de que a solidariedade
resultaria da lei ou do dominio fatico sobre o bem.

Aduz existir culpa concorrente da vitima pelo excesso de velocidade e pelo
agravamento das consequéncias, o que demandaria a redugdo proporcional de todas as

indenizacdes conforme a gravidade comparativa das culpas.
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Afirma que a pensdo fixada em 21,41% do salério liquido teria sido majorada sem
prova técnica-contabil da efetiva perda remuneratoria ou da inabilitacdo para as fungdes
administrativas, contrariando o critério legal de depreciacdo da capacidade laborativa.

Sem contrarrazoes.

O recurso especial foi inadmitido na origem, dando ensejo a interposi¢ao do presente
agravo.

Sem contraminuta (fl. 489).

Trata-se, na origem, de acdo indenizatéria por danos materiais, morais e estéticos. O
autor Maicon Raupp da Silva, ora recorrido, alegou que, em 13/12/2012, conduzia motocicleta
pela Rua Candido Pereira dos Anjos, quando o veiculo dos réus - ora agravantes -, em conversao
abrupta a esquerda para a Serviddo Caminho das Orquideas, teria invadido a preferencial e
causado colisdo, projetando-o contra cerca, com fratura exposta da perna esquerda. Propos acao
de indenizagdo por danos materiais, morais e estéticos, com pensdo vitalicia, sustentando culpa
exclusiva dos réus e reducdo remuneratéria por impossibilidade de realizar horas extras e
adicional noturno, com pedidos de R$ 55.234,37 (materiais), R$ 100.000,00 (morais), R$
30.000,00 (estéticos) e pensdao em parcela tnica de R$ 355.200,00, além de outros consectarios
legais, com base no CC e no CTB.

A senten¢a julgou parcialmente procedente: condenou solidariamente os réus ao
pagamento dos danos materiais (R$ 52.867,97 de despesas médicas e R$ 2.366,40 do conserto da
motocicleta), a pensdo mensal correspondente a 21,41% do salério liquido do autor desde janeiro
de 2013 até que complete 65 anos, com parcelas vencidas pagas de uma sé vez e vincendas
mensalmente, além de danos morais de R$ 60.000,00 e danos estéticos de R$ 30.000,00, fixando
correcdo e juros conforme sumulas aplicaveis e distribuindo a sucumbéncia (fls. 331-340).

No acérdao, deu-se parcial provimento, apenas para reduzir os danos morais para R$
25.000,00, mantendo integros os demais capitulos: afastou a prescricdo, rejeitou a ilegitimidade
passiva do proprietdrio registral, ndo reconheceu culpa concorrente, preservou o pensionamento €
confirmou os danos materiais e estéticos, com fundamento no conjunto probatdrio (boletim de
ocorréncia e prova oral), na regra do art. 34 do CTB e na Sumula 106/STJ (fls. 391-408).

Nos termos do acorddo:

"2. Prejudicial

A parte ré requer o reconhecimento da prescri¢do. Em sua argumentagdo,
sustenta que o acidente que originou a presente demanda ocorreu em
13.12.2012, enquanto a citag¢do, realizada por meio de edital, somente se deu
em 26.07.2018. Aduz, ainda, que o processo permaneceu paralisado devido a
inércia da parte autora, pleiteando, por conseguinte, o reconhecimento da
prescrigdo alegada.

[-]

Conforme revela a leitura da decisdo (e dos proprios autos), a parte autora
envidou todos os esforcos cabiveis para a efetivacdo do ato citatorio,
diligenciando de forma reiterada no intuito de localizar os réus e concretizar a
citacdo pessoal. Todavia, os elementos constantes dos autos evidenciam que
os demandados, de forma deliberada, obstaram o regular andamento do
feito, frustrando, de maneira consciente, o cumprimento do mandado
citatorio. Tal conduta se confirma pelo fato de que, tao logo foi determinada
a citacdo por meio de edital, os réus constituiram advogado, apresentaram
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contestacdo e, de _maneira_surpreendente, informaram_residir _no_mesmo
endereco em _que, anteriormente, haviam sido infrutiferas diversas tentativas
de citacdo pessoal, realizadas tanto pela parte autora quanto pelo Oficial de
Justica.

Restando patente, pois, que a alegada prejudicial de prescricio decorreu de
comportamento doloso da parte ré, ndo se mostra admissivel que dela venha
a_extrair beneficio. Incide, na espécie, a orientag¢do consagrada na Sumula n.°
106 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual: "Proposta a a¢do no
prazo fixado para o seu exercicio, a demora na citagdo, por motivos inerentes
ao mecanismo da Justica, ndo justifica o acolhimento da argui¢do de
prescrigdo ou decadéncia."

Destarte, tendo a demanda sido ajuizada dentro do prazo legal e sendo certo
que_a_morosidade na_realizacdo da_citacdo decorreu de fatores alheios a
conduta da parte autora - que, ao contrdrio, demonstrou zelo e cumprimento
das determinacoes judiciais -, ndo hd que se cogitar em prescricdo, devendo
ser afastada a preliminar suscitada pela parte ré.

[-]

Logo, afasta-se a prejudicial.

3. Preliminar.

Alega o réu Pedro da Silva sua ilegitimidade para compor o polo passivo da
presente demanda, sustentando que a mera condi¢do de proprietirio
registral do veiculo envolvido no sinistro ndo é suficiente para ensejar sua
responsabilizacdo solidaria pelos danos decorrentes do acidente. Assevera,
ainda, que o automovel era conduzido, a época dos fatos, por sua esposa, a
corré Dulcelene Harley de Oliveira, e que ele sequer se encontrava no local
do evento danoso, motivo pelo qual pugna pelo reconhecimento de sua
ilegitimidade passiva.

Entretanto, ndo merece acolhida a alegagdo preliminar suscitada. Isso porque,
conforme entendimento consolidado neste Tribunal de Justica, "A
responsabilidade civil pelos danos causados por veiculos é atribuida de forma
objetiva e solidaria ao proprietdario, mesmo que este ndo tenha participado
diretamente do ato que gerou o dano, salvo se demonstrar cabalmente a
alienagao do bem (Sumula 132 do STJ e Sumula 2 do TJSC)" (TJSC, Apelagdo
n. 5014034-89.2023.8.24.0018, do Tribunal de Justica de Santa Catarina, rel.
Yhon Tostes, Segunda Camara Especial de Enfrentamento de Acervos, j.
03-04-2025).

A luz do exposto, rejeita-se a preliminar de ilegitimidade passiva arguida pelo
réeu Pedro da Silva. Inexistindo outras questoes preliminares a serem
enfrentadas - seja por provocagdo das partes, seja de oficio -, passo a
apreciagdo do mérito.

4. Meérito

4.1. Da responsabilidade pelo acidente e da (in)suficiéncia de provas

[--]

Rememorando os fatos, verifica-se que os militares empenhados no
atendimento da ocorréncia, assim registraram no boletim de ocorréncia:

"A guarni¢do foi acionada pelo COPOM para atender um acidente de
transito. Ao chegar no local, foi constatado que havia ocorrido um acidente
entre uma moto e um automovel. Os condutores retiraram os veiculos da
posicao por medida de seguranca, o condutor da moto foi arremessado vindo
a cair em um terreno as margens da via, sofrendo vdrias fraturas expostas.
O ASU foi acionado para o local e conduziu o senhor Maicon para o hospital.
O Sr. Maicon, condutor da moto é policial militar e estava armado. A arma foi
recolhida pela guarni¢do do PPT do 21°BPM, que posteriormente a guarni¢do
do PPT do 4° BPM foi ao 21° BPM e recolheu a arma. Em contato com o
senhor Maicon Raupp da Silva, este informou que ira comparecer na sede do
21° BPM logo apds receber alta do hospital."”

O autor da presente demanda, Maicon Raupp da Silva, ao relatar os fatos
para as autoridades publicas, assim descreveu o acidente:

"E condutor do VI (motocicleta) de placas MHY-5471 que transitava pela rua
Candido Pereira dos Anjos sentido Ingleses quando o V2 o qual transitava

Documento eletronico VDA58968976 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 17/08/2026 23:42:56
Codigo de Controle do Documento: 2alb7996-219f-446a-ab83-db0180552220



pela via em dire¢do contraria entrou na Servidao Caminho das Orquideas sem
dar sinal para essa manobra. Relata ainda que tentou frear, porém o V-2
estava muito proximo, vindo a colidir contra o veiculo do depoente. Que o
depoente foi arremessado sobre uma cerca de um terreno proximo da esquina,
ocorrendo varias escoriagoes pelo corpo.”

A condutora do outro automovel, Dulcelene Harley de Oliveira, nas mesmas
condigoes expos:

"E condutora do veiculo de placas MHG-2245, que transitava pela rua
Candido Pereira dos Anjos em direg¢do a Barra da Lagoa, quando avistou uma
motocicleta dando sinal de luz e vindo em certa velocidade. Que a depoente
entendeu que o sinal era para dar passagem a depoente a qual realizou a
conversdo com intuito de adentrar na Servidio Caminho das Orquideas
momento este em que o V1 ndo parou vindo a colidir contra seu veiculo."

Por ocasido da audiéncia de instru¢do e julgamento, Cristiano Augusto da
Cruz, testemunha arrolada pelo autor, declarou:

"Que tem conhecimento do acidente e que seu colega de trabalho ficou
afastado por muitos anos, aproximadamente trés ou quatro. Que sabia que o
autor realizava trabalhos extraordinarios e plantoes na corpora¢do, o que
resultou em redug¢do salarial. Que seus colegas organizaram eventos
beneficentes para ajudd-lo devido as despesas médicas. Que ndo presenciou o
acidente, tampouco esteve no local na ocasido. Sobre as diferencgas salariais,
disse que a redugdo estimada foi de trinta a quarenta por cento do salario."”
(livre transcrigdo)

A testemunha Alessandro da Silva, também arrolado pelo autor,
complementou:

"Que, por ocasido do acidente, deslocou-se até o hospital e viu seu colega de
trabalho com a perna completamente aberta. Que foram realizados diversos
procedimentos médicos para recuperar a perna. Que, inclusive, cogitou-se a
amputag¢do do membro lesionado. Que os colegas da corporagdo uniram
esfor¢os para contribuir com a recuperagdo do autor. Que, até onde sabe,
foram realizadas cerca de quinze cirurgias no autor, e que houve um
afastamento laboral de aproximadamente cinco ou seis anos. Que, diante dos
fatos, o autor separou-se da ex-esposa e passou por diversas dificuldades,
tendo inclusive morado de favor com o sogro do declarante. Que o autor
sofreu uma drastica redugdo salarial. Que os réus, quando procurados,
auxiliaram o autor uma unica vez com a quantia de R$ 500,00, mas depois
afirmaram que aguardariam a decisdo da Justi¢a sobre o caso. Que a esposa
do autor chegou a afirmar que sabia que estava errada e que ndo causou o
acidente intencionalmente. Que ndo presenciou o acidente, mas foi até o local
posteriormente. Que, atualmente, ndo sabe precisar em qual setor da Policia
Militar o autor esta lotado, mas afirma que ndo se trata de fun¢do
operacional.” (livre transcri¢do)

Estabelecidas essas premissas, e em face dos elementos probatorios
apresentados, ao contrario do que tenta fazer crer a parte ré, ndo se vislumbra
fundamento para a reforma da sentenga, uma vez que, conforme demonstrado
pela prova oral e pelo boletim de ocorréncia, a demandada Dulcelene Harley
de Oliveira conduzia seu veiculo pela Rua Cindido Pereira dos Anjos e, ao
realizar manobra_de conversdo para_ingressar_na_Servidido Caminho _das
Orquideas, adentrou a pista e obstruiu a trajetoria da motocicleta, conduzida
pelo_autor, que transitava na_mesma_serviddo, no_sentido dos Ingleses,
ocasionando, assim, a colisdo.

Inclusive, conforme ja antecipado nas linhas anteriores, as autoridades
publicas responsaveis pela lavratura do registro da ocorréncia, ao relatarem a
causa provavel do acidente, consignaram que "V-1 (motocicleta) estava em
sua preferéncia quando o V-2 entrou na Serviddo, vindo a causar a colisdo”,
conclusdo essa que goza de presungado relativa — iuris tantum — de veracidade,
sendo passivel de impugna¢do apenas por prova robusta e inequivoca que
demonstre a falsidade dos fatos ali narrados (o que ndo ocorreu, registre-se).
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Dessa forma, na auséncia de elementos substanciais que possam infirmar a
conclusdo dos militares responsaveis pela elabora¢do do boletim de
ocorréncia, entende-se que deve prevalecer a presun¢do de veracidade
atribuida aos documentos publicos. Nesse mesmo sentido, dispoe o artigo 405
do Codigo de Processo Civil: "O documento publico faz prova ndo so da sua
formagdo, mas também dos fatos que o escrivdo, o chefe de secretaria, o
tabelido ou o servidor declarar que ocorreram em sua presenga."

[--]

Por obvio, ndo passa desapercebido que a testemunha Vanessa Quevedo dos
Santos relatou que a parte ré se encontrava estacionada, com a seta indicativa
de dire¢do acionada, aguardando para ingressar na Servidao, no momento do
abalroamento. Contudo, tal alega¢do ndo encontra respaldo sequer na versdo
apresentada pela propria parte ré, uma vez que, imediatamente apos o
acidente, a parte ré declarou que estava transitando pela Rua Cdndido
Pereira dos Anjos, em dire¢do a Barra da Lagoa, quando avistou uma
motocicleta sinalizando com a luz e deslocando-se a certa velocidade. A
depoente afirmou, ainda, que interpretou o sinal como uma permissdo para
que ela passasse, razdo pela qual realizou uma conversdao com o intuito de
adentrar na Servidao Caminho das Orquideas, momento em que a motocicleta
ndo parou, colidindo contra seu veiculo.

()

Portanto, ndo se vislumbra qualquer elemento fatico ou juridico apto a
infirmar a conclusdo de que a responsabilidade pelo sinistro recai
exclusivamente sobre o apelante, ndo havendo falar, portanto, em culpa
concorrente do apelado ou insuficiéncia de provas, como pretendem colorir os
apelantes."

O apelo nobre ndo merece prosperar.

Nos termos da Stimula 106 do Superior Tribunal de Justica, "proposta a ag¢do no
prazo fixado para o seu exercicio, a demora na citagdo, por motivos inerentes ao mecanismo da
Justica, ndo justifica o acolhimento da arguigdo de prescri¢do ou decadéncia".

A jurisprudéncia desta Corte Superior também orienta que "a verificacdo de
responsabilidade pela demora na prdtica dos atos processuais implica indispensdvel reexame de
matéria fatico-probatoria, o que é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do recurso
especial, ante o disposto na Sumula 7/STJ" (REsp 1.102.431/RJ, PRIMEIRA SECAO, Relator
Ministro LUIZ FUX, DJe de 1°/2/2010).

No caso, o Tribunal de origem concluiu que ndo houve negligéncia do autor no que
concerne a adog¢do das providéncias necessarias para viabilizar a citagdo, inexistindo ato que lhe
pudesse ser imputado capaz de contribuir para a mora, afirmando categoricamente que "a alegada
prejudicial de prescri¢do decorreu de comportamento doloso da parte ré, ndo se mostra
admissivel que dela venha a extrair beneficio".

Nessa mesma linha:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO.
PRESCRICAO. SUMULA 106/STJ. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ.

1. Nos termos da Sumula 106 do STJ, proposta a agdo no prazo ﬁxado para
0 seu exercicio, a demora na cita¢do, por motivos inerentes ao mecanismo da
justica, ndo justifica o acolhimento da arguicdo de prescri¢do ou
decadéncia’.

2. Nado cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria
(Sumula n. 7/STJ).

3. Agravo interno a que se nega provimento."
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(AgInt no AREsp n. 3.093.360/SC, Relatora Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTIL QUARTA TURMA, j. 8/6/2026, DJEN de 11/6/2026)

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. ACIDENTE DE
TRANSITO. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. CITACAO.

INTERRUPCAO. MORA EXCLUSIVA DO JUDICIARIO CONFIGURADA.

SUMULA 1 06/STJ. CONSONANCIA DO ACORDAO RECORRIDO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Nos termos da Sumula 106 do Superior Tribunal de Justica, "proposta a
agdo no prazo fixado para o seu exercicio, a demora na cita¢do, por motivos
inerentes ao mecanismo da Justica, ndo justifica o acolhimento da arguigdo
de prescri¢do ou decadéncia.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior também orienta que "a verificacdo
de responsabilidade pela demora na pradtica dos atos processuais implica
indispensadvel reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado a esta
Corte Superior, na estreita via do recurso especial, ante o disposto na
Stimula 7/STJ" (REsp 1.102.431/RJ, PRIMEIRA SECAO, Relator Ministro
LUIZ FUX, DJe de 172/2010).

3. No caso, o Tribunal de origem concluiu que ndao houve negligéncia do autor
no que concerne a adog¢do das providéncias necessarias para viabilizar a
citagdo, inexistindo ato que lhe pudesse ser imputado capaz de contribuir para
a mora.

4. O entendimento adotado no acorddo recorrido encontra-se em consondncia
com a jurisprudéncia assente desta Corte Superior, circunstancia que atrai a
incidéncia da Sumula 83/STJ.

5. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial."

(AREsp n. 3.104.241/SC, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 18/5/2026 DJEN de 22/5/2026)

Assim, constata-se que o entendimento adotado no acérddo recorrido coincide com a
jurisprudéncia assente desta Corte Superior. Dessa forma, incide, in casu, o Obice processual
sedimentado na Simula 83 do Superior Tribunal de Justica.

Da mesma forma, fica afastada a alegada violacdo ao art. 240, § 2°, do Codigo de
Processo Civil.

Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, "em acidente automobilistico, o
proprietario do veiculo responde objetiva e solidariamente pelos atos culposos de terceiro que o
conduz, pouco importando que o motorista ndo seja seu empregado ou preposto, uma vez que
sendo o automovel um veiculo perigoso, o seu mau uso cria a responsabilidade pelos danos
causados a terceiros. E dizer, provada a responsabilidade do condutor, o proprietdrio do veiculo
fica solidariamente responsavel pela reparagdo do dano, como criador do risco para os seus
semelhantes" (REsp 577.902/DF, Relatora para acorddo Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 13/6/2006, DJ de 28/8/2006).

A proposito:

"DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE INDENIZAGCAO POR ACIDENTE DE TRANSITO.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL CONHECIDO PARA CONHECER EM
PARTE DO RECURSO ESPECIAL E NEGAR-LHE PROVIMENTO

1. CASO EM EXAME (...)

2. A controvérsia diz respeito a agdo de indeniza¢do por danos materiais e
morais decorrente de acidente de transito, com pedidos de custeio de
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tratamento, compensag¢do por dano moral e denunciacdo da lide a
seguradora. O valor da causa foi fixado em R$ 1.000,00. (...)

8. A responsabilidade civil da proprietdrio do veiculo decorre da condenacgdo
criminal do motorista, sendo objetiva e solidaria, conforme jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica. (...)." . ]

(AREsp n. 2.719.099/MG, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Quarta Turma, julgado em 4/5/2026, DJEN de 7/5/2026)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO. RESPONSABILIDADE ~CIVIL EXTRACONTRATUAL.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA. ACIDENTE
AUTOM OBILIST 1CO. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO
PROPRIETERIO DO VEICULO. DANO MORAL. PEDIDO DE REDUCAO
DO QUANTUM INDENIZATORIO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO
PROVIDO PARA, EM NOVO JULGAMENTO, CONHECER DO AGRAVO E
NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. (...)

2. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, "em acidente
automobilistico, o proprietdario do veiculo responde objetiva e solidariamente
pelos atos culposos de terceiro que o conduz, pouco importando que o
motorista ndo seja seu empregado ou preposto, uma ve; que sendo o
automovel um veiculo perigoso, o seu mau uso cria a responsabilidade pelos
danos causados a terceiros. E dizer, provada a responsabilidade do condutor,
o proprietdrio do veiculo f ica solidariamente responsavel pela reparagdo do
dano, como criador do risco para os seus semelhantes" (REsp 577.902/DF,
Relator Ministro ANTONIO DE PADUA RIBEIRO, Relatora para acérdio
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 13/6/2006, DJ de
28/8/2000). (...)

4. Agravo interno provido para, em novo julgamento, conhecer do agravo e
negar provimento ao recurso especial."

(AgInt no AREsp n. 2.681.739/SP, relator Ministro RAUL ARAUJO, Quarta
Turma, julgado em 16/12/2024, DJEN de 20/12/2024)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL POR ACIDENTE DE TRANSITO COM VITIMA
FATAL. TEMPESTIVIDADE RECURSAL E OBICE DA SUMULA N. 7 DO
STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM
PARTE E DESPROVIDO. (...)

8. As responsabilidades civil e criminal sdo independentes. A pendéncia de
agdo penal ndo impede a apuragdo da culpa civil. A revisdo das conclusoes
faticas da origem sobre culpa e nexo causal encontram obice na Sumula n. 7
do STJ.

9. O proprietario do veiculo responde objetiva e solidariamente pelos atos
culposos do condutor, em conformidade com a jurisprudéncia do STJ. A
alteracdo do entendimento da origem demandaria reexame de provas,
vedado pela Sumula n. 7 do STJ. (...)" . )

(AREsp n. 2.570.952/MT, relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Quarta Turma, julgado em 9/3/2026, DJEN de 12/3/2026)

O entendimento adotado no acordao recorrido coincide com a jurisprudéncia assente
desta Corte Superior, circunstancia que atrai a incidéncia da Simula 83/STJ.

Por fim, quanto a alegada violacdo aos arts. 932, III, 933, 945 e 950, todos do Codigo
Civil; e art. 34 do Codigo de Transito Brasileiro, do excerto transcrito, constata-se que o egrégio
Tribunal a quo, ap6s o exame acurado dos autos, das provas e da natureza da demanda, concluiu
que a parte demandada - ora agravante - fora responsavel pelo evento danoso decorrente do

acidente de transito, afastando categoricamente a possibilidade de culpa concorrente da vitima.
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A modificacdo da conclusdo do Tribunal de origem, sobre a existéncia de culpa
exclusiva pelo evento danoso, como pleiteia a parte ora agravante, demandaria o revolvimento do
suporte fatico-probatdério dos autos, o que ¢ inadmissivel em sede de recurso especial, por
vedacao da Stimula 7 do STJ.

Nao sendo possivel revisar a existéncia de culpa concorrente, ndo hd violagdo ao
quantum fixado a titulo de pensao vitalicia, devendo o acérddo ser mantido nesse sentido.

Desse modo, ante a auséncia de qualquer subsidio capaz de alterar os fundamentos do
decisum recorrido, subsiste inalterado o entendimento nele firmado, ndo merecendo prosperar,
portanto, o presente recurso.

Diante do exposto, dou provimento ao agravo interno para conhecer do
agravo, conhecer parcialmente do recurso especial e, na extensao, negar-lhe provimento.

Com supedaneo no art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil de 2015, majoro os
honorérios advocaticios devidos a parte agravada em 15% sobre o valor ja fixado pelas instancias
ordinarias, observados, se aplicdveis, os limites percentuais previstos nos §§ 2° e 3° do referido
dispositivo legal, bem como eventual concessdo da gratuidade da justica.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 18/08/2026
a 24/08/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas |lhe negou provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro Raul Araujo.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 24 de agosto de 2026
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