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DIREITO EMPRESARIAL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
RECUPERAQAO JUDICIAL. IMPUGNAGAO DE CREDITO. GARANTIA
FIDUCIARIA. EXTRACONCURSALIDADE. INDEFERIMENTO DE PROVA
PERICIAL. ¥ HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que, ao conhecer do agravo, negou
provimento ao recurso especial em incidente de impugnagdo de crédito no ambito de
recuperacao judicial, mantendo: (i) o reconhecimento da natureza extraconcursal do crédito
garantido por clausula de garantia fiduciaria; (ii) o indeferimento da produgédo de prova pericial
contabil; e (iii) a condenagao em honorarios advocaticios de sucumbéncia.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber: (i) se ha nulidade por auséncia de
fundamentacéo e negativa de prestagéo jurisdicional (CPC, arts. 489, § 1°, IV, e 1.022); (ii) se o
indeferimento de prova pericial contabil caracteriza cerceamento de defesa; (iii) se a validade da
garantia fiduciaria depende de individualizacdo detalhada dos bens/titulos; (iv) se o crédito
garantido fiduciariamente se sujeita aos efeitos da recuperacdo judicial diante da alegada
essencialidade dos bens e da “performance” da garantia; e (v) se é cabivel a condenagdo em
honorarios sucumbenciais no incidente de impugnacgao de crédito.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

3. A negativa de prestacédo jurisdicional ndo se configura quando o érgao julgador enfrenta de
forma clara e suficiente as teses relevantes, ainda que em sentido contrario ao pretendido
(CPC, arts. 489, § 1°, IV, e 1.022).

4. O indeferimento de dilagbes probatdrias nao acarreta cerceamento de defesa quando o
conjunto probatério constante dos autos é suficiente para o julgamento da causa e a matéria é
de direito, sendo descabida a pericia contabil (CPC, art. 370, paragrafo unico, e art. 355).

5. A revisdo da suficiéncia das provas e da necessidade de pericia demanda reexame do
conjunto fatico-probatorio, vedado em recurso especial (Sumula 7/STJ).

6. Os créditos garantidos por alienacao/cessao fiduciaria ndo se submetem aos efeitos da
recuperacao judicial, por forca do art. 49, § 3° da Lei 11.101/2005, sendo irrelevantes a
essencialidade dos bens e 0 momento da “performance” da garantia.

7. Na cessao/alienagéao fiduciaria de direitos creditorios, a titularidade fiduciaria se constitui com
a contratacdo, ndo sendo exigida a discriminagcdo individualizada de todos os titulos
representativos do crédito, bastando a adequada identificagéo do crédito objeto da garantia (Lei
9.514/1997, arts. 18, 1V, e 19, |; Lei 10.931/2004, art. 33).

8. E cabivel a condenagdo em honorérios sucumbenciais no incidente de impugnacdo de
crédito, em razao da litigiosidade instaurada e do principio da sucumbéncia (Lei 11.101/2005,
art. 5°, caput e Il).

9. O acérdao recorrido esta em harmonia com a orientagdo do Superior Tribunal de Justicga,
atraindo o 6bice da Sumula 83/STJ.

IV. DispPosSITIVO

10. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
08/09/2026 a 14/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 14 de setembro de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG)
Relator
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DIREITO EMPRESARIAL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
RECUPERAQAO JUDICIAL. IMPUGNAGAO DE CREDITO. GARANTIA
FIDUCIARIA. EXTRACONCURSALIDADE. INDEFERIMENTO DE PROVA
PERICIAL. ¥ HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que, ao conhecer do agravo, negou
provimento ao recurso especial em incidente de impugnagdo de crédito no ambito de
recuperacao judicial, mantendo: (i) o reconhecimento da natureza extraconcursal do crédito
garantido por clausula de garantia fiduciaria; (ii) o indeferimento da produgédo de prova pericial
contabil; e (iii) a condenagao em honorarios advocaticios de sucumbéncia.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber: (i) se ha nulidade por auséncia de
fundamentacéo e negativa de prestagéo jurisdicional (CPC, arts. 489, § 1°, IV, e 1.022); (ii) se o
indeferimento de prova pericial contabil caracteriza cerceamento de defesa; (iii) se a validade da
garantia fiduciaria depende de individualizacdo detalhada dos bens/titulos; (iv) se o crédito
garantido fiduciariamente se sujeita aos efeitos da recuperacdo judicial diante da alegada
essencialidade dos bens e da “performance” da garantia; e (v) se é cabivel a condenagdo em
honorarios sucumbenciais no incidente de impugnacgao de crédito.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

3. A negativa de prestacédo jurisdicional ndo se configura quando o érgao julgador enfrenta de
forma clara e suficiente as teses relevantes, ainda que em sentido contrario ao pretendido
(CPC, arts. 489, § 1°, IV, e 1.022).

4. O indeferimento de dilagbes probatdrias nao acarreta cerceamento de defesa quando o
conjunto probatério constante dos autos é suficiente para o julgamento da causa e a matéria é
de direito, sendo descabida a pericia contabil (CPC, art. 370, paragrafo unico, e art. 355).

5. A revisdo da suficiéncia das provas e da necessidade de pericia demanda reexame do
conjunto fatico-probatorio, vedado em recurso especial (Sumula 7/STJ).

6. Os créditos garantidos por alienacao/cessao fiduciaria ndo se submetem aos efeitos da
recuperacao judicial, por forca do art. 49, § 3° da Lei 11.101/2005, sendo irrelevantes a
essencialidade dos bens e 0 momento da “performance” da garantia.

7. Na cessao/alienagéao fiduciaria de direitos creditorios, a titularidade fiduciaria se constitui com
a contratacdo, ndo sendo exigida a discriminagcdo individualizada de todos os titulos
representativos do crédito, bastando a adequada identificagéo do crédito objeto da garantia (Lei
9.514/1997, arts. 18, 1V, e 19, |; Lei 10.931/2004, art. 33).

8. E cabivel a condenagdo em honorérios sucumbenciais no incidente de impugnacdo de
crédito, em razao da litigiosidade instaurada e do principio da sucumbéncia (Lei 11.101/2005,
art. 5°, caput e Il).

9. O acérdao recorrido esta em harmonia com a orientagdo do Superior Tribunal de Justicga,
atraindo o 6bice da Sumula 83/STJ.

IV. DispPosSITIVO

10. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.
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RELATORIO

Cuida-se de agravo interno interposto por Q1 COMERCIAL DE ROUPAS
S.A. E OUTRAS - TODAS EM RECUPERAGAO JUDICIAL, contra decis&o
monocratica de fls. 528-538 (e-STJ), integrada pela de fls. 562-568 (e-STJ), que negou
provimento ao recurso especial interposto pela ora insurgente.

[{pee i)

O apelo nobre, por sua vez, amparado nas alineas “a” e “c” do permissivo
constitucional, desafiou acérdao prolatado pelo Tribunal de Justica do Estado de Mato
Grosso, assim resumido (fls. 199-200, e-STJ):

EMENTA:  DIREITO EMPRESARIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
IMPUGNACAO DE CREDITO. PROVA PERICIAL. CREDITO
EXTRACONCURSAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo que desproveu recurso de agravo de
instrumento e manteve a decisdo de primeiro grau, que considerou o crédito do
Banco Fibra S.A. como extraconcursal, em razdo da existéncia de clausula de
garantia fiduciaria, e ndo acolheu a produgao de prova pericial contabil.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber (i) se ha nulidade da decis&o
agravada por auséncia de fundamentagao, especialmente quanto a necessidade
de produgéao de prova pericial contabil, (ii) se o crédito do Banco Fibra S.A. deve
ser considerado concursal ou extraconcursal, e (iii) a possibilidade de
condenacao em honorarios sucumbenciais em incidentes de impugnacédo de
crédito em recuperagéo judicial.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisado agravada nao padece de nulidade por falta de fundamentagéo, pois
abordou adequadamente todos os pontos levantados pelas agravantes, sendo
desnecessaria a produgao de prova pericial contabil, em razdo do entendimento
consolidado do Superior Tribunal de Justica sobre a validade da garantia
fiduciaria sem a especificagao detalhada do titulo de crédito.

4. O crédito do Banco Fibra é extraconcursal, pois a garantia fiduciaria néo se
submete aos efeitos da recuperacgao judicial, conforme o art. 49, $ 3°, da Lei n°®
11.101/2005, sendo irrelevante a essencialidade dos bens dados em garantia. 5.
Nao ha que se falar em cerceamento de defesa, visto que o julgamento da lide
pode ser feito com base no conjunto probatério ja disponivel, sem a necessidade
de produgao de novas provas.

6. A condenagdo em honorarios sucumbenciais é cabivel, pois a impugnacéo ao
crédito gerou litigiosidade, o que justifica a imposicdo da verba honoraria,
conforme a jurisprudéncia do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Agravo Interno desprovido.

Tese de julgamento: “E desnecessaria a producdo de prova pericial contabil para
a validade da garantia fiduciaria, pois a alegacao de falta de especificacdo do
titulo ndo se sustenta conforme entendimento consolidado pelo STJ. O crédito
garantido por cessao fiduciaria de recebiveis ndo se sujeita a recuperagao
judicial, sendo irrelevante a essencialidade dos bens dados em garantia. A
condenacdo em honorarios sucumbenciais € cabivel em incidentes de
impugnacéao de crédito.”
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Embargos declaratorios opostos e rejeitados, nos termos do aresto de fls.
277-282 (e-STJ).

O referido julgado ficou sintetizado nos seguintes termos:

EMENTA: DIREITO EMPRESARIAL E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL.
CREDITO EXTRACONCURSAL. ALIENACAO FIDUCIARIA. SUPOSTA
OMISSAO. INEXISTENCIA DE VICIOS NO ACORDAO. EMBARGOS
REJEITADOS.

I. CASO EM EXAME

1. Embargos de declaragao opostos por Q1 Comercial de Roupas S.A. e outras
(Grupo Colombo) contra acdérdao que, em sede de Agravo de Instrumento,
rejeitou a impugnacdo a relagdo de credores, reconhecendo a natureza
extraconcursal do crédito do Banco Fibra S.A., e manteve a condenacido das
embargantes ao pagamento de honorarios advocaticios.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em saber se ha omissdo no acérdao quanto
aos seguintes pontos: (i) vicios na constituicdo das garantias fiduciarias; (i)
ineficacia da garantia por nao performacao; (iii) essencialidade dos bens objeto
da garantia; (iv) ocorréncia de decisdo surpresa pela nao realizagdo de prova
pericial contabil; e (v) legalidade da condenagao em honorarios advocaticios, a
luz do art. 7°-A, §8°, da L. 11.101/2005. lll. Razbes de decidir

3. Nao se verifica qualquer omissao, contradicdo ou obscuridade no acérdao
embargado, que enfrentou expressamente todos os pontos relevantes.

4. A discussédo sobre eventual vicio na constituicdo da garantia fiduciaria foi
devidamente enfrentada, sendo desnecessaria a realizagado de prova pericial, a
luz da jurisprudéncia do STJ.

5. A alegacao de essencialidade dos bens nao afasta a natureza extraconcursal
do crédito garantido por alienacao fiduciaria, conforme o art. 49, §3° da L.
11.101/2005. 6. Nao ha decisdo surpresa, pois a matéria € eminentemente de
direito e foi suficientemente debatida, sendo descabida a dilagdo probatéria
(CPC, art. 370, p.u.).

7. A condenacdo em honorarios advocaticios decorre da sucumbéncia no
incidente de impugnacéao a relagcédo de credores, ndo se aplicando, por analogia,
a regra do art. 7°-A, §8°, da L. 11.101/2005, restrita ao incidente de classificagao
de créditos na faléncia.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Embargos de declaragao rejeitados.

Em suas razdes de recurso especial (fls. 286-315, e-STJ), a parte recorrente
apontou, além de dissidio jurisprudencial, ofensa aos arts. 47 e 49, § 3° da Lei
11.101/2005; 370, paragrafo unico, 489, § 1°, IV, 1.022, 524, 373, 1 e Il, 464 e 917, 11, §§
3° e 4°, do CPC; 884 e 1.362 do Cddigo Civil; e 33 da Lei 10.931/2004; bem como ao
art. 7°-A, § 8°, da Lei 11.101/2005.

Alegou negativa de prestagao jurisdicional. Asseverou que apesar de instada,
teria a instancia de origem deixado de enfrentar teses centrais sobre vicios na
constituicdo da garantia fiduciaria, a auséncia de performacao da alienagao fiduciaria e
a essencialidade dos bens, bem como a necessidade de pericia contabil. Defendeu,
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ademais, cerceamento de defesa pelo indeferimento imotivado da prova pericial,
invalidade da garantia por falta de individualizagéo suficiente dos bens, concursalidade
do crédito em razdo da essencialidade dos estoques e impossibilidade de condenacgao
em honorarios no incidente.

Contrarrazdes as fls. 360-382 (e-STJ).

Em juizo prévio de admissibilidade (fls. 383-388, e-STJ), negou-se o
processamento do recurso especial, 0 que ensejou a interposi¢cao de recurso de agravo
(art. 1.042 do CPC/15), buscando destrancar o processamento daquela insurgéncia (fls.
390-413, e-STJ). Contraminuta (fls. 426-450, e-STJ).

Em decisdo singular (fls. 528-538, e-STJ), integrada pela de fls. 562-568 (e-
STJ), conheceu-se do agravo para negar provimento ao recurso especial, ante: a)
inexisténcia de violacdo aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022 do CPC; b) incidéncia das
Sumulas 7 e 83/STJ quanto as teses de cerceamento de defesa, essencialidade dos
bens e validade da garantia fiduciaria.

Dai o presente agravo interno (fls. 572-587, e-STJ), no qual a parte
agravante sustenta omissao quanto a distingdo entre garantia sobre estoque rotativo de
bens fungiveis e precedentes relativos a cessao fiduciaria de recebiveis, omissao
quanto a tese de revaloragao juridica dos fatos e a inaplicabilidade da Sumula 7/STJ, e
omissao/contradicdo quanto a aplicagao da Sumula 83/STJ diante da afetacdo do Tema
Repetitivo n. 1.250, além de insurgéncia quanto ao indeferimento de pericia contabil e a
condenacdo em honorarios sucumbenciais.

Impugnacéo as fls. 592-603, e-STJ.
E o relatodrio.
VOTO

O agravo interno ndo merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos
pela parte agravante sdo incapazes de infirmar a decisao objurgada, motivo pelo qual
merece ser mantida.

1. Conforme ficou decidido, a parte insurgente aponta, de inicio, ofensa aos
artigos 489, § 1° 1V, e 1.022 do CPC, sustentando deficiéncia de fundamentagéo e
omissdes, pelo Tribunal de origem, em analisar teses relevantes para o deslinde da
controvérsia, quais sejam: a existéncia de vicios na constituigdo da garantia fiduciaria
por auséncia de individualizagdo dos bens; a falta de “performacédo” da garantia; a
essencialidade dos bens; e a necessidade de prova pericial contabil.

Todavia, em um exame acurado dos autos, verifica-se que a apontada ofensa
nao se configura, na medida em que a Corte Estadual, ao apreciar os recursos
interpostos pela parte, dirimiu a controvérsia e decidiu as questdes postas a apreciagao
de forma ampla e fundamentada, sem omissbdes, expondo o0s motivos para o
desprovimento do recurso interposto, manifestando-se de forma expressa acerca da
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validade da garantia, da irrelevancia da essencialidade para a natureza do crédito e da
desnecessidade de pericia.

E o que se depreende dos seguintes trechos do julgado embargado (fls.
281-282, e-STJ):

Como relatado, cuidam-se de embargos de declaracdo opostos em face do v.
acérdao de Id n° 282420894, que, em sede de Agravo Interno, manteve o
reconhecimento da extraconcursalidade do crédito do Banco Fibra S. A., bem
como a condenagao das embargantes ao pagamento de honorarios advocaticios,
além de rejeitar a necessidade de realizagao de prova pericial contabil.

Os embargantes alegam omissédo no acérdao em relagéo a validade da garantia
fiduciaria, a essencialidade dos bens objeto da garantia, a suposta decisdo
surpresa decorrente da auséncia de producado de prova pericial e a possibilidade
de condenagao em honorarios advocaticios.

No caso, ndo ha qualquer omissao, contradicdo ou obscuridade a ser sanada no
v. acorddao embargado. Todos os pontos trazidos pelos embargantes foram
devidamente analisados e enfrentados.

Especificamente quanto a alegagcdo de vicio na constituicdo da garantia
fiduciaria, o acérdao ja havia registrado que, segundo a orientacdo consolidada
do Superior Tribunal de Justica, ndo ha nulidade pela auséncia de detalhada
individualizacdo dos bens objeto da alienagcdo fiduciaria, afastando, por
conseguinte, a necessidade de produgéo de prova pericial para tal finalidade (Cf.
Id. n°® 227896173).

Da mesma forma, a alegacdo de essencialidade dos bens nao altera a natureza
extraconcursal do crédito, uma vez que, nos termos do art. 49, §3° da Lei n°
11.101/2005, os créditos garantidos por alienacao fiduciaria ndo se submetem
aos efeitos da recuperacdo judicial, sendo irrelevante a discussao acerca da
essencialidade dos bens.

Quanto a alegacdo de decisdo surpresa e cerceamento de defesa pela nao
realizagcao de prova pericial, igualmente restou afastada, porquanto a matéria é
de direito e o conjunto probatdrio constante dos autos € suficiente para o deslinde
da controvérsia, sendo inaplicavel, no caso, a dilagdo probatdria, nos termos do
art. 370, paragrafo unico, do CPC.

Por fim, a condenacdo em honorarios advocaticios decorre do principio da
sucumbéncia e da efetiva litigiosidade instaurada no incidente de impugnacao de
crédito, ndo se aplicando, por analogia, o disposto no art. 7°-A, §8°, da Lei n°
11.101/2005, que se refere especificamente ao incidente de classificagao de
crédito publico na faléncia, e ndo a impugnacdo de crédito no &mbito da
recuperacao judicial.

Como se vé, o 6rgao julgador apreciou as teses apresentadas pela parte,
inclusive as apontadas como omissas nas razdes recursais, em conjunto com o acervo
probatorio dos autos, em decisdo suficientemente fundamentada, porém em sentido
contrario ao pretendido pela recorrente, o0 que ndo configura negativa de prestagao
jurisdicional ou deficiéncia de fundamentagao.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA _ PRESIDENCIA DESTA CORTE
SUPERIOR. VICIOS NA FUNDAMENTACAO INEXISTENTES. AUSENCIA DE
PROCURACAO DO SUBSCRITOR DO AGRAVO E DO RECURSO ESPECIAL.
INTIMACAO PARA REGULARIZACAO. INOBSERVANCIA DO PRAZO.
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INCIDENCIA DO ENUNCIADO DA SUMULA 115/STJ. ART. 1.017, § 5°, DO
CPC/2015. INAPLICABILIDADE. CORTES SUPERIORES. PRINCIPIO DA
PRIMAZIA DE JULGAMENTO DE MERITO APLICADO. EFEITO SUSPENSIVO
PREJUDICADO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. Nao ficou configurada
a violagao aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, uma vez que a Presidéncia
desta Corte se manifestou de forma fundamentada sobre todas as questoes
necessarias para o deslinde da controvérsia. O mero inconformismo da
parte com o julgamento contrario a sua pretensao nao caracteriza falta de
prestacao jurisdicional. (...) 6. Agravo interno desprovido. (Agint nos EDcl no
AREsp n. 2.494.256/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma,
julgado em 24/6/2024, DJe de 26/6/2024.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA QUE
CONHECEU DO AGRAVO PARA NAO CONHECER DO APELO EXTREMO.
INSURGENCIA RECURSAL DA PARTE AGRAVADA. 1. Violagao aos artigos
489 e 1.022 do CPC/15 nao configurada. Acérdao estadual que enfrentou
todos os aspectos essenciais a resolucao da controvérsia de forma ampla e
fundamentada, sem omissdo, contradicdo ou obscuridade. Consoante
entendimento desta Corte, nao importa negativa de prestacao jurisdicional
o acordao que adota, para a resolugao da causa, fundamentacgao suficiente,
porém diversa da pretendida pela parte recorrente, decidindo de modo
integral a controvérsia posta. Precedentes. (...) 4. Agravo interno desprovido.
(Agint no AREsp n. 2.422.941/SC, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
julgado em 24/6/2024, DJe de 26/6/2024.)
Nao é demais lembrar, a orientagdo desta Corte, no sentido de que o
julgador nao esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos invocados pelas
partes, nem a indicar todos os dispositivos legais suscitados, quando tenha

encontrado motivagao satisfatéria para dirimir o litigio.

Inexiste, portanto, violagdo aos artigos 489, § 1°, IV, e 1.022 do CPC, visto
que as questdes foram apreciadas pelo Tribunal de origem, cuja fundamentacgéo foi
clara e suficiente para o deslinde da controvérsia.

2. Quanto ao mérito da questdo controvertida, sustenta a parte recorrente:
cerceamento de defesa pela negativa imotivada de prova pericial contabil indispensavel
para apurar a validade da garantia, a composi¢cao do crédito e a essencialidade dos
bens; invalidade da alienagao/cessao fiduciaria por auséncia de individualizagédo
suficiente dos bens e falta de “performacgao” da garantia; essencialidade do estoque de
camisas a atividade empresarial, impondo a sujeicdo do crédito aos efeitos da
recuperacao judicial; e impossibilidade de condenagdo em honorarios sucumbenciais no
incidente de impugnacgao de crédito, por for¢a do art. 7°-A, § 8°, da Lei n° 11.101/2005.

Consoante jurisprudéncia desta Corte Superior, ndo implica cerceamento de
defesa o indeferimento de dilagdo probatdria, notadamente quando as provas ja
produzidas sao suficientes para a resolug¢ao da lide.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. ACAO MONITORIA. INSTRUMENTO PARTICULAR DE CONFISSAO DE
DIVIDA. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015 E CERCEAMENTO DE
DEFESA NAO CONFIGURADO. PRESCRICAO DA PRETENSAO. AUSENCIA
DE INERCIA DA AUTORA. TEORIA DO DUTY TO MITIGATE THE LOSS.
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HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRETENSAO DE REDUCAO. SUMULA 7 DO
STJ. INAPLICABILIDADE. DECISAO MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
Se as questdes trazidas a discussao foram dirimidas, pelo Tribunal de origem, de
forma suficientemente ampla, fundamentada e sem omissdes, deve ser afastada
a alegada violagdo ao art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil de 2015. 2. Nao
configura cerceamento de defesa o julgamento da causa sem a producdo da
prova solicitada quando demonstrada a suficiéncia da prova existente nos autos
(para a formacao do convencimento do julgador) ou quando constatada a
inutilidade da prova requerida. [...] (Agint no AREsp n. 2.079.543/GO, relatora
Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 27/3/2023, DJe de
31/3/2023.)

Na hipotese, a Corte de origem considerou desnecessaria a produgao das
provas requeridas, consignando que (fls. 195-197, e-STJ):

O agravo interno nao traz circunstancias faticas novas ou fundamentos juridicos
diversos daqueles expostos no recurso de Agravo de Instrumento e nos
Embargos de Declaragdo, e, naturalmente, ja considerados e sopesados no
momento em que proferida a decisdo agravada de modo, que, para evitar
repeticdo desnecessaria reporto-me aos seus fundamentos para manter o
desfecho decisorio com destaque para os seguintes excertos quanto a queixa
recursal:

(...). Direto ao ponto, tanto a argui¢cao de nulidade da decisdo agravada por
‘auséncia de fundamentacdo adequada” quanto a de nulidade por
cerceamento de defesa se relacionam a falta de produgédo de prova pericial
contabil para respaldar a alegacdo de existéncia de “os vicios na
constituicdo das garantias da CCB que originou o crédito sub judice”’,
vertida pelas recuperandas/impugnadas/agravantes sob afirmac¢éo de que,
como ‘nao foram devidamente identificadas e especificadas
(individualizadas), mas tdo somente mencionados de maneira genérica no
Instrumento Particular de Constituicdo de Alienacdo Fiduciaria,”, deve ser
reputada nula a garantia fiduciaria e, por consequéncia, afastada a
incidéncia da regra do art. 49, §3°, da Lei n°® 11.101/2005.

Todavia, o eg. STJ consolidou entendimento contrario a tese defendida
pelas recuperandas, sendo, portanto, totalmente desnecessaria produgéo
de prova pericial para aferir a validade da “cédula de crédito bancario com
cldusula de garantia fiduciaria”, porque insubsistente a alegacdo de que
‘nao foram devidamente identificadas e especificadas (individualizadas),
mas tdo somente mencionados de maneira genérica  no
Instrumento Particular de Constituicao de Alienagéo Fiduciaria”.

A propésito:
(...)

Ja quanto a arguicdo de cerceamento de defesa, considerando que o exame
quanto a necessidade e viabilidade da produgao probatdria esta visceralmente
ligado ao amago da matéria de mérito, afinal, os atos processuais sao sempre
praticados com o fito de alcancar a solucdo justa da lide, tornando-se
dispensaveis todos aqueles que nada acrescem a esse desiderato, € que, nos
termos do art. 355 do CPC, o imediato julgamento da lide é medida cabivel e
necessaria sempre que o conjunto probatdrio ja disponivel & suficiente para
nortear e sustentar o pronunciamento jurisdicional, uma vez assentada a
preclusdo da matéria suscitada na exposicao postulatéria, é irrecusavel a
conclusdo quanto ao carater dispensavel da dilagdo probatéria requestada, até
porque ja estdo sobre a mesa todos os elementos necessarios a justa definigdo
da controvérsia nos limites exatos em que a resolugédo do litigio pode ser feita
nesta via cognitiva estreita, sendo certo que ndo afasta essa concluséo a
genérica e abstrata afirmacao de que “estamos diante de crédito vultoso (...) que
envolve matéria técnica de atualizagdo e calculo que nao se espera
conhecimento pelo cidadao médio", pois se cuida de alegacdo recursal sem
maior substancia, despida de fundamento juridico sério sobre em que consistiria
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a dita divergéncia em face dos critérios ou metodologia do calculo elaborado pelo
Administrador Judicial.

Nesse contexto, rever o entendimento do Tribunal local acerca da suficiéncia
das provas produzidas demandaria o reexame do contexto fatico e probatério dos
autos, providencia que encontra ébice na Sumula 7 do STJ.

Destaca-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. REVISAO
INVIAVEL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. Quanto a
violagéo aos arts. 9°, 10 e 369 do CPC/2015, de acordo com a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, ndo configura cerceamento de defesa o julgamento
da causa sem a producdo da prova solicitada pela parte quando devidamente
fundamentado e demonstrado pelas instdncias de origem que o feito se
encontrava suficientemente instruido, afirmando-se, assim, a presenga de dados
bastantes a formacdo do seu convencimento. 2. A alteracdo do acoérdao
impugnado com relagdo a suficiéncia das provas acostadas aos autos
demandaria o reexame do conjunto fatico-probatério, o que é inviavel no ambito
do recurso especial, a teor da Sumula 7/STJ. 3. Agravo interno desprovido. (Agint
no Agint no AREsp n. 2.132.845/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 20/3/2023, DJe de 22/3/2023.)

Portanto, incide, na espécie, o teor das Sumulas 7 e 83 do STJ.

Por outro lado, segundo o entendimento adotado pelas Turmas que
compdem a Segunda Secdo desta Corte, o crédito garantido fiduciariamente nao se
submete a recuperacéo judicial, por forga do art. 49, § 3°, da Lei n. 11.101/2005, pois &
de propriedade (resoluvel) do credor, e ndo da empresa recuperanda, motivo pelo qual
se pode concluir ser desinfluente 0 momento em que é performado, se antes ou depois
do processamento da recuperagao.

Em realidade, a constituicdo da propriedade fiduciaria, oriunda de cessao
fiduciaria de direitos sobre coisas moveis e de titulos de crédito, da-se a partir da
propria contratagao.

A propésito:

DIREITO EMPRESARIAL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. CESSAO FIDUCIARIA.
CREDITOS FUTUROS. ESSENCIALIDADE DOS RECEBIVEIS. NAO
CONHECIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. MANUTENCAO DA DECISAO
AGRAVADA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. (...) Conforme reiterada
jurisprudéncia do STJ, a titularidade fiduciaria é constituida com a contratacao da
garantia, sendo irrelevante o momento da "performance" dos créditos, motivo
pelo qual ndo ha distingdo entre recebiveis vencidos ou a vencer no que tange a
sua extraconcursalidade (REsp n. 1.263.500/ES; REsp n. 1.202.918/SP; Agint no
REsp n. 2.032.341/SP). (...) IV. DISPOSITIVO E TESE Agravo interno
desprovido. (...) (Agint no REsp n. 2.180.578/SP, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 22/9/2025, DJEN de 29/9/2025.)

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO CONFIGURADA. RECUPERACAO
JUDICIAL. CESSAO FIDUCIARIA° DE CREDITOS. TITULARIDADE.
CONTRATACAO. NATUREZA EXTRACONCURSAL. RENUNCIA A GARANTIA.
NAO OCORRENCIA. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. PREJUDICADA.
ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO
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STJ. (...) 2. O entendimento consolidado no Superior Tribunal de Justica é de que
o crédito garantido fiduciariamente ndo se submete a recuperagao judicial, pois &
de propriedade resoluvel do credor, independentemente do momento em que é
performado. (...) 6. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso
especial. (AREsp n. 3.049.435/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 4/5/2026, DJEN de 8/5/2026.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RECUPERA(;AO JUDICIAL. IMPUGNACAO DE CREDITO
CEDULAS DE CREDITO BANCARIO GARANTIDAS POR CESSAO FIDUCIARIA
DE DIREITOS CREDITORIOS. VIOLACAO DOS ARTS. 489, § 1°, E VIOLA(;AO
DOS ARTS. 1.022 E 489, § 1° DO NCPC. OMISSAO, CONTRADICAO,
OBSCURIDADE OU ERRO MATERIAL NAO DEMONSTRADOS. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL E FALTA DE FUNDAMENTACAO NAO
CONFIGURADAS. CREDITOS GARANTIDOS POR ALIENACAO FIDUCIARIA
PRESTADA POR TERCEIROS. NATUREZA EXTRACONCURSAL. ART. 49, § 3°,
DA LRF. ACORDAO EM DESCONFORMIDADE COM O ENTENDIMENTO
DESTA CORTE. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO
PARA DAR PARCIAL PROVIMENTO. (...) 4. Nos termos da jurisprudéncia desta
Corte, os créditos garantidos por cessédo fiduciaria sdo extraconcursais e néo se
submetem aos efeitos da recuperagao judicial, nos termos do art. 49, § 3°, da Lei
11.101/2005, sendo irrelevante se performados ou ndao no momento do
ajuizamento da acdo. 5. Agravo e recurso especial conhecidos para dar parcial
provimento ao recurso especial. (AREsp n. 2.906.686/BA, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 2/3/2026, DJEN de 6/3/2026.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
CESSAO FIDUCIARIA DE CREDITOS. ART. 49, § 3° da Lei n. 11.101/2005.
REGISTRO EM CARTORIO. DESNECESSIDADE. PRECEDENTES. 1. A
jurisprudéncia da Corte orienta que na cessao fiduciaria de créditos, cuja
legislacdo de regéncia nao exige o registro como elemento constitutivo da
propriedade ou titularidade fiduciaria, a transferéncia ao credor fiduciario se
efetiva a partir da contratacao e, por esse motivo, os bens nao se submetem aos
efeitos da recuperacéo judicial do cedente, sem quebra da expectativa dos
demais credores da recuperanda. 2. Agravo interno a que se nega
provimento. (Agint no REsp n. 1.706.063/RS, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 27/6/2022, DJe de 30/6/2022.)

Em reforgco aos precedentes citados, verifica-se que nao existe diferencga
entre créditos performados antes da decisdo que determina o processamento da
recuperacdo judicial e aqueles a performar apds aquele marco temporal,
sendo dispensavel a discriminagao individualizada de todos os titulos representativos
do crédito para perfectibilizar o negécio fiduciario.

Confira-se:

RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. PRETENSAO DE
EXCLUSAO DE CREDITO CEDIDO FIDUCIARIAMENTE AO ARGUMENTO DE
QUE O TITULO DE CREDITO (DUPLICATAS VIRTUAIS) NAO SE
ENCONTRARIA DEVIDAMENTE DESCRITO NO INSTRUMENTO
CONTRATUAL. DESCABIMENTO. CORRETA DESCRIQAO DO CREDITO,
OBJETO DE CESSAO. RECONHECIMENTO. OBSERVANCIA DA LEI DE
REGENCIA. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A controvérsia posta no
presente recurso especial cinge-se em saber se, para a perfectibilizacdo do
negocio fiduciario, a permitir a exclusdo do credor titular da posicao fiduciaria dos
efeitos da recuperacdo judicial, no especifico caso de cessdo fiduciaria de
direitos creditorios, o correlato instrumento deve indicar, de maneira precisa, os
titulos representativos do crédito (in casu, duplicatas virtuais), como entendeu o
Tribunal de origem; ou se é o crédito, objeto de cessdo, que deve estar
suficientemente identificado, como defende o banco recorrente. 2. Dos termos do
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art. 18, IV, e 19, |, da Lei n. Lei n. 9.514/1997, ressai absolutamente claro que a
cessao fiduciaria sobre titulos de créditos opera a transferéncia da titularidade
dos créditos cedidos. Ou seja, o objeto da cesséo fiduciaria sdo os direitos
creditérios que hdo de estar devidamente especificados no instrumento
contratual, e nao o titulo, o qual apenas os representa. 3. Por meio da cesséao
fiduciaria de direitos creditérios, representados pelos correlatos titulos, o devedor
fiduciante, a partir da contratacio, cede "seus recebiveis" a instituicdo financeira
(credor fiduciario), como garantia ao mutuo bancério, que, inclusive, podera
apoderar-se diretamente do crédito constante em conta vinculada ("trava
bancaria") ou receber o respectivo pagamento diretamente do terceiro (devedor
do devedor fiduciante). Por consectario, em atencao a prépria natureza do direito
crediticio sobre o qual recai a garantia fiduciaria - bem incorpéreo e fungivel, por
exceléncia -, sua identificacdo no respectivo contrato, naturalmente, referir-se-a a
mensuracao do valor constante da conta vinculada ou dos "recebiveis", cedidos
em garantia ao débito proveniente do mutuo bancario e representados por titulos
de crédito. 4. A exigéncia de especificagdo do titulo representativo do crédito,
como requisito formal a conformacao do negécio fiduciario, além de n&o possuir
previsdo legal - o que, por si, obsta a adogdo de uma interpretagdo judicial
ampliativa - cede a uma questao de ordem pratica incontornavel. Por ocasiao da
realizacao da cessao fiduciaria, afigura-se absolutamente possivel que o titulo
representativo do crédito cedido ndo tenha sido nem sequer emitido, a
inviabilizar, desde logo, sua determinagdo no contrato. 5. Registre-se, inclusive,
que a lei especial de regéncia (Lei n. 10.931/2004, que disciplina a cédula de
crédito bancario) é expressa em admitir que a cessao fiduciaria em garantia da
cédula de crédito bancario recaia sobre um crédito futuro (a performar), o que,
per si, inviabiliza a especificagdo do correlato titulo (ja que ainda ndo emitido). 6.
Na hipétese dos autos, as disposi¢des contratuais estabelecidas pelas partes nao
deixam nenhuma margem de duvidas quanto a indicagdo dos créditos cedidos,
representados por duplicatas fisicas ou escriturais - sendo estas, por sua vez,
representadas pelos correlatos borderds, sob a forma escrita ou eletrénica -, os
quais ingressarao, a esse titulo (em garantia fiduciaria), em conta vinculada para
esse exclusivo propésito. 7. A duplicata virtual é emitida sob a forma escritural,
mediante o lancamento em sistema eletrbnico de escrituracdo, pela empresa
credora da subjacente relagéo de compra e venda mercantil/prestacao de
servigos (no caso, as proprlas recuperandas), responsavel pela higidez da
indicacdo. 8. E, portanto, a prépria devedora fiduciante que alimenta o sistema,
com a emissdo da duplicata eletrénica, que corporifica uma venda mercantil ou
uma prestagcao de servigos por ela realizada, cuja veracidade € de sua exclusiva
responsabilidade, gerando a seu favor um crédito, a permitir a geragdo de um
border6 (o qual contém, por referéncia, a respectiva duplicata), remetida ao
sacado/devedor. Ja se pode antever o absoluto contrassenso de se reconhecer a
inidoneidade desse documento em prol dos interesses daquele que é o préprio
responsavel por sua conformagédo. O pagamento, por sua vez, ingressa na conta
vinculada, em garantia fiduciaria ao mutuo bancario tomada pela empresa
fiduciante, ndo pairando nenhuma duvida quanto a detida especificacdo do
crédito (e nao do titulo que o representa), nos moldes exigidos pelo art. 18, IV, da
Lei n. 9.514/1997. 9. Recurso especial provido. (REsp 1797196/SP, Rel. Min.
Marco Aurélio Belizze, Terceira Turma, julgado em 09/04/2019, DJe 12/04/2019)

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECUPERAGAO JUDICIAL. NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. FUNDAMENTAQAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA 284/STF. IMPUGNA(;AO DE CREDITO.
CEDULA DE CREDITO BANCARIO. CESSAO FIDUCIARIA. DUPLICATAS A
PERFORMAR. POSSIBILIDADE. INDIVIDUALIZAQAO DOS CREDITOS
CEDIDOS. DESNECESSIDADE. NAO SUJEICAO A RECUPERACAO
JUDICIAL. (...) 4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica esta
consolidada no sentido da possibilidade de cessio fiduciaria de créditos a
performar e da desnecessidade de discriminagéo individualizada de todos os
titulos representativos do crédito para perfectibilizar o negécio fiduciario .
Precedentes. 5. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso
especial e, nessa extensao, negar provimento. (AREsp n. 2.914.705/GO, relator
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Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva, Terceira Turma, julgado em 27/10/2025,
DJEN de 30/10/2025.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA QUE DEU
PROVIMENTO AO RECLAMO. INCONFORMISMO DA AGRAVADA. 1. Nos
termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "os créditos garantidos
por cessao fiduciaria de recebiveis, por se constituir propriedade do credor, nao
se submetem a recuperagao judicial da empresa, nos termos do enunciado da
Sumula 480 desta Corte" (Agint no AREsp n. 2.090.386/SP, relator Ministro
Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 20/3/2023, DJe de 23/3/2023), de forma
que "é desinfluente, portanto, o momento em que é performado, se antes ou
depois do processamento da recuperacdo” (Agint no REsp n. 1.932.780/SP,
relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 29/11/2021,
DJe de 2/12/2021.) 2. "E dispensavel a discriminacgao individualizada de todos os
titulos representativos do crédito para perfectibilizar o negdcio fiduciario, ante a
inexisténcia de previsdo legal e a impossibilidade pratica de determinacdo de
titulos que eventualmente ndao tenham sido emitidos no momento da cesséao
fiduciaria." (Agint no REsp n. 1.906.868/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 29/11/2021, DJe de 1/12/2021.) 3. Agravo interno
desprovido. (Agint no REsp n. 2.041.801/MG, relator Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, julgado em 9/10/2023, DJe de 11/10/2023.)

Na espécie, o Tribunal de origem assim se manifestou (fls. 196, e-STJ):

No caso, rapida leitura das razdes recursais ja revela o uso inadequado desta via
recursal, pois, desde o inicio, as agravantes simplesmente se queixam do
desfecho decisério, esquecendo-se de que todos os pontos arguidos foram
analisados, sopesados e decididos tanto no julgamento recurso de Agravo de
Instrumento como também nos Embargos de Declaragao.

Nao se verifica, pois, qualquer traco de nulidade da decisdo agravada, nem de
desacerto técnico do acérddo quanto a conclusdo meritoria acerca da natureza
extraconcursal do crédito do Banco/agravado, ja que “os créditos objeto dos
autos foram constituidos através de contrato com clausula de garantia fiduciaria,
0 que imputa ao crédito a nao sujeicdo aos efeitos da recuperacao judicial,
conforme excetua o art. 49, § 3°, da Lei n® 11.101/2005.”

Lado outro, a essencialidade ou ndo do bem dado em garantia fiduciaria &
irrelevante para aferir o carater concursal ou extraconcursal do crédito, dai
porque descabida a pretensdao de produgao de prova pericial para constatar o
impacto que eventual expropriagdo causaria a atividade econdmica dos
recuperandos.

Ao que parece, o escopo final da impugnacao de crédito seria justamente o
reconhecimento da essencialidade de todos os bens dados em garantia fiduciaria
ao Banco Fibra, o que representaria uma espécie de salvo conduto impeditivo de
toda e qualquer expropriacdo destes, o que contrasta com o ordenamento
juridico e a propria jurisprudéncia, segundo a qual a essencialidade do bem deve
ser aferida de forma casuistica pelo juizo universal, apenas para evitar prejuizo a
recuperacao, e nao como forma obliqua de blindagem patrimonial.

Assim, estando o julgado recorrido em harmonia com o entendimento

jurisprudencial adotado por esta Colenda Corte, ha de incidir sobre a espécie o débice
da Sumula 83/STJ.

Por fim, no que tange a condenacdo ao pagamento de honorarios
advocaticios, assim se pronunciou a Corte estadual (fl. 197, e-STJ):

Ratifico, por fim, a conclusdo de que é possivel e cabivel na hipétese dos autos a
condenacao das recuperandas ao pagamento de honorarios advocaticios
sucumbenciais, pois “é impositiva a condenagcdo aos honorarios de sucumbéncia
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quando apresentada impugnacédo ao pedido de habilitagcdo de crédito em sede de
recuperagao judicial ou faléncia, haja vista a litigiosidade da demanda” (STJ -
Quarta Turma - Agint no AREsp 1.257.200/RS, Rel. Ministro Marco Buzzi, julgado
em 30/11/2020, DJe 04/12/2020), tendo em vista que o art. 5°, caput e inciso Il,
da Lei n. 11.101/2005 estabelece que ‘ndo sdo exigiveis do devedor, na
recuperacéo judicial ou na faléncia: (...) as despesas que 0s credores fizerem
para tomar parte na recuperagéo judicial ou na faléncia, salvo as custas judiciais
decorrentes de litigio com o devedor”, ou seja, conforme claramente dispbe a lei
de regéncia, a condenacdo ao pagamento de honorarios advocaticios
sucumbenciais em incidentes de habilitagdo ou impugnacao ao crédito é cabivel
na hipétese em que instaurado o litigio no processo, o que se da a partir do
momento em que ha um “conflito de interesses qualificado por uma pretensao
resistida” (cf. classica licado de CARNELUTTI), o que, no caso, deu-se com a
objecao do credor/agravado a pretensao das recuperandas/agravantes de reduzir
o valor do crédito de sua titularidade no QGC, de modo que, diante do principio
da causalidade, aquele que perdeu a disputa deve arcar com os 6nus da
sucumbéncia.

Referido posicionamento também se coaduna com a orientagdo
jurisprudencial adotada por esta Colenda Corte, razdo pela qual a ele também se
emprega o 6bice da Sumula 83/STJ.

Neste sentido:

ROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECONSIDERAGCAO. FUNDAMENTOS IMPUGNADOS. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. HABILITACAO DE CREDITO EM RECUPERAGAO
JUDICIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 1.022 E 489, § 1°, DO CPC. OMISSAO,
CONTRADICAO, OBSCURIDADE ou ERRO MATERIAL NAO
DEMONSTRADOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL E FALTA DE
FUNDAMENTACAO NAO_ CONFIGURADAS. IMPUGNAGCAO DE CREDITO
RETARDATARIA. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM O ENTENDIMENTO
DESTA CORTE. CALCULOS HABILITADOS. RETIFICACAO. PARECER DA
ADMINISTRACAO JUDICIAL. REVISAO. PRETENSAO RECURSAL QUE
ENVOLVE O REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO
STJ. LITIGIOSIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA.
CABIMENTO. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM O ENTENDIMENTO
DESTA CORTE. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL. (...) 6. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, no
sentido de ser obrigatdria a fixagdo de honorarios sucumbenciais na habilitagdo
de crédito no ambito da recuperagéo judicial ou da faléncia quando apresentada
impugnagdo, uma vez restar caracterizada a litigiosidade da demanda.
Precedentes. 7.Agravo conhecido para negar provimento ao recurso
especial. (Agint no AREsp n. 2.931.538/GO, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 23/3/2026, DJEN de 26/3/2026.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMPUGNACAO
DE CREDITO. RECUPERACAO JUDICIAL. FIXACAO DE HONORARIOS.
POSSIBILIDADE. LITIGIOSIDADE DO PROCEDIMENTO. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO. 1. Ante a litigiosidade existente no procedimento de impugnacao
de créditos, passam a ser devidos honorarios advocaticios como decorréncia do
principio da sucumbéncia. Precedentes. 2. Agravo interno néo provido.(Agint no
AREsp 1527294/MG, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado
em, 22/6/2020, DJe de 30/6/2020)

De rigor, portanto, a manutengao do decisum impugnado.
3. Do exposto, nego provimento ao agravo interno.
E como voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint nos EDcl no AREsp 3.097.534 /| MT

Numero Registro: 2025/0430289-7 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10080507820248110000 10110953520228110041 10112587520218110000

Sesséo Virtual de 08/09/2026 a 14/09/2026
Relator do Agint nos EDcl

Exmo. Sr. Ministro LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJMG)

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEV]
AUTUAGAO

AGRAVANTE : A3M4P PARTICIPACOES LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL
AGRAVANTE : ADM COMERCIO DE ROUPAS LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL
AGRAVANTE : AMD - COMERCIO DE ROUPAS LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL
AGRAVANTE : APJM PARTICIPACOES S.A - EM RECUPERACAO JUDICIAL
AGRAVANTE : COLOMBO FRANCHISING LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL
AGRAVANTE : HAP PARTICIPACOES LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL

AGRAVANTE : Q1 COMERCIAL DE ROUPAS DAAMAZONIA LTDA - EM
RECUPERACAO JUDICIAL

AGRAVANTE : Q1 COMERCIAL DE ROUPAS S.A - EM RECUPERACAO JUDICIAL
AGRAVANTE : Q1 SERVICO E RECEBIMENTO LTDA - EM RECUPERAGCAO JUDICIAL

AGRAVANTE : SPA ONLINE ASSESSORIA DE MODA E APOIO ADMINISTRATIVO
LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : ROBERTO GOMES NOTARI - SP273385
TIAGO ARANHA D ALVIA - SP335730
MARCO ANTONIO POZZEBON TACCO - SP304775
AGRAVADO :BANCO FIBRA SA
ADVOGADOS : FERNANDO LIMA GURGEL DO AMARAL - RJ159220
VITOR CARVALHO LOPES - SP241959
FERNANDO LIMA GURGEL DO AMARAL - SP296610
CAIO MARTINS DE ALMEIDA E SILVA - RJ217670
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LUCIENE DIAS BARRETO SALVATERRA DUTRA - SP436709
GUSTAVO ANTONIO FERES PAIXAO - SP186458

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - EMPRESAS - RECUPERAGAO JUDICIAL E FALENCIA -
CONCURSO DE CREDORES

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : A3M4P PARTICIPACOES LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL
AGRAVANTE : ADM COMERCIO DE ROUPAS LTDA - EM RECUPERAGCAO JUDICIAL
AGRAVANTE : AMD - COMERCIO DE ROUPAS LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL
AGRAVANTE : APJM PARTICIPACOES S.A - EM RECUPERACAO JUDICIAL
AGRAVANTE : COLOMBO FRANCHISING LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL
AGRAVANTE : HAP PARTICIPACOES LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL

AGRAVANTE : Q1 COMERCIAL DE ROUPAS DA AMAZONIA LTDA - EM
RECUPERACAO JUDICIAL

AGRAVANTE : Q1 COMERCIAL DE ROUPAS S.A - EM RECUPERACAO JUDICIAL
AGRAVANTE : Q1 SERVICO E RECEBIMENTO LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL

AGRAVANTE : SPA ONLINE ASSESSORIA DE MODA E APOIO ADMINISTRATIVO
LTDA - EM RECUPERAGCAO JUDICIAL

ADVOGADOS : ROBERTO GOMES NOTARI - SP273385
TIAGO ARANHA D ALVIA - SP335730
MARCO ANTONIO POZZEBON TACCO - SP304775
AGRAVADO :BANCO FIBRA SA
ADVOGADOS : FERNANDO LIMA GURGEL DO AMARAL - RJ159220
VITOR CARVALHO LOPES - SP241959
FERNANDO LIMA GURGEL DO AMARAL - SP296610
GUSTAVO ANTONIO FERES PAIXAO - SP186458
CAIO MARTINS DE ALMEIDA E SILVA - RJ217670
LUCIENE DIAS BARRETO SALVATERRA DUTRA - SP436709

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 08/09/2026
a 14/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio
Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo
Otavio de Noronha.

Brasilia, 14 de setembro de 2026

Documento eletronico VDA60023817 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 15/09/2026 00:58:48
Codigo de Controle do Documento: cb06b84e-ed8f-4b14-a850-f87eec01b5f1



