SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3095240 - MG (2025/0430247-0)

RELATOR : MINISTRO RAULARAUJO
AGRAVANTE : ALISSON AUGUSTO DE ALMEIDA
ADVOGADOS :  BRUNO MEDEIROS DURAO - RJ152121

LORENA PONTES IZEQUIEL LEAL - RJ245274

CONFRARIA N. S. DA PIEDADE DA PAROQUIA DE N. S. DA
PIEDADE DE PARA DE MINAS

ADVOGADA :  LUDMILLA PRISCILLA DE OLIVEIRA - MG134695

AGRAVADO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. GRATUIDADE DA JUSTICA.
PESSOA FISICA. CONTADOR. INDEFERIMENTO DA JUSTICA
GRATUITA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Em se tratando de pessoa natural, a simples declaracdo de pobreza tem
presuncao juris tantum, bastando, a principio, o requerimento para a concessao
da assisténcia judiciaria gratuita. Todavia, o beneficio pode ser indeferido
quando o magistrado se convencer, com base nos elementos acostados aos
autos, de que nao se trata de hipdtese de miserabilidade juridica (CPC/2015,
art. 99, §§ 2° e 3°).

2. Na hipoétese, a Corte de origem concluiu que o recorrente possui renda
mensal incompativel com a litigancia sob o palio da justica gratuita, além de
alta movimentacao financeira e auséncia de comprovagao de despesas aptas a
demonstrar o comprometimento de sua renda. Incidéncia da Simula 7 do STJ.
3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de
29/09/2026 a 06/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.
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Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3095240 - MG (2025/0430247-0)

RELATOR : MINISTRO RAULARAUJO
AGRAVANTE : ALISSON AUGUSTO DE ALMEIDA
ADVOGADOS :  BRUNO MEDEIROS DURAO - RJ152121

LORENA PONTES IZEQUIEL LEAL - RJ245274

CONFRARIA N. S. DA PIEDADE DA PAROQUIA DE N. S. DA
AGRAVADO PIEDADE DE PARA DE MINAS

ADVOGADA :  LUDMILLA PRISCILLA DE OLIVEIRA - MG134695

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. GRATUIDADE DA JUSTICA.
PESSOA FISICA. CONTADOR. INDEFERIMENTO DA JUSTICA
GRATUITA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Em se tratando de pessoa natural, a simples declaracdo de pobreza tem
presuncao juris tantum, bastando, a principio, o requerimento para a concessao
da assisténcia judiciaria gratuita. Todavia, o beneficio pode ser indeferido
quando o magistrado se convencer, com base nos elementos acostados aos
autos, de que nao se trata de hipdtese de miserabilidade juridica (CPC/2015,
art. 99, §§ 2° e 3°).

2. Na hipoétese, a Corte de origem concluiu que o recorrente possui renda
mensal incompativel com a litigancia sob o palio da justica gratuita, além de
alta movimentacao financeira e auséncia de comprovagao de despesas aptas a
demonstrar o comprometimento de sua renda. Incidéncia da Simula 7 do STJ.
3. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por ALISSON AUGUSTO DE ALMEIDA
contra decisdo monocratica proferida as fls. 471-475, por meio da qual foi conhecido o agravo
para negar provimento ao recurso especial.

Em suas razdes recursais, a parte agravante sustenta que: I) ndo incide a Stimula
7/STIJ; e IT) ndo se aplica a Sumula 83 do STJ, em razdo da violagdo dos arts, 98 € 99, §§ 2° e 3°,
do CPC.

Contrarrazdes nao foram apresentadas.

E o relatério.

VOTO
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A pretensdo recursal ndo merece prosperar.

O agravante argumenta ser indevida a incidéncia da Sumula 7 do STJ. Afirma a

necessidade de reenquadramento juridico aos fatos, pois entende que comprovou a existéncia de

expressivas pendéncias financeiras. Em contrapartida, ao analisar o pleito na origem, o eg.

Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais assim se manifestou:

"Para ter direito ao beneficio da justica gratuita, a mera declara¢do de
pobreza anexada aos autos ndo é, por si sO, prova capaz de comprovar a real
necessidade da concessdo da gratuidade, considerando que a alegada
condig¢do de penuria econéomico-financeira da pessoa natural possui relativa
presuncgdo de veracidade.

Sucede que a parte devera comprovar sua situagdo economico-financeira para
ter direito ao beneficio, e, caso o magistrado ndo se convencer da situag¢do de
miserabilidade, deverd determinar que a parte requerente comprove a alegada
necessidade.

Entendo ndo demonstrada a apontada hipossuficiéncia econéomica habil a
chancelar o deferimento do beneficio.

O requerente instruiu os autos com copia de parecer contabil, ordens 2 e 63,
correspondéncia regularize, ordem 7, declaragdo de imposto de renda 2025,
ordens 8/9, de pendéncias financeiras, ordem 10, extrato SICCOB, ordens
11712, 16 e 65, pro-labore e contracheques de funciondrios, ordens 13/15, e
comprovante de arrecadagdo da Receita Federal, ordem 17.

Todavia, entendo que os documentos juntados ndo sdo, por si so, suficientes
para comprovar a alegada insuficiéncia de recurso.

Observo do IRPF carreado, ordem 8/9, que o agravante, recebeu
rendimentos tributdveis no valor de R$67.511,22 (sessenta e sete mil reais
quinhentos e onze reais e vinte e dois centavos), o que equivale a uma renda
mensal de, aproximadamente, R$5.625,93 (cinco mil seiscentos e vinte e
cinco reais e noventa e trés centavos), quantia superior a 3 (trés) saldrios
minimos, pardmetro adotado por esta 10 Camara Civel.

Além disso, percebe-se da declaracao de imposto de renda, que o requerente
possui contas nas institui¢oes bancarias SICOOB, NU FINANCEIRA, NEON e
INTER, no entanto, juntou apenas extrato bancario referente a conta SICCOB,
quedando-se inerte quanto as demais. Em rela¢do ao extrato colacionado é
possivel verificar alta movimentagdo bancaria.

Ndo passa despercebido a existéncia de pendéncias financeiras, contudo,
conforme entendimento desta 10° Cadmara Civel, o descontrole financeiro ndo
pode ser utilizado como parametro para a concessdo do beneficio. (...)

Além disso, o recorrente ndo trouxe qualquer comprovacdo das suas
despesas, a ensejar o comprometimento da sua renda.” (fls. 397-399) [g.n.]

Com efeito, a jurisprudéncia firmada no ambito desta eg. Corte de Justica delineia

que o beneficio da assisténcia judiciaria pode ser indeferido quando o magistrado se convencer,

com base nos elementos acostados aos autos, de que ndo se trata de hipdtese de miserabilidade

juridica. Confiram-se:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. JUSTICA GRATUITA.
INDEFERIMENTO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia firmada no dmbito desta eg. Corte de Justica delineia
que o beneficio da assisténcia judicidaria pode ser indeferido quando o
magistrado se convencer, com base nos elementos acostados aos autos, de
que nao se trata de hipotese de miserabilidade juridica.

2. No caso, ndo comporta mera revaloragdo o entendimento do Tribunal a
quo de ndo ser o caso de indeferimento da assisténcia judiciaria gratuita,
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sob o fundamento de que os recorrentes, qualificados como empresarios,
intentaram embargos a execu¢do acerca de um crédito no valor de R$
6.211.444,61 (seis milhoes, duzentos e onze mil, quatrocentos e quarenta e
quatro reais e sessenta e um centavos), bem como a afirmagdo de que a
empresa em que sdo socios esta em recuperagdo judicial. Sdo incompativeis
com o beneficio pleiteado.

3. A modificag¢do de tal entendimento langcado no v. acordao recorrido, como
ora perseguida, demandaria a andlise do acervo fatico-probatorio dos
autos, o que ¢ vedado pela Sumula 7 do STJ.

4. Agravo interno ndo provido."

(Aglnt no REsp 1.639.167/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 04/05/2017, DJe de 18/05/2017)

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DECLARATORIA. CONTRATO DE LOCACAO. GARANTIA PRESTADA
EM DUPLICIDADE E AUSENCIA DE CITACAO DO FIADOR NA ACAO
DE DESPEJO. APLICACAO DAS SUMULAS 282 E 356 DO STF
PENHORA DE BEM DE FAMILIA DO FIADOR. POSSIBILIDADE.
GRATUIDADE JUDICIARIA. PRETENSAO QUE DEMANDA REEXAME
PROBATORIO.

1. Incidem os enunciados 282 e 356 da Sumula do STF quanto aos temas sdo
estranhos ao julgado recorrido, a eles faltando o indispensadvel
prequestionamento, do qual ndo estdo isentas sequer as questoes de ordem
publica.

2. A jurisprudéncia desta Corte orienta que é possivel a penhora de bem de
familia de fiador de contrato de locagdo, nos termos do inciso VII do art. 3°
da Lei n. 8.009/1990.

3. Esta Corte entende que o juizo pode, embora haja declaracido da parte
de sua hipossuficiéncia juridica para fins de concessdo dos beneficios da
gratuidade de justica, investigar sobre a real situacdo financeira do
requerente, cuja conclusdo ndo é possivel de ser revista em recurso
especial.

4. Agravo interno a que se nega provimento."

(Aglnt no AREsp 224.194/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 04/04/2017, DlJe de
20/04/2017)

"A4GRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) - ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER COM PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO
MORAL - INDEFERIMENTO DE PEDIDO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA
- DECISA0 MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO, EM RAZAO DO OBICE DA SUMULA 7 DO STJ.
IRRESIGNACAO DA PARTE AUTORA.

1. A presung¢do de pobreza, para fins de concessdo dos beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita, ostenta cardter relativo, podendo o
magistrado indeferir o pedido de assisténcia se encontrar elementos que
infirmem a hipossuficiéncia do requerente. Encontra obice na Sumula 7/STJ
a pretensdo de revisdo das conclusoes do acorddo na hipotese em que,
apreciando o conjunto probatorio, para fins de concessdo da gratuidade de
justica, as instancias ordindrias ndo se convencem da hipossuficiéncia da
parte, cuja declaragdo goza de presungdo relativa de veracidade nos termos
da jurisprudéncia desta Corte Superior.

2. Agravo interno desprovido."
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(AgInt no AREsp 990.935/RJ, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 16/03/2017, DJe de 22/03/2017)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. INEXISTENCIA.
AFERIR CONCRETAMENTE, SE O REQUERENTE FAZ JUS A
GRATUIDADE DE JUSTICA. DEVER DA MAGISTRATURA. ADEMALIS,
PESSOAS JURIDICAS DE DIREITO PRIVADO DEVEM DEMONSTRAR
NOS AUTOS A HIPOSSUFICIENCIA, PARA O DEFERIMENTO DO
BENEFICIO.

1. Nao ha falar em violagdo do art. 535 Codigo de Processo Civil/1973. Isso
porque, embora rejeitados os embargos de declaragdo, a matéria em exame
foi devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu
pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido contrario a
pretensdo do recorrente.

2. Consoante a firme jurisprudéncia do STJ, a afirmag¢do de pobreza, para
fins de obten¢do da gratuidade de justica, goza de presungdo relativa de
veracidade. Por isso, por ocasido da andlise do pedido, o magistrado devera
investigar a real condi¢do economico-financeira do requerente pessoa
natural, devendo, em caso de indicio de haver suficiéncia de recursos para
fazer frente as despesas, determinar seja demonstrada a hipossuficiéncia.

3. Por um lado, a luz da norma fundamental a reger a gratuidade de
justica e do art. 5° caput, da Lei n. 1.060/1950 - ndo revogado pelo
CPC/2015 -, tem o juiz o poder-dever de indeferir, de oficio, o pedido, caso
tenha fundada razdo e propicie previamente a parte demonstrar sua
incapacidade econémico-financeira de fazer frente as custas e/ou despesas
processuais. Por outro lado, é dever do magistrado, na diregdo do processo,
prevenir o abuso de direito e garantir as partes igualdade de tratamento,
em relagdo aos onus e deveres processuais. (REsp 1584130/RS, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
07/06/2016, DJe 17/08/2016)

4. Agravo interno nao provido."

(AgInt no REsp 1.592.645/DF, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 07/02/2017, DJe de 16/02/2017)

Como se vé, o Tribunal de origem concluiu que o agravante possui renda estimada
superior a cinco mil reais (R$ 5.000,00) mensais, alta movimentac¢ao financeira e que nao
houve comprovacio de despesas aptas a demonstrar o comprometimento de sua renda.

Nessa senda, verifica-se que o Tribunal estadual, ao analisar o contexto fatico do
processo, entendeu que a documentagdo apresentada pelo recorrente nao justificava a concessao
de benesse da gratuidade da justica. Concluir em sentido contrario demandaria o revolvimento

fatico-probatorio, o que ¢ vedado pelo dbice da Simula 7 do STJ. A propdsito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM TITULO
EXTRAJUDICIAL. MATERIA CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE.
PEDIDO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. PESSOA FISICA.
INDEFERIMENTO. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. E incabivel a aprecia¢cdo da matéria constitucional abordada no recurso

especial, sob pena de usurpacdo da competéncia do eg. Supremo Tribunal
Federal (CE art. 102, I1I).
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2. Em se tratando de pessoa natural, a simples declaragdo de pobreza tem
presungdo juris tantum, bastando, a principio, o singelo requerimento para
concessdo da assisténcia judiciaria gratuita.

Todavia, o beneficio pode ser indeferido quando o magistrado se convencer,
com base nos elementos acostados aos autos, de que ndo se trata de hipotese
de miserabilidade juridica (CPC/2015, art. 99, §§ 2°¢ 3°).

3. Na hipotese, o eg. Tribunal a quo, considerando aspectos da causa, como o
objeto do litigio, divida superior a quatrocentos mil reais, profissdo do
requerente, assistido por advogado particular, além da auséncia de juntada de
documentos comprobatorios de situagdo financeira, quando instado a fazé-lo,
ndo concedeu o beneficio sob o entendimento de ndo estar evidenciada a
hipossuficiéncia do postulante.

4. Nesse contexto, tem-se que a pretensdo de alterar tal entendimento, a fim
de reconhecer a hipossuficiéncia do agravante, demandaria reexame de
matéria fatico-probatoria, o que encontra oblce na Sumula 7 do STJ.

5. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no AREsp n. 2.212.207/RJ, relator Ministro RAUL ARAUJO, Quarta
Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 21/3/2023. )

“AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. REEXAME DE PROVAS.
SUMULAS 5 E 7/STJ.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria e a
interpretagdo de clausulas contratuais (Sumulas 5 e 7/STJ).

2. Ndo se admite o recurso especial quando a questdo federal nele suscitada
ndo foi enfrentada no acordado recorrido. Incidem as Sumulas 282 e 356 do
Supremo Tribunal Federal (STF).

3. Agravo interno a que se nega provimento.
(AgInt no REsp 1456759/SC, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
Quarta Turma, julgado em 21/11/2019, DJe 03/02/2020) [g.n.]

2

“PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. NULIDADE DE CLAUSULA ABUSIVA. REEXAME DO
CONTRATO E DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA N. 283/STF. DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questoes que impliquem
interpretagdo de clausula contratual ou revolvimento do contexto fitico-
probatorio dos autos, a teor do que dispoem as Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

2. No caso concreto, a andlise das razoes apresentadas pelos recorrentes
quanto a existéncia de abusividade da clausula contratual de seguro, bem
como de venda casada demandaria o reexame da matéria fatica, o que é
vedado em sede de recurso especial.

3. O recurso especial que ndo impugna fundamento do acorddo recorrido
suficiente para manté-lo ndo deve ser admitido, a teor da Sumula n. 283/STF.
4. Agravo interno a que se nega provimento.”

(Agint no AREsp 1503980/PR, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, Quarta Turma, julgado em 16/12/2019, DJe 19/12/2019) [g.n.]

Constatada a incidéncia do obice da Stimula 7/STJ, fica prejudicada a anélise de nao
aplicagdo da Stimula 83 deste Tribunal Superior.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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Sessao Virtual de 29/09/2026 a 06/10/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : ALISSON AUGUSTO DE ALMEIDA
ADVOGADOS : BRUNO MEDEIROS DURAO - RJ152121
LORENA PONTES IZEQUIEL LEAL - RJ245274

AGRAVADO :CONFRARIAN. S. DAPIEDADE DA PAROQUIA DE N. S. DA PIEDADE
DE PARA DE MINAS

ADVOGADA : LUDMILLA PRISCILLA DE OLIVEIRA - MG134695

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - PRESTACAO
DE SERVICOS

AGRAVO INTERNO
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LORENA PONTES IZEQUIEL LEAL - RJ245274

AGRAVADO : CONFRARIAN. S. DA PIEDADE DA PAROQUIA DE N. S. DA PIEDADE
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 29/09/2026
a 06/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026
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